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Ozet: Bu makalede 1994 yilinda Kuzey Kibris’ta yapilan gevreye karsi tutum
anketinin sonuclart verilmektedir. Aragtirmanin hipotezine gore ¢evre bilinci ile yas,
egitim diizeyi, yerlesim alani, yerli veya go¢men olma ve cinsiyet degiskenleri
arasinda iliski vardir. Cevreci tutum ve davraniglarin gostergeleri olarak da ¢evreci
orgiitlere iiye olma, alig-verigse giderken yanina kendi alig-veris torbasini alma,
cevre dostu aerosoller kullanma ve bos siselerin yeniden degerlendirilmesi
alinmistir.  Ancak degiskenler arasinda ¢ogunlukla anlamli iligkiler
bulunamadigindan, one siiriilen hipotez tiimiiyle dogrulanamamugtir.

Anahtar sozciikler: cevre bilinci, siirdiiriilebilir kalkinma, Kuzey Kibris

Abstract: This article reports the results of an environmental attitude survey
conducted in Northern Cyprus in 1994. It was hypothesized that there is a
relationship between environmental consciousness and the variables of age, level of
education, area of residency, origin and gender of the respondent. Membership in an
environmental organization, habit of taking one’s own shopping bag when going
shopping, choosing environmentally friendly aerosols, and reusing the empty bottles
were taken to be possible indicators of environmental attitudes and behavior among
respondents. Since no statistically significant relationship was found in most of the
cases, it was concluded that the hypothesis was not confirmed.
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CEVRE IKTIiSADI VE SURDURULEBILIR KALKINMA

Bilindigi gibi, canlilarla bunlarin dogal ¢evresi arasindaki etkilesimi inceleyen bir
bilim olan ekoloji, biyolojinin bir alt dali olarak yiizyilin basinda ortaya ¢ikmigtir.
1960’1 yillarda, yavas yavas ortaya ¢ikmaya baglayan cevre kirliligiyle birlikte
gelisen "gevre" bilincine kosut olarak, ekolojinin daha genig bir anlamda sosyal bi-
limciler tarafindan kullanilmaya baglandig1 goriiliir. Bu baglamda, giiniimiizde eko-
loji disiplinler arasi bir bilim olarak kabul edilmektedir.

Ekolojinin iktisat bilimindeki yansimasi olan "¢evre iktisadi" ise, ekonominin isleyi-
sini daha genis bir agidan degerlendiren; daha somut bir ifadeyle, ekonomik kalkin-
manin dogal cevre iizerindeki etkilerini inceleyen yeni bir yaklasimdir Aslinda eko-
loji biliminin temelini olusturan "evrensel karsilikli bagimlilik", yani dogadaki her-
seyin bir bagka seye bagimli oldugu goriisii, - en azindan pazar ekonomisi baglamin-
da - iktisat biliminin de odaginda yer alir. Genel Denge Teorisi bize herhangi bir mal
veya hizmetin fiyat veya miktarindaki bir degismenin, ekonomideki diger biitiin mal
ve hizmetlerin fiyatini ve tiretim miktarin etkileyecegini soyler. Cevre iktisadi, Ge-
nel Denge Teorisi’nin sinirlarini genigleterek, piyasada olusan aksakliklarin, pazar
ekonomisinin smurlarint agarak dogal dengeyi de bozacagini, ve son tahlilde iiretim
ve tiiketimi daha biiyiik 6lcekte ve daha uzun siireli olarak etkileyecegi goriisiinii be-
nimser.

Bu noktadan hareket edildiginde, yani ekonomik faaliyetlerin ¢evreye etkileri de géz
Oniine alindiginda, geleneksel GSMH hesaplarinin ekonomik refah1 6l¢gmede yeter-
siz kaldi81 goriiliir. Ciinkii bu hesaplarda sadece sabit sermayenin asinma pay1 (amor-
tisman) dikkate alinmakta, buna karsilik -yenilenmesi miimkiin olan ve olmayan -
dogal kaynaklarin tiiketimi gozard1 edilmektedir. Dolayisiyla, "reel" ekonomik gelis-
me tam olarak dl¢iilememektedir (Buchholdz, 1993: 21).

Geligsmis ve gelismekte olan pek cok iilkenin ekonomisinin dogal kaynaklara bagl
oldugu diisiiniiliirse, ekonomik kalkinmanin siirekliligi i¢in, bu kaynaklarin korun-
masi gerektigi aciktir. Ancak, ozellikle 1950-1974 yillar1 arasinda yasanan hizli eko-
nomik kalkinma, bagta enerji kaynaklar1 olmak iizere, dogal kaynaklarin ayni hizla
ve bilingsizce tiiketilmesine neden olmustur. Bu noktada, gelismis iilkelerin tiiketimi
koriikleyen ekonomi politikalarinin, ¢evre bozulmasinin temel nedeni oldugu soyle-
nebilir. Yiizyilin bagindan bu yana diinya niifusunun yaklasik ii¢ kat artti§1, ve ayni
stire i¢cinde diinya ekonomisinin 20 kat biiyiidiigii dikkate alindig1 zaman, uygulanan
kalkinma politikalarinin ekolojik maliyetinin boyutlar1 agikca ortaya ¢ikar.

Piyasa ve teknoloji agirlikli kalkinma siirecinin diinya refahini1 giderek artan oranda
tehdit etmesi, 1870-1970 yillar1 arasinda neo-klasik iktisatcilarca benimsenen kalkin-
ma teorilerinin yeniden gozden gecirilmesine neden olmustur. Bu baglamda 1980’li
yillarda ortaya atilan "siirdiiriilebilir kalkinma" kavrami, bugtinkii ve yarinki kugak-
larin gereksinimlerini karsilayacak alternatif bir kalkinma modeli dnermektedir. Do-
gay1 ve gelecek kusaklari kapsayan global bir sorumluluk esas alinmakta, geleneksel
iktisat teorisindeki "esitlik" kavrami yarimki kugaklari da icerecek sekilde yeniden ta-
nimlanarak, dogal kaynaklarin korunarak tiiketilmesine 6nem verilmektedir (1).



Cevre iktisadinin 1970’1i yillarda iktisadin bir alt dali olarak gelismesine yol agan
cevrecilik hareketinin kaynagi, Bati’nin gelismis, sanayi-sonrasi toplumlaridir. Diin-
ya niifusunun {iigte birinden daha azinm olusturan, fakat yeryiiziindeki dogal kaynak-
larin % 80’ine yakinini tiiketen bu tilkeler (Todaro, 1989: 203), sonunda doganin iil-
keler-iistii, global bir "sermaye" oldugunun bilincine varmis, ve gevre sorunlarinin
ancak kollektif bir hareketle coziilebilecegini gormiislerdir. Ornegin, Amazon’daki
yagmur ormanlarinin hizla yok olmasi sadece o yoreye ait bir sorun degil; tiim diin-
yay1 ilgilendiren, global bir tehlikedir. Ancak, Bat1 6nderligindeki ¢evre hareketinin
gelismekte olan iilkelerde ayni ivmeyi kazandig1 sdylenemez. Cevre kirliliginin sa-
nayilesmenin bir yan etkisi olarak kabul edildigi bu iilkelerde, oncelik hala gelisme-
nin geleneksel gostergelerindedir.

GELISMEKTE OLAN BIR ADA ULKESI OLAN KUZEY KIBRIS’IN DO -
GAL KAYNAKLARI

Sicilya ve Sardunya’dan sonra Akdeniz’de ticiincii biiyiik ada olan Kibris’in yiizol-
¢limii 9,250 km?2, toplam niifusu ise yaklasik 807,000’dir. Ada topraklarinin %36’s1-
n1 ve toplam niifusun yaklasik % 22’sini olusturan Kuzey Kibris (KKTC), sinurlt do-
gal kaynaklar, kiiciik bir i¢ pazar, ithalata asir1 bagimli bir ekonomi , v.b. gibi kiigiik
olcekli ekonomilere 6zgii ¢esitli sorunlarla karsi karstyadir (2).

Klasik iktisat teorisi bir iilkenin dogal kaynaklarini mineral ve maden yataklari, su
kaynaklari, ve ormanlarla stnirlamaktadir. Bu gerceve icinde Kibris’in sahip oldugu
en onemli dogal kaynak, Lefke bolgesinde zengin olarak bulunan bakir yataklaridir
(3). Ancak servis sektoriiniin - ve ozellikle turizmin - tiim diinya ekonomilerinde
Oonem kazanmasina kosut olarak, temiz hava, bozulmamig bir doga, hayvan ve bitki
ortiisii (fauna ve flora) gibi ¢evre kaynaklar1 (environmental resources) da dogal kay-
naklar i¢inde degerlendirilmeye baglanmigtir.

Bu acidan bakildiginda, daha kalabalik bir niifusa ve daha dinamik bir ekonomiye
sahip olan Giiney Kibris’ta en 6nemli sektor olan turizmin, 6zellikle kiy1 seridinde
betonlagmaya yol agti§1, dogal giizellikleri bozarak, ekolojik sistemi tahrip ettigi go-
riilmektedir. Oysa ekonomik ac¢idan daha azgelismis olan Kuzey Kibris, temiz hava-
s1, iliml1 iklimi, kalin ozon tabakasi, Akdeniz’deki pek cok iilkeye kiyasla hala temiz
olan sahilleri, kendine 6zgii, ender bulunan bazi bitki ve hayvanlari ile zengin ¢evre
kaynaklarina sahiptir (4).

Fakat ne yazik ki, kalkinma ¢abasinda bir iilke olan Kuzey Kibris’ta dogal kaynak-
larin korunmasina gereken onemin verildigi soylenemez. Ulkenin en 6nemli ¢evre
sorunlarindan biri olan kuraklik, - aslinda adanin eski bir sorunu olmakla birlikte-
son yillarda artan niifus, ve denetimsiz tarimsal sulama nedeniyle daha da vahim bo-
yutlara ulagmistir. Kuzey Kibris’in en biiyiik yeralti sular1 Glizelyurt ve Lefke’de bu-
lunan akiferlerdir. Giizelyurt akiferinde asir1 ¢gekim nedeni ile 1970 yilindan itibaren
statik su seviyelerinde diigmeler baglamis, bu diistislerin deniz seviyesi altina inmesi
deniz suyu tarafindan istila edilmesine neden olmustur. Su anda akiferde yillik 20
milyon m3’liik bir acik meydana gelmektedir ve tuzluluk kiyilardan 2.5-3 km igeri-
lere kadar girmistir (5).



ARASTIRMA

Aragtirmanin amaci Kuzey Kibris’ta ¢evre bilincinin diizeyini belirlemek, ve bu bi-
lincin yas, egitim seviyesi, yerlesim alani (kent veya koy), ve cografi koken gibi de-
Siskenler tarafindan etkilenip etkilenmedigini saptamaktir. Arastirmanin temel hipo-
tezine gore, lilke genelinde ¢evre bilinci diisiik olmakla birlikte; geng, egitim seviye-
si yliksek, kentlerde yasayan, ve go¢cmen olmayan kisilerin (yani Tiirkiye’den veya
Giiney’den gelmemis olanlar) ¢evre bilinci goreceli olarak daha yiiksektir.

Bu amagla 1994 yilinin Nisan ve Mayis aylarinda 409 kisiyi kapsayan bir saha aras-
tirmasi yapilmistir. Dogu Akdeniz Universitesi 6grencilerinden bir grup (6), anket
formlarin1 aragtirmaya katilanlara bizzat kendileri okuyarak, yanitlarini kaydetmis-
lerdir. Bu nedenle, katilim orani yiizde yiize ¢ok yakindir.

Optimal 6rnek hacmi belirlenirken, % 95°lik bir giiven aralig1 ve % 5’lik bir 6rnek-
leme hatasi esas alinmigtir. Cevreye duyarli olanlarin toplam niifus i¢indeki oran1 bi-
linmediginden, teorik olarak miimkiin olabilecek en kotii durum, yani varyansin
maksimum oldugu varsayilmistir. Bu durumda sdzkonusu oran % 50 olur. Daha ag¢ik
bir ifadeyle, halkin yarisinin cevreye duyarli, diger yarisinin ise duyarsiz oldugu ka-
bul edilmigtir. Bu parametreler veri alindiginda, gerekli olan eleman say1s1 400 civa-
rindadir (Babbie, 1989: A32). Secilen 6rnegin temsili olabilmesi amaciyla, iilke ii¢
cografi bolgeye ayrilmistir: Lefkosa (merkez), Magosa (dogu) ve Girne (kuzey). Her
bolgenin toplam niifus i¢indeki oranina baglh olarak, arastirmaya katilanlarin % 46’s1
Lefkosa’dan, % 38’i Magosa’dan, ve % 16’s1 Girne’den secilmistir. Ayrica toplam
niifusun % 60’1n1n kirsal kesimde, % 40’1nin da kentlerde yasadi81 gdz oniinde tutu-
larak, secilen 6rnegin de her bolgede bu oranlar1 yansitmasina dikkat edilmigtir.

Tablo 1 toplam niifusun bolgelere gore dagilimini, Tablo 2 ise secilen drnek eleman-
larinin bolgelere gore dagilimini gostermektedir.

Tablo 1: Niifusun Bolgelere Gore Dagilimi

Bolge Merkez Koyler Toplam (%)
Lefkosa 41,327 41,096 82,423  (46)
Magosa 21,468 45,000 67,168  (38)
Girne 7,627 19,902 27,529  (16)
Toplam 70,422 106,698 177,200 (100)

Kaynak: KKTC Devlet Planlama Orgiitii
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Tablo 2: Ornek Elemanlarmin Bélgelere Gore Dagilimi

Bolge Merkez (%) Koyler (%) Toplam (%)
Lefkosa 93 97 190 (46)
Magosa 49 106 155 (38)
Girne 15 49 64 (16)
Toplam 157  (38) 252 (62) 109  (100)

Ornek elemanlarmin asag1 yukari yarist (% 48) kadindir. 30 yasindan geng olanlarin
oran1 % 45, 30-60 yas grubundakilein orani ise % 46’dir.Geri kalan % 9’luk grubu
ise 60 yasin iizerindekiler olusturmaktadir.

Egitim seviyesi agisindan degerlendirildiginde, 6rnek elemanlarinin % 5’inin resmi
bir egitime sahip olmadigi, % 20’sinin ilkokul, % 17’sinin ortaokul, % 42’sinin ise
lise mezunu oldugu, % 3’iiniin iki yillik yiiksek egitim gordiigii, % 13’iiniin tiniver-
site egitimine sahip oldugu, ve sadece % 1’lik bir kesimin lisans {istii egitimden gec-
tigi gortilmektedir.

Cografi kokenlerine bakildiginda ise, drnek elemanlarinin % 58’i Kuzey Kibris’in
yerlisidir. 1974 Barig Harekati’ndan sonra giineyden go¢ edenlerin oram % 21, Tiir-
kiye’den goc edenlerin orani ise % 18’dir. Kalan % 3, yurtdisindan (6zellikle Ingil-
tere veya Avusturalya’dan) vatanlarina geri doniis yapmis olan kimselerdir.

ARASTIRMANIN SONUCLARI

Anket formunun ilk sorusu "sizce giiniimiiz diinyasinin temel sorunlart nelerdir?" seklin-
de acik-uclu bir sorudur. Sorunlarin énem derecelerine gore siralanmasi istenmistir.Birin-
ci derecede nemli oldugu diisiiniilen sorunlarin dagilimi Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3 : Giinlimiiz Diinyasinin Temel Sorunlari

Yamt Yanit sayisi Yiizde
Ekonomik sorunlar 161 40
Cevre sorunlari 106 26
Savaglar 53 13
Politik sorunlar 26 6
Diger sorunlar 38 9
Yanit yok 25 6
Toplam 409 100
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Tablodan da goriildiigii gibi, arastirmaya katilanlarin ¢cogu (% 40), ekonomik sorun-
larin en 6nemli sorun oldugunu diisiinmektedir. Cevre sorunlarint en énemli sorun
olarak gorenlerin orant % 26, ikinci derecede 6nemli sorun oldugunu belirtenlerin
orani ise % 14’tiir. (17 kisi)

Cevre sorunlarinin (bir liste verilerek) onem derecelerine gore siralanmasi istendi-
ginde, alinan sonuclar Tablo 4’te verilmistir. Hava kirliligi % 22 ile en 6n sirada yer
almakta, ardindan % 19 ile su kirliligi gelmektedir.

Tablo 4: En Onemli Cevre Sorunu

Yanit Yanit sayisi Yiizde
Hava kirliligi 90 22
Su kirliligi 78 19
Asirt niifus artigi 61 15
Ozon tabakasindaki delik 74 18
Yeryiiziindeki yagmur

ormanlarinin hizli tahribi 48 12
Fikrim yok 56 14
Yanit yok 2 -
Toplam 409 100

Ankete katilanlarin % 80’1 (328 kisi) sanayilesmenin kacinilmaz olarak gevre sorun-
larin1 da beraberinde getirdigini diistinmektedir. Boyle diisiinmeyenlerin oran1 % 12
(47 kisi), bir fikri olmayanlarin oran1 ise % 8 (34 kisi) dir.

Ayn1 soru turizm icin soruldugunda, gelisen turizmin giiriiltii, trafik sikigikligs, kirli-
lik gibi sorunlara yol actigina inananlarin oran1 % 54’°e (220 kisi) diismekte, geri ka-
lan % 46 (189 kisi) ise buna inanmamaktadir.

"Cevre sorunlarinin ¢6éziimiinde en etkin birim hangisidir?" sorusuna verilen yanitlar,
% 42 gibi yartya yakin bir cogunlugun (174 kisi), devletin bu konuda sorumluluk sa-
hibi olmasi gerektigine inandiklarim gostermistir. Kisilerin sorumlulugunun énemli
oldugunu diisiinenler % 29 (118 kisi), ¢evreci kuruluslarin 6nemine inananlar ise %
18 (73 kisi) dir.

Cevre sorunlarimin ¢oziimiinde en biiyiik sorumlulugun devlete diistiigii goriisii, as-
linda her tiirlii sorunu devletin ¢6zmesini bekleyen, ve en iyi ifadesini "devlet baba"
nitelemesinde bulan yaygin bir anlayisin uzantisidir. Bu goriise kosut olarak, ¢evre
sorunlarina duyarli bir genglik yetistirmek i¢in okullarda bu konuda ders verilmesini
isteyenlerin oran1 % 92 (337 kisi) dir. Yani, bu konudaki egitim yine devletten bek-
lenmektedir.

Aragtirmaya katilanlarin % 85’1 (348 kisi) Kuzey Kibris’ta ¢evre sorunlart oldugu-
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na inanmakta, % 97’si (398 kisi) orman alanlarinin genisletilmesi gerektigini diisiin-
mektedir. Ancak sorunlara duyarli olmamakla suglanan, % 63 oraniyla (256 kisi) yi-
ne devlettir. Geriye kalan % 26 (106 kisi ) devleti yeterince duyarli bulurken, % 11
(47 kisi) bu konuda fikri olmadigini sdylemistir.

Ilging bir nokta olarak, devlet duyarsizlikla suglanirken, ankete katilanlarin % 17’si
(70 kisi) "Cevre ve Spor Bakanlig1" adiyla mevcut olan bakanliktan habersizdir. %
26’smin da (107 kisi) bu konuda bir fikri yoktur. Ayrica , s6z konusu bakanligin var-
l1gin1 bilen 232 kisiden (% 57) sadece % 49’u (114 kisi) ilgili bakanin adin1 sdyleye-
bilmistir. Bagka bir ifadeyle, ¢cevre bakaninin ad1 ankete katilanlarin ancak % 28’1 ta-
rafindan bilinmektedir.

"Cevreye duyarli bir insan misiniz?" sorusuna verilen evet yanitlar1 % 92 (376 kisi)
gibi yiiksek bir oran olmasima ragmen, bu duyarlilifin uygulamada sadece aga¢ dik-
mekle sinirli oldugu goriilmektedir. "Hic agac diktiniz mi?" sorusu, arastirmaya ka-
tilanlarin % 80’1 tarafindan (329 kisi) olumlu yanitlanmstir.

Bu konuda 6nemli bir duyarlilik gostergesi olduguna inandigimiz "¢evreci bir kuru-
lusa iiye olmak" ise yaygin bir tutum degildir. Aragtirmaya katilanlar arasinda her-
hangi bir ¢evreci kurulusa iiye olanlar sadece 12 kisidir ki, bu rakam, cevre sorunla-
rinin ¢oziimiinde bu kuruluglarin 6nemine inananlarin (73 kisi) ancak % 16’sin1 olus-
turmaktadir.

Bireylerin "tiiketici" olarak ¢evreye duyarliligini saptamak amaciyla sorulan ti¢ soru-
ya verilen yanitlar da s6z konusu duyarliligin zayif oldugunu gostermistir. Bunlardan
ilki "aligverise gittiginiz zaman, aligveris torbanizi yaninizda gotiiriir miisiiniiz?" so-
rusudur. Yanit olarak "daima" diyenlerin oran1 % 16 (65 kisi),"bazen" diyenlerin ora-
n1 % 26 (107 kisi), "haywr" diyenlerin oran1 ise % 58 (237 kisi) dir.

"Aerosol aldigimizda, ozon tabakasina zarar veren tiirden olup olmadigina dikkat
eder misiniz?" sorusuna "evet" diyenlerin oran1 % 29 (118 kisi), "bazen" diyenlerin
orant % 21 (86 kisi), "hayir" diyenlerin orani1 da % 48 (197 kisi) dir. Geri kalan % 2
bu soruya yanit vermemistir.

"Bos siselerinizi ne yaparsiniz?" sorusuna verilen yanitlar % 53 oraninda (218 kisi )
"cope atarim" seklindedir. "Tekrar kullanmak icin saklarim" diyenler % 45 (182 ki-
si) dir. Geri kalan % 2 (9 kisi) bu soruyu yanitlamamustir.

Kuzey Kibris’ta sise ve kavanoz gibi cam iiriinlerini yeniden isleyecek bir tesis ol-
madig1 diistiniiliirse, bu konuda bireysel olarak yapilacak pek fazla sey olmadig1 soy-
lenebilir. Ayrica, piyasadaki pek cok sisenin "iadesiz", yani "depozitsiz" olmasi, "d6-
niisim" (recycling) olanagini olumsuz yonde etkilemektedir.

ANKET SONUCLARININ YAS, EGITIM, YERLESIM ALANI VE COGRAFI
KOKEN ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Yukarida da belirtildigi gibi, herhangi bir ¢evreci kurulusa iiyelik, aligverigte plastik
torba yerine bez aligveris torbasinin kullanimi, ¢evreye zarar vermeyen aerosol tiike-
timi, ve bog siselerin ne yapildigi, ¢cevre duyarlilifinin pratikteki gostergeleri olarak
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ele alinmistir. Bu sorulara verilen yanitlarin, -arastirmaya katilanlarin yas, egitim,
yerlesim alani, ve cografi kokenleri dikkate alinarak degerlendirildiginde-
aragtirmanin hipotezini dogrulamadig: goriilmiistiir. Daha agik bir ifadeyle, cevre bi-
linci ile yas, egitim, yerlesim alani, ve cografi koken arasinda istatiksel olarak 6nem-
li bir iligki bulunamamistir (7). Ayrintili sonuglar sdyledir:

Yas:

Herhangi bir ¢evreci kurulusa iiye olanlarin yas gruplari itibariyle dagilim orani her
grupta ayn1 (% 3) oldugundan, yasin bu acidan belirleyici bir faktdr olmadigt goriil-
mektedir. Bez aligveris ¢antasi kullananlar ise -6ngoriilenin aksine- yas grubuyla ters
orantilidir. Aligverise kendi torbasini beraberinde goétiirenlerin orani 60 yasin tizerin-
deki grupta % 35 (13 kisi), 30-60 yas grubunda % 19 (35 kisi), 30 yasin altindaki
grupta ise % 9’dur (17 kisi). Diizenli olarak ¢evreye zarar vermeyen aerosol tiiketi-
mi de, yas gruplarina bagl olarak belirli bir davranis farklilig1 gostermemektedir. 30
yasin altindaki grupta bu oran % 28 (51 kisi), 30-60 aras1 ve 60 yasin iizerindeki
gruplarda ise, sirayla, % 31 (59 kisi) ve % 22’dir (8 kisi). Son olarak, bos siseleri ¢6-
pe atmak da yas faktoriinden bagimsiz olarak yaygin bir aligkanliktir. 30 yagin altin-
dakilerde bu oran % 52 (96 kisi), diger iki yas grubunda ise % 54 ’tiir (sirayla 102 ve
20 kisi).

Egitim seviyesi:

Yas faktorii gibi egitim seviyesinin de, ¢evreci bir kurulusa tiyelik konusunda belir-
leyici oldugu sdylenemez. Uye olan 12 kisinin 1°i ilkokul, 3’ii ortaokul, 4’ii lise, ve
3’{i tiniversite mezunudur. Lisans iistii egitim yapmis olan sadece bir kisidir. Yine yas
faktorii gibi, egitim seviyesi ile aligverise kendi torbasini goétiirme aligkanlig1 arasin-
da ters orantil1 bir iligski vardir. Resmi bir egitimi olmayan kisiler arasinda % 36 olan
bu oran, iiniversite mezunlar1 arasinda % 17’ye diismektedir. Cevreye zarar verme-
yen aeresol tiiketiminde ise, iiniversite mezunlar1 diger gruplara kiyasla daha duyar-
lidir. Aeresol alirken daima ¢evreye zarar vermeyen markalar tercih eden iiniversite
mezunlarinin orant % 54 iken, resmi bir egitime sahip olmayanlar arasinda bu oran
% 18’e diismektedir. Ote yandan bos siseleri ¢ope atmak, her egitim seviyesindeki
kisilerin asag1 yukar1 yarisina ait, ortak bir 6zelliktir.

Yerlesim alam:

Arastirmaya katilanlarm biiyiik bir cogunlugu ( kirsal kesimde yasayanlarin % 98’1,
kentlerde yasayanlarin % 96’s1) herhangi bir ¢evreci kurulusa iiye degildir. Aligveri-
se kendi torbasini gétiirme aligkanlif1 her iki grupta da cok diisiiktiir. (Kirsal kesim-
de % 17, kentlerde % 14.) Cevreye zarar vermeyen aerosol secmeye dikkat edenle-
rin oran1 kirsal kesimde (%25), kentlerdekinden (%35) biraz daha diisiiktiir. Benzer
sekilde, bos siseleri ¢ope atmak aligkanlifinin da kirsal kesimde (%48) kentlerde-
kinden (%62) daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Cografi koken:

Tiirkiye’den gelen gogmenlerle, yurt disindan vatana doniis yapmis kigiler arasinda
herhangi bir ¢evreci kurulus iiyesi yoktur. Giineyli go¢menler arasinda iiye sayisi 2,
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dogma- biiyiime kuzeyli olanlar arasinda ise 10’dur. Aligverise kendi torbasiyla ¢ik-
ma aligkanli§inin en zayif oldugu grup yerlilerdir. Diger gruplardaki oran % 20 civa-
rindadir. Benzer sekilde, cevreye zarar vermeyen aeresol seciminde en az dikkatli
olan grup yerliler (%27), en dikkatli olan grup ise, uzun bir siire yurt diginda yasa-
diktan sonra yurda donenlerdir (%50). Ayn1 durum bos siseleri ¢cope atma aligkanlig1
icin de gecerlidir. S6z konusu oranlar yerli halk arasinda % 41, yurt digindan vatana
donenler icin % 50°dir.

SONUC

Gelismekte olan bir iilke olan Kuzey Kibris’ta ekonomik sorunlar ¢cevre sorunlarin-
dan dnce gelmektedir. Sanayilesmenin kaginilmaz olarak ¢evre sorunlarini da bera-
berinde getirecegi diisiiniilmekte; yani gevre kirliligi, sanayilesmenin bedeli olarak
degerlendirilmektedir. Aslinda Kuzey Kibris’ta sanayilesme ¢ok sinirli oldugundan,
heniiz ¢evreyi tehdit edici boyutlarda degildir. Simdilik ¢evre kirlili§inin en dnemli
kaynagi, sayilar1 hizla artan motorlu tasitlardir. Ayrica, Girne’ye giriste kurulan
elektrik santralinin yakin bir gelecekte ¢evre kirlili§ine yol acacag1 sdylenebilir.

Ekonomik kalkinmada 6ncii sektor oldugu kabul edilen turizmin de ¢evre sorunlari-
na yol acacagina inanilmaktadir. Gergi boyle diisiinenlerin orani (%54), sanayilesme-
nin ¢evre i¢in bir tehdit unsuru olduguna inanlarin oranindan (%80) daha diigiiktiir.
Ancak, turizmin ekonomik, sosyal, ve cevresel etkileri konusunda yapilan bir bagka
aragtirmada (Akis ve digerleri, 1996: 481-494), katilimcilarin % 93’iiniin, turizmin
faydalarinin zararlarindan fazla olduguna inandiklar1 saptanmistir. Bagka bir ifadey-
le, yine ekonomik kaygilardan 6tiirii cevre gozden cikarilmaktadir.

Aragtirmaya katilanlar kendilerini ¢cevreye duyarli olarak tanimlamakta, fakat giinde-
lik hayatta ¢evreyi korumak i¢in hemen hemen hi¢ caba gostermemektedirler. Aslin-
da bu sonug, cevreci goriise sahip olanlarin, pratikte ¢ogu kez cevreye duyarli dav-
ranmadiklarii sergileyen pek cok arastirmanin sonuglarini destekler niteliktedir
(Ungar, 1994: 288-304). Yapilan kimi arastirmalara gore, ¢evreye duyarli oldugunu
sOyleyen insanlarin pek cogu, ¢evreyi korumak icin parasal bir bedel 6demekten ve-
ya giindelik hayatlarinda bir degisiklik yapmaktan kacinmaktadirlar (Derksen ve
Gartrell, 1993: 434-442).

Bugiin Kuzey Kibris’in en 6nemli ¢evre sorunu -ki cogunlukla sadece ekonomik bir
sorun olarak algilanmaktadir- icme ve kullanma suyunun yetersizligidit Ayrica, tarim-
sal tiriinlerin verim ve kalitesini arttirmak icin bilingsiz olarak kullanilan yapay giibre
ve zehirli tarim ilaglari da, yeralt sulari icin tehlikeli bir kirlilik kaynagi, ve dolayisiy-
la insan saglig1 icin 6nemli bir tehdit unsurudur. Ornegin, 1995 yilinda degisik {ireti-
cilerden alinan 6rnekler, Kuzey Kibris’ta yetistirilen cilegin, ongiiriilen limitlerden 5
kat daha fazla DDT icerdigini ortaya koymustur (Kibris Gazetesi, 1995: 1).

Son yillarda, iilke ekonomisine 6nemli 6l¢iide katkida bulunan iiniversitelerin gelisi-
mine kosut olarak artan dgrenci niifusu, kontrolsiiz yapilasmaya yol acarak, yeni bir
cevre sorunu yaratmaktadir. Ozellikle, yaklagik on bin 6grencisi olan Dogu Akdeniz
Universitesi’nin bulundugu Magosa’da, konut insaatinda hizli bir geligim yasan-
maktadir. Ancak, plansiz yapilasma bolgenin dogal giizelligini bozmakta, ve sehre
koca bir santiye goriiniimii vermektedir.
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Genelde cevre sorunlarinin ¢oziimii devletten beklenmekte, ve devletin bu konuda et-
kin olmadig: diisiiniilmektedir. Gergekten de devletin ¢evreye gereken ilgiyi goster-
digi séylenemez. Ornegin, 1994 yilinda bir hastanenin ¢atisinin asbestosla kaplanma-
st planlandiginda, Saglik Bakanlig1 -asbestosun saglik acisindan zararsiz oldugunu
savunarak- plani desteklemistir. Planin gergeklestirilmesi ¢cevreci bir kurulusun caba-
lariyla engellenebilmistir.

Bu noktada, "hiikiimet -dig1 organizasyonlar"in (NGO) onemi ortaya cikmaktadir.
Kuzey Kibris’ta 1984’ten bu yana ¢esitli konularda faaliyet gosteren (Orman Dostla-
11, Yesil Barig Hareketi, Kuslar1 Koruma Dernegi, v.b. gibi) sekiz adet ¢evreci kuru-
lug vardir (8). Ancak bu kurulusglar yerli halktan cok, iilkede yagayan yabancilar ta-
rafindan desteklenmektedir. Aragtirmamizin sonuglarinin da gosterdigi gibi, yerli
halk cevreci kuruluglara fazla ilgi gostermemektedir.

Baska bir ifadeyle, halkin devleti cevreye duyarli politikalar iiretmeye ve uygulama-
ya zorlayici bir talebi oldugu sdylenemez. Aslinda bu durum geleneksel politik tutu-
mun bir uzantisidir. Devletin "baba" olarak kabul edildigi, ve iilkedeki toplam is gii-
cliniin yaklagik % 22’sinin kamu hizmetinde calistig1 bir ekonomik ve politik yapi-
lagmada (9), giiclii bir sivil toplumun olusumu miimkiin degildir.

Ozet olarak, Kuzey Kibris’ta gelismis bir cevre bilincinden s6z edilemez. Doganin
gelismekte olan pek cok lilkeye oranla daha el degmemis olusu, iilkenin cografi ve
politik olarak tecrit edilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Giderek bozulan gevre-
nin korunabilmesi, devlete bu yonde baski yapabilecek diizeyde bir kamu bilincinin
ve giiclii bir talebin yaratilmasina baglhdur.
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"Siirdiirtilebilir kalkinma" kavramu ilk kez 1972°de Stokholm’deki Birlesmis
Milletler Konferansi’nda ortaya atilmigtir. Daha sonra, 1987 yilinda hazirlanan
Bruntland Raporu’nda s6yle tamimlanmigtir: " Gelecek kusaklarin kendi ihtiyac-
larin1 karsilama hakkina zarar vermeden giinlimiiz ihtiyaclarini karsilayan kal-
kinma". Bakinizz WORLD COMMISSION on ENVIRONMENT and DEVE-
LOPMENT, (1987), Our Common Future, Oxford University Press, p. 43.

Kiicgiik olcekli ekonomilerin sorunlartyla ilgili olarak bakinizz ROBINSON,
E.A.G., (ed.), (1960), Economic Consequences of the Size of Nations London:
McMillan.

Bu konuda ayrintili bilgi i¢cin bakimiz: LAVENDER, D., (1962), The Story of
Cyprus Mines Corporation , California: The Huntingon Library Publications.

1600 dolayinda degisik tiirden ¢igekli bitkinin bulundugu Kuzey Kibris’ta, bu
ciceklerden 22’si yoreye 6zgiidiir. Bunun yanisira, adada 350 tiir kus oldugu
saptanmustir. Bu kuslardan 46’s1 gécmen olmayan kuslardir ki, iclerinden 7’si
sadece Kibris’ta yasamaktadir. Ayrica, tilkenin kiyilari, soylar tilkenmekte olan
iki tiir deniz kaplumbagasinin da yumurtlama alanidir. Bakiniz: CANT, P., "Gre-
en Island: The Environment of North Cyprus as seen by the Environmental Mo-
vement", Shards, October 1993.

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bakiniz: 2. SU KONGRESI, (1995), Kibris Tiirk
Miihendis ve Mimar Odalart Birligi Yayinlari, Lefkosa.

Bu vesileyle, 1993-94 akademik yilinda Dogu Akdeniz Universitesi, Uluslara-
ras1 Iligkiler Boliimii’nde verdigim "Arastirma Yontemleri" dersi 6grencilerine,
yapilan saha arastirmasina katkilarindan otiirii tesekkiir etmeyi borg bilirim.

Elde edilen oranlarin, %5 6nem araliginda, biribirlerinden farkli olup olmadigi-
n1 sinamak icin Ki-Kare testi kullanilmigtur.

Bu konuda ayrintili bilgi igin 1992 yilinda Dogu Akdeniz Universitesi’nde ger-
ceklestirilen ¢evre konulu konferansta P. Cant, L. Swindells, ve E. Ulughan ta-
rafindan sunulan tebliglere bakilabilir: WARNER, J., (ed.), (1992), Proceedings
of the Conference on the Environment, Famagusta: EMU.

KKTC’deki politik ve idari yap1 konusunda daha ayrintili bilgi i¢in bakinmz:
DODD, C. H., "Political and Administrative Structures", in DODD, C. H., (ed.),
(1993), The Political, Social, and Economic Development of Northern Cyprus,
Huntingdon: The Eoten Press, pp.167-192.
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