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KURESELLE SME: NE KADAR TEK BOYUTLU?

GLOBALIZATION : TOWHAT EXTENT ISIT ONE-DIMENSIONAL?

Davut ATES
Dis Ticaret Mustgarh gi

OZET: Kiresellgme tartsmalarinin 6zellikle Dgu Bloku’nun yikilmasindan sonra
yogunluk kazandili gozlemlenmektedir. Her ne kadar daha dnce de bu alanda kimi
kavramsallgtirma girgimleri ortaya cikmgsa da, 21990'h yillarla Dbirlikte
‘kureselleme’, sosyal bilimler alaninda tzerinde minhasiransitadak en 6nemli
konulardan bir haline gelmeye dlmmistir. Son 15-20 yildir kiireseljme lzerine
sayisiz eser (Uretilmi ve farkli baks acilarina gore de kireseifeeden ne
anlgllmasi gerekfii bir o kadar farkhlamistir. Kiiresellgmenin farkli sekillerde
anlgllmasina neden olan en énemli konulardan biriskieuz, kavrama yiklenen
ideolojik anlamdir. Bu kisa camada, ideolojik olarak kart veya taraftar
olunmadan, kireselmenin ortak bir dizlemde nasil kavramsgltaabilecesine
ili skin bir 6neri sunulmaya callacaktir.

Anahtar kelimeler: Kiuresellame, ekonomik serbestiee, kiresel biling, kuresel
aglar, sivil toplum.

ABTRACT: Discussions on globalization began to get strengthened particularly
after the collapse of Eastern Bloc. Despite the fact that there were some attempts
before 1990s to conceptualize globalization, it became one of thagdistied

fields of study in social sciences 1990s onwards. In the last two decades it has been
produced a vast amount of works on globalization, and in line with each attempt,
there emerged lots of different viewpoints on globalization. One of the most
important issues that lead to differentiation in perception of globalization is
undoubtedly ideological charging on the term. In this short paper, without becoming
ideologically pro- or anti-, it will be attempted to present a proposal on how
globalization can be conceptualized within a common context.

Keywords: Globalization, economic liberalization, global consciousness, global
webs, civil society.

1. Giris

Ozellikle 1990'h yillarla beraber kiresejlee konusundaki tagmalar ygunluk
kazanmaya bgamistir. Tartsmalarin S@uk Sava sonrasinda Btamis olmasina
ragmen, kuresellgne olgusunun B#angic tarihini iki kutuplu sistemin yikilmasina
baglamak elbette yanjiolacaktir. Kuresellgnenin, temelde kapitalizmin ve ulus
devletin tarihiyle denklgirilebilecek bir ge¢cmie sahip oldgu konusunda sosyal
bilimciler ve tarihgiler arasinda yaygin bir ggrivardir (Anderson, 1974, 41,
Hobsbawm,1968, 6; Hill, 1969, 18; Tilly, 1984, 142).
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Kiresellgme olgusuna gunimuz sosyal bilimcilerinden gelen yaklarda, baky
acisina gore kiresejlme strecinin belirli kisimlarinin yiceltigi (Albrow, 1990,
8), ayni surecin bir kisim boyutlarinin ise 6nemsengiegibrilmektedir (Scott,
1997, Introduction). Halbuki, siurecin glo ve anlailir bir sekilde aciklga
kavwturulabilmesi icin, kureselne olgusunun butin alt sdreglerinin - ve
aktorlerinin incelenmesi ve derlendirilebilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde,
kiuresellgmeye ilskin yaklasimlar, tek yonli bigekilde belirli ideolojik 6nceliklerin
s6zclliglini yapma gorintisine burinecektir.

Bu calsmada, kireseligne olgusuna butincil bir yaklen getirebilmek amaciyla
surecin ayirict ozellikleri, hca alt surecleri ve aktorleri gerlendiriimeye ve
bugiin ygamakta oldgumuz dinya farkli bir bakiacisiyla anlamlandiriimaya
calgilacaktir. Boyle bir balgi acisi getiriimeye callmasinin ana nedeni,
kiresellgmenin tek yonlu bigekilde yorumlanmasinin, 6zellikle kireyi ilgilendiren
sorunlarla baedebilmesinde buyik sikintilar yaratabilgoeortaya koymaktir.

2. Kuresellgme Kavramsallastirmasindaki Temel Sorunlar

Tarihte, dinya capinda gkiler a1 olusturarak evrensel egemenlik iddiasinda
bulunan bircok imparatorluk var olagektii. Ayrica, bircok bdlgenin katihmi ile
ipek yolu drnginde oldgu gibi dinyanin belirli bir parcasinda gmluk arz eden
ekonomik ve ticari igkiler ag1 olusturulabilmistir. Ancak, bu girgimlerin higbiri,
dunyanin belirli bolgelerini belirli dlctide birbirine gianli hale getirmj olmalarina
ragmen, bugin tanik olgumuz kiresel ikkiler agina benzer bir durum ortaya
cikaramanylardir. Halbuki, Ronesans ve Reform hareketlerinin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikan akilciga dayali aydinlanma felsefesi, bunu takip eden ulus devletlerin
olusumu ve Ozellikle onsekizinci yuzyilin ikinci yarisi ile ondokuzuncu yizyilda
yogunluk kazanan sanayi kapitalizmi sayesinde dinyagadi yukari her kgesi
ekonomik glarla orilmeye bganmstir. Kapitalist Gretim ve tiketim tarzinin
getirmis oldusu hammadde ihtiyaci, nihai Urlnlerin yeni pazarlara satilabilmesi
zorunlulygu ve bu sistemingieyebilmesi icin Avrupali ulus devletlerin denjma
imparatorluklar kurma gigimleri, buglin anlg@lan anlamiyla kireselenenin
baslangici olarak kabul edilmektedir (Wallerstein, 1974, 348). Her ne kadar,
kiresellgmenin temelinde kapitalist Gretim tarzinin getigmoidugu zorunluluklar
yatiyor olsa da, buekilde bir genjleme ayni zamanda aydinlanma felsefesiyle
Avrupa’da yaganan kokli sosyal ve siyasal gid@mlerin de dinyanin der
bdlgelerine yayillmasina yol acgtr. Dolayisi ile kireseligne, hem ekonomik
iliskiler aginin diinya capinda yaygigfaasi ve ygunlasmasini ifade etmekte; hem
de batili siyasal, kiltirel ve sosyalggéerin diinyanin ger toplumlari tarafindan
kabul edilmesi gereken bir tercih olarak ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Bu
degerler, tlketim kiltiriinden demokratik yonetim tarzina, insan haklari
anlaysindan pozitif bilime kadar bircok alani kapsamaktadir.

Kiresellgme stireci birbiriyle ilintili bircok alani kapsiyor olmasinagway buginin
hakim literatirinde kuresefime kavramsalidirmasi pazar ekonomisi merkezli
liberal ideolojinin tekelindeyngigibi gérinmektedir (Amin, 1997, 64-70). Ozellikle,
ekonomik alandaki ikiler aginin yagsunlasmasi, toplumlarin birbirlerine daha
bagiml hale gelmesi, serbest ticaret, gdedan yabanci yatirimlar ve mali
kaynaklarin serbest hareketi gibi ginlik hayati yakindan ilgilendiren konularin
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yogunluklu olarak tartilmasi nedeniyle kiresefime, liberal ideolojinin yeni bir
ifade sekli olarak algilanmaktadir (Gill, 2000, 1223-4). Halbuki, dinya capinda
ekonomik ilgkiler aginin sanayi devrimi sonrasi ddnemde gywolassmasi
kiresellgme sirecinin itici en 6nemli nedeni gibi goriinse de, buglin gelinen nokta
itibariyle diunya capindaki ekonomik gkiler agi, kiresellgme sirecinin alt
sureclerinden biri olarak kabul edilmelidir. Ancak, literatiirde bu alt stire¢ butiin bir
kiresellgme sirecini tanimlar hale gektir.

Ekonomik iliskiler aginin diinya capinda ganlasmasi ve derinlgnesi elbette
6nemi azimsanacak bir olgu gilelir. Zira, ekonomik ilskiler ag1 bittn insanlarin
hayat seviyelerini ve maddi konumlarini gdodan etkilemektedir. Belki de bu
yuzden olsa gerek, kiresaliee s6z konusu edilginde akla gelen ilk yansimalari
hep ekonomi merkezlidir. Ulkelerin giticaretini serbestigirmesi, d@rudan
yabanci yatirimcilari cekebilmek icin pazar ekonomisi ilkeleri ¢ercevesinde yasal ve
idari dnlemler almasi gibi uygulamalar istihdam sartve biyime gibi makro
ekonomik hedeflerle yakindan @antilidir. istihdam ve bilylime ise insanlarin hayat
seviyelerini belirleyen ve onlara gel@ee donidk planlar yapma firsati veren
olgularin bata gelenlerindendir. Bu ylzden ekonomilgkiller aginin derinlgmesi

ve yaunlamasi kiuresellgneyi tanimlamada en o6nemli kaynaklardan biridir.
Ancak, bu ekonomi merkezli algilama gmlugu kireselleme sirecinin farkli
boyutlarina dikkat ceken yaklanlarin gérmezden gelinmesine neden olmaktadir.
Ustelik ortaya atilan farkli ancak 6nemsiz gorilen yaki@ar ekonomi ve
insanlarin hayat seviyeleri ile ilgisiz degildir.

Kiresel ortamda sanayi kapitalizminin kabuk gigérmesi sonucunda, eski
donemlerde ¢ok dnemli olgu farz edilen ve 6zellikle ¢evre kirline neden olan
agir sanayi yatinmlarinin gin gectikce diinyanin sgedikte olan Ulkelerine gou
kaydirilmasi, buna kam bilgi ve hizmet ygun sektorlerin gegmis Ulkelerde daha

da tevik edilmesi ve yayginkdiriimasi, kiresel kapitalizm olarak tanimlanabilecek
ekonomik ilskiler aginda, goéreceli olarak Uretimin ve refahin farkli merkezlerde
yeniden daitilmasina neden olmaktadir (Amin, 1997, 31). Kiresel kapitalizmin bu
sekilde hareket etmesindeki temel itici glic, az qel§ ve gelsmekte olan
Ulkelerdeki § glicl ucuzlgu ve cevre korunmasinaskin diizenlemelerin yetersiz
veya geyek olmasidir. Yani, galinekte olan tlkeler hem ucuza tretmekte, hem de
Uretimin neden oldiu dazal felaketi kendi topraklarinda daha fazla hissetmektedir.
Elbette, bu tretim modelinin lyekilde devam etmesi mumkingilelir. Zira, ¢evre
kirlili gi konusu yava yavg ulusal sinirlarin 6tesine gegmekte ve bitin kirenin
ortak sorunu haline gelmektedir. Aslinda kiresellenin ekonomi merkezli olmasi
ve insanlarin gdigl ve hayat seviyeleri ile goudan ilgili konularin ekonomik
kiresellgmenin goélgesinde kalmasi, bireylerin ve toplumlarin nufussiadan
kaynaklanan skizlik vb. sorunlari kisa vadede c¢ozmek istemeleri ile denk
gelmektedir. Boyle bir € zamanlilik kiiresellgnenin sadece ekonomik boyutu ile
on plana ¢ikmasina neden olmakta ve Ulkeler tarafindan alinan kararlarin da kiresel
kapitalizmin talepleri dgrultusundasekillendiriimesiyle sonuglanmaktadir.

Kiresellgmeye butinctl yakkamlar getirmeye c¢ajan sosyal bilimcilerin
kavramsallgtirmalarina bakild@iinda, her yaklam sadece bir boyutu daha fazla 6n
plana cikariyor olsa da, bu gertanimlamalar butininin ortak paydasi, kiresel
ili skiler aginda zamanin ve mekanin énemini yitirmesi ve kiresel dlcekte bir bilincin
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ortaya cikiyor olmasidir (Friedman, 1992, 70). Kiresedte olgusuna buttncul bir
yaklasim getirmeye cagan en ciddi dnerilerden biri R. Robertson tarafindan ortaya
atilmigtir. Bir sosyolog olarak Robertson, kiresgtheyi kirresel bazda bir bilincin
ortaya cikmasi olarak tanimhiyor (Robertson, 1992, 1-ZerElurum bdyleyse,
modern sosyal bilimlerin temeli olarak kabul edilen geleneksel sosyolojinin koklu
bir dongume tabi tutulmasi gerefthi vurguluyor Robertson. Zira, kireselskiler
aginin her alanda ygunlasmasi kiresel bir toplumun ortaya gika saret ediyor.
Kiresel toplum ana inceleme birimi olursa da, geleneksel sosyoloji, sahiguoldu
mevcut kuramsal araclarla kiuresel toplumu incelemekte blyik zorluklarla
karsilasabilir. Bu yizden, sosyal bilimlerin gikr alanlarindaki disiplinlerin, ortaya
¢gtkan bu kuresel durumu agiklayabilme kabiliyetine kawulabilmesi igin,
oncelikle sosyolojinin kendi igerisinde bir devrim yapilmasi gerekiyor (Robertson,
1992, 16). Kuramsal diuzeyde Robertson'un bu 6nerisi makuinggor olsa da,
kiresel durumun tam olarak algilanmasina ve kavegamlmasina yardimci
olmuyor. Zira, Robertson, sosyolojinin tUstlenmesi gereken yeni roller konusunda bu
kadar israrci olurken, kiresel gucskilerinin énemini azimsiyor. Ayrica, bir
toplumda var olan ekonomik, siyasal veya kiiltiirel glicler arasindgkieiti aginin

ve etkilsimin tam olarak ortaya konabilmesi ve buna uygun bir kavrgmiaa
yapabilmesi icin, kiresel ortamdaki bu glclerin, sireclerin ve aktérlerin iyi
belirlenmesi ve buna uygun kuramsal araclar edinilmesi gerekiyor.

3. Kiresel Ortama Butuncul Bir Yaklasim

Yeni kuramsal araclar edinilmesinin gerekiili cercevesinde, kiresejlmenin
kapsamli bir taniminin yapilmasi, ayirici 6zelliklerinin belirlenmesi, alt sireclerin
ortaya cikariimasi ve bu alt surecleringloza aktorlerinin tanimlanmasi 6ncelik arz
ediyor. Boyle bir kavramsairma sonucunda sirecin ne aldau anlayabilirse,
surec icerisindeki guc #kileri ve ileriye donuk beklenti, talep ve egelier daha
kolaylikla ortaya konabilir.

3.1. Tanim

Kiiresellgme en anlghr bicimde, “Insanlgin gelsiminde, diinya capinda bir
bilincin ortaya ¢ikmasina neden olan ekonomi, toplum, siyaset ve kultiir ve kimlik
alanlarindaki alt sureclerin c¢glili dayatmalariyla ydnlendirilen ve desteklenen
belirli tarihsel bir gama” olarak tanimlanabilirBu tanimlama, kireselimeyi alt
sureclerden okan tarihsel bir stire¢ ve dinya capinda bir biling ortaya ¢ikmasina
neden olan bir olgu olarak gérmektedir. Tarihsellik, alt siureclerin bulunmasi ve
ortak biling bugini anlamak icin gercekten dnemlidir. Tarihsellikten kastedilen,
kiresellgme sirecinin yer ve zaman gaminda gercekldyor olmasidir.
Tarihsellik, ayrica, kireselmenin olgum zincirlerinin devam etmekte olgunu

da gosterir. Tarihsel olan insan midahalesine her zaman aciktir. Ve bu miidahaleler
her zaman Kkokli dgsimler getirebilir. Kiresellgme tarihsel bglamdan
kopartilarak evrensel bir durum haline getirilirsegidien ve insan miidahalesi yok
sayilms olur. Tarihsel bir durumun evrenselielmesi, tarihi yonlendiren, yapan ve
gerceklgtiren bireyin ve toplumlarin bilincini ve etkigini yok saymakla
esdegerdir. Ayrica bu tanim, kiresegi@enin bircok alt sirecten alwgunu ve tek

bir alt sirecin zihniyeti ile tam olarak anlamlandirilamagawaortaya koymaktadir.
Tarihsel bglamda ve katilimci kesimlerin baskilari altinda, kiresele dinya
¢apinda ortak bir bilincin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ortaya c¢ikan bu ortak
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biling, kirrenin tek bir analiz, hareket ve anlam zemini gloha iliskin bir bilingtir.
Elbette, farkli alt sireclerin farkli beklentilere sahip aktérleri bu zeminde kendi
taleplerini daha fazla hissettirme cabasi igerisindedir. Ancak, butin katihmcilarin
cabasi ortak kiresel zeminde cereyan etmektedir. Butin katihmcilar zeminin
biricikli gi konusunun bilincindedir. Kiresel bilincin ggtiesi, elbette kiresel bir
toplum olma bilincinin ortaya ¢ikini dggrudan cgristirmayabilir. Ancak, micadele
edilen zeminin ortak olmasi ve bu zeminin gef@oe donik kimi ortak engéler ve
beklentiler kiiresel bir toplum olma bilincini ilerleyen zamanlarda kamcilayabilir.

3.2. Kiiresel Ortamin Ayirici Ozellikleri

Kiresellgme surecinin ayirici 6zelliklerine bakiainda, aydinlanma ve modernite
gibi kavramlarla kireselienenin ¢@u kere birlikte anildiina taniklik ediliyor. Bu
anlamda orngin A. Giddens, kireseljenenin tarihsel olarak moderniteden
ayristirilamayacgini 6énemle vurgular (Giddens, 1990, 55-8). Bu birlikte anmanin
temel nedeni, kireselilme slrecinin modernitenin  bir devami olarak
kavramsallgtiriimasidir. Halbuki, aydinlanma sireci ve modernite gibi kavramlar
ile kiresellsmenin bazi ortak noktalarinin bulunmasingsnman, mutlak bir
birliktelik  ve  devamliik  kiresellgne  sirecinin  gercek  anlamda
kavramsallgtiriimasina ve kiresel gic skilerinin  yeniden tanimlanmasina
yardimci olmayacaktir. Zira, kireseafeenin aydinlanma ve moderniteden c¢ok
farkli 6zellikleri bulunmaktadir (Bretherton, 1996, 3). Zaten bu 6zellikler nedeniyle
kiresellgme ayri bir tarihsel @gam oluturmaktadir (Robertson, 1992, 182-3). Bu
kapsamda, kiresefime surecinin dierlerinde olmayan en dnemli 6zgllitarihsel
olmasidir. Yani, evrensellik, modernite ve aydinlanma gibi paradigmalar tarihsel
gelisimlerden b&msiz olarak belirlenen bir insanlik durumu ortaya cikarmaya
calismiglardir. Onlarin ideali her zaman ve her yerde gecerli ve kabul goren evrensel
deserlerin yerlatiriimesiydi. Halbuki kiresellgnenin bdyle yeknesak olarak
tanimlanabilecek bir amaci ve ideali yoktur. Tarihsel olarak, bugiin gelinen nokta
itibariyle kuresellgme gamasi modernitenin bir devami sayilabilir, ancak felsefi
anlamda kesinlikle ayri bir dénemdir. Modernite ve aydinlanma tek tip rasyonel bir
birey ortaya koyabilme cabasi icindeydiler. Bunaskarkiresellgme sirecinin
bdyle iyi tanimlanmy bir amaci mevcut gddir. Tam tersine, kiireselme kimlik,
kaltir ve dunyayi algilayi farkliliklarinin olabildgince fazlalatigi bir durumu
gOsteriyor. Ayrica, modernite ve aydinlanma, batilh toplumlarin dinyarger di
bolgelerini medenilgirme girisimlerine rasyonel bir gerekce gturmus iken,
gorecelilgin, medenilgin, akilciligin ve pozitif bilim anlayinin olabildgince
sorgulandgl kiresel ortamda, kireselteeyi modernitenin bir devami olarak
algilamak, emperyalizm ve kolonyalizm drneklerinde gldgibi batili toplumlarin
digerleri Gzerinde yeni tahakkim kurma gjmlerine gerekce hazirlamak olur.
Otekileri medenilgtirme konusunda batili ggimlerin aci tecriibeleri heniiz
hafizalarda iken, kiresefimeyi modernitenin bir devami olarak kavragtlanak,
kiresel ortamda hizla ortaya cikan farkliliklari gérmezden gelmek veya farkliliklari
yeniden tek tiplgtirmeye calgmakla ayni anlama gelecektir.

3.3. Kuresellamenin Alt Surecleri

Kiresel ortamda farkhliklarin yansimalari sirecin alt sireclerinde ve bu alt
sureglerin hakim aktorlerinde go6zlenebilir. Kiresghenin alt suregleri bugin
gelinen nokta itibariyle dort ana ¢bé& altinda toplanabilir. Bunlar, ekonomik
serbestlgme hareketi, diinya ¢capinda tek bir toplum olma bilincini kamg¢ilayan sivil
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toplum girsimleri, kiltir ve kimlgin yerellesmesi ve hikiumetler arasi girmlerin
yogunlasmasidir.

3.3.1. Ekonomik Serbestlgme

Ekonomik serbestige hareketi uzun bir tarihi gecyai sahiptir. Ekonomik
serbestlgme, kapitalist Uretim tarzinin ortaya gikive 6zellikle sanayi devrimi
sonrasi donemde diunyadaki ticaretin serbgsilmesi ilkesi (izerine bina edilmi

ve liberal ideolojinin ekonomi alanindaki uygulamalarini kavratmiais bir
harekettir. Adam Smith'in myur kitabi “Milletlerin Zenginligi’nde ilk kuramsal
niveleri bulunan hareketin temel giknoktasi, uluslar arasindaki serbest ticaretin
uluslarin milli refahlarinin artirlmasina katkida bulurachipotezidir. Serbest
ticaret kurami ilerleyen yillarda ggirilmi s, ve ulusun hangi Uretim dalinda rekabet
glcl var ise o Uretim alaninda ggmlasmasi ve dinya serbest ticaret sistemine
katilmasini dngoérmgfiir. Bugliniin dinyasinda, serbest ticaret kurami artik diinya
ekonomisinin serbesyrilmesi ilkesi Uzerine kurulmaya callmakta, sadece
ticaretin dgil, yatirrm ve finans hareketlerinin de serbest birakilmasi, uluslar
arasinda ekonomiye gkin politikalarin yeknesakktirilmasi ve dinyanin tek bir
pazar konumuna getirilmesi amaclanmaktadir. Ancak, bu tek pazar idealindeki eksik
nokta, klasik iktisat kuraminda Uretim faktorlerinden biri olarak kabul edilen
isglclniin serbest dalani konusunda hala bir ilerleme kaydedilemewimasidir.
Ayrica, liberal kuramdaki asgari kamu otoritesinin de dinya giide
kurumsallatiriimas! ve asgari kamu hizmetlerinin sunulmasi konusunda serbest
pazar ekonomisi taraftarlarinca bir gim mevcut dgildir. Tek pazar olma yolunda
ilerleyen dinya ekonomisinde kamu hizmetleri hala ulus devletler tarafindan
yuritilmektedir. Her ne kadar ekonomik serbgsike hareketi, ulus devletin
ekonomi alanindaki sievlerini iyice sinirlandirmaya ¢aba da, dinya capinda
ekonomik faaliyetlerin glvenli bigekilde surdurulebilmesi icin yerel dizeyde ulus
devletin guvenlik arzina gereksinim duymaktadir.

Ekonomik serbestigne hareketinin bdica aktérlerinin cok uluslgirketler oldigu
g6zlenmektedir. Elbette, ¢cok ulusiitketlerin kiiresel bazdaki etkinliklerine hukuki
zemin kazandiran vékinci Dinya Sav@ sonrasi uluslararasi ekonomik diizenin
vazgecilmez kurumlarini ojturan Diinya Bankasi, Uluslararasi Para Fonu ve
Diinya Ticaret Orgiitii gibi hilkiimetler arasi kusldun diizenleyici ve twik edici
rollerini unutmamak gerekir. Uluslararasi ticaret, yatirm ve finans alanlarindaki
serbestlgme, kiresel dlcekte kurumsaltaaya calan kapitalizme yeni bir ivme
kazandirmgtir. Dogal kaynaklarin temini, Uretim tesislerinin re-organizasyonu,
pazarlama stratejilerinin yenidesekillenmesi, teknolojinin 6énemli hale gelmesi ve
bilgi teknolojilerinin kullanimi konularinda bir énceki ytzyil ile kdastirildiginda,
kiresel ekonomik aktorlerin devletleriglavlerini énemli oranda sinirlandigl
gorulmektedir. Vergi, yatirim, ticaret, finans ve sosyal guvenlik gibi devletin
ekonomi merkezli politikalari  kiresel ekonomik aktorlerin  beklentileri
dogrultusunda sekillenmeye bglamistir. Bunun da en 6nemli nedeni, devletin
istihdam yaratabilmesi ve dolayisi ile vatagidana daha iyi bir hayat seviyesi
sunabilmesinin temelinde yabanci sermaye sigin yatiyor olmasidir. Eer
geleneksel anlamda devletglevlerini yerine getirmeye devam ederse, bu,
vatandalarinin hayat seviyelerinin yukseltiimesi anlaminda c¢ok keskin bir hayal
kiriklig yaratabilir. Aslinda, son yarim ylzyllin verileri inceletidde gelsmis
Ulkeler ile gelymekte olan ulkeler arasindaki gelir gdlamin sirekli bozuldgu
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gorulmekle birlikte (UNCTAD, 1999), yabanci sermaye ve yatirimingmekte

olan bir tUlkede istihdam yaratmasi ve goreceli olarak bir 6nceki konuma gére daha
iyi bir hayat seviyesi getirmesi, devletlerin ¢cok ulusivketlerin beklentilerine
olumlu yanit vermesini ngeu kiliyor gibi gorunidyor. Ancak, bu her zaman
sorgulanmaya acik bir gefhedir. Zira, dgerler mutlak olarak kadastirildiginda
gelismis Ulkeler ile gel§mekte olan Ulkelerin aldiklar paylar arasindaki fark her
gecen gin artmaktadir.

3.3.2. Kiresel Sivil Toplum Girisimleri

Kuskusuz kiresel ortamin en dikkat cekici alt slreclerinden birisi, faaliyetleri
gittikce yasunluk kazanmaya Bkyan sivil toplum gigimleridir. Salamon’un
dikkat cektgi gibi (Salamon, 2000), kapitalist Uretim tarzinin kiresel bazda
yayginlamasi ve Ozellikle gelmemi ve gelsmekte olan lkelerde cevre
korunmasina ikin dizenlemelerin kiresel ekonomik aktorlerin de beklentileri
dogrultusunda iyi yerlgtirilememis olmasi, ayrica kiresel bazda Uretilen Grinin
dinya o6l¢ginde adil olmayan bigekilde dagitiliyor olmasi ve demokratikiene ve
insan haklari gibi temel d@erlerin uygulanmasinin boélgeden bolgeye veya llkeden
Ulkeye farkhliklar arz ediyor olmasi, kiiresel dlcekte hikimetlgréatgitler olarak

da adlandinlan sivil toplum giimlerinin ortaya cikmasina yol acghr. Sivil
toplum girsimlerinin temelinde ¢ ana neden gdézlemleniyor. Birincisi, ileri diizey
kapitalist Uretim zihniyetinin dinya olgimde yaratmy oldugu dazay! yikici etkidir.
Cevre kirlenmesi, ozon tabaksindaki incelme veya koklu ikligisgaleri ve dgal
olmayan gida dretiminin yaygigi@asi genelde cevreci diye nitelendirilebilecek
kiresel bir gigimin ortaya cikmasina neden olgtwr. Bu tir sivil toplum
orgutlerinin temel endesi, Uretim modeli byekilde devam etti takdirde bir tur
olarak insanffin ve kiredeki ekolojik diizenin gelegein riske edildgidir. Kuresel

sivil toplum girsimlerinin ortaya c¢ikmasindaki ikinci tir neden, yine kiresel
kapitalizmin getirm oldugsu, gelsmis ve az gekmis Ulkeler arasindaki refah
farkinin gittikce aciliyor olmasidir. Mal ve sermaye hareketleri serbielste,
isglclniin serbest dalaina hala izin verilmemesi ve c¢evre korunmasingiili
onlemlerin ge§memi Ulkelerde bilingli bir sekilde alinmamasi bu adaletsgiti
artmasindaki en temelgé konumundadir. Kiresel dlcekte artan adaletsiz refah
dagilimi diinyadaki istikrar ve giiveni tehlikeye atmaktadir. Ugiincii neden ise, ilk iki
nedene bgl olarak ulus devletlerin kiresel Olcekte ortaya c¢ikan sorunlari
¢c6zmekteki yetersizlikleridir. Tam tersine, ulus devletler konvansiyonel-nikleer-
biyolojik-kimyasal silahlanmaya hala dnemli harcamalar yapmakta, bu harcamalar
dogrudan d@ruya insanlarin hayat seviyelerini olumsuz etkilerken, ayni zamanda
kiresel bir guvenlik felaketinin de habercisi olmaktadir. Ulus devletin belki de
mesruiyet temelinin ainmasindaki en temelgélerden biri, ortaya cikan kiresel
sorunlari ¢ézme kabiliyetinden yoksun olmasi, Ustelik kendi uygulamalarinin bir
kiuresel felakete yol acabilecek nitelikte gemnesidir. Ayrica, demokratikiene ve
insan haklar gibi temel g@erler konusunda dinyadaki ¢ifte standartli uygulama da
kuresel sivil girsimlerin ortaya ¢cikmasina neden olargati dnemli bir faktérdir.
Ozellikle bilgi  teknolojilerindeki ilerlemeler  sivil  gigimlerin  ¢abuk
orgutlenmelerini  ve eylemlerini dinyaya kisa zamanda duyurmalarini
kolaylastirmigtir. Sayilari binleri bulan kiresel sivil gimnlerin  ¢agzunlugunun
hedefinde, kiresel kapitalizm ilesbirligi icerisinde c¢akan ulus devletler
bulunmaktadir.
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Kuresel sivil girsimlerin 6niindeki en buyik g¢ikmazlardan biriskusuz, sivil
girisimlerin faaliyetlerini devam ettirebilmek icin mali kaynaklara ihtiya¢ duymalari
ve bu kayngin genellikle cok uluslusirketler tarafindan s@aniyor olmasidir.
Gonulli baislarla faaliyetlerini surdiren sivil giiimler ile ¢ok uluslusirketler
arasinda bir cikar #kisi olusturulmustur. Sivil girisimlere yaptiklari bgslar
sayesinde c¢ok uluslyirketler belirli bir meruiyet zemini kazanmakta, sivil
girisimler ise faaliyetlerini bu kaslarla sirdirmekte, bdylece sponsorlarin arz
edecgi mali kaynaklara baml hale gelmektedir. Bu tir bir gamlilik ili skisinin

sivil girisimlerin Uretmg oldugu sdylem ve eylemlerin esasini ne Olclde
sulandirdginin belirlenmesi icin elbette érnek o6rgitler bazinda ampiriksrpalar
yapiimasi gerekse de, bdyle birgballik ili skisinin varlgl bile sivil hareketlerin
sbylem ve eylem Ozgurgind sinirlandirdy, yer yer saptirga ve kismen
yonlendirdgi aciktir. Bu tir bir yonlendirme ve saptirma, bazi devletlerin insan
haklari konusundaki uygulamalari acimasizcastiele ve dinya kamuoyunun
bilgisine sunulurken, ayni tur uygulamalari gercgliden diger bazi devletlere ise
sessiz kalinmasi veya sorunun yok sayiliyor olarak yansimasinda acikca
gorulebilmektedir.

Ancak, herseye r@men Kkiresel sivil gisimler kiresellgen diinyada 6nemli
aktorlerden bir haline gelgtir ve gin gectikce daha da giclenmektedir.
Guclenmelerindeki en 6nemli nedenlerden biri, 6zelliklgaddelaket, ic sawaveya

az gelgmislik sorunlarina bgli olarak diinyanin belirli tlkelerindeki devlatavinin
yetersizlgidir. Sivil girisimler, devletlerin Ustlenmesi beklenen temel gida, ila¢ ve
barinma vb. temel ihtiyaglarin @anmasi gibi §levleri daha fazla ustleniyorlar. Bu
durum eylemlerine 6nemli bir ngeiiyet zemini olgturmakta, kapitalist Uretim
modelinin ve ulus devletin geleneksel glvenlik gereklerinin nedergoldavresel

ve kuresel tehditleri dinya kamuoyunun oniine kolaylikla sunabilmelerine ve
sempati kazanmalarina olanak tanimaktadir. Kiresediein taniminda Uzerinde
Onemle durulan kuresel bilincin ortaya c¢ikmasina en bilyik katkiglaysan
aktorlerin  bainda sivil girsimler gelmektedir. Ulus devletler ve kiresel
kapitalizmin aktorleri olan cok uluslgirketler, kendi o6ncelikleri cercevesinde
belirledikleri politikalarin sinirlari dahilinde kiresel ortak zemine katilmakta ve bu
zeminin renginin sadece kendi dncelikleri kapsamigeldllenmesine cajir iken,

sivil girisimler zeminin ortakiginin sadece belirli ¢ikarlarin daha fazla 6n plana
cikarilmasi gibi dar bir cerceveyegsiayacak kadar ¢ok boyutlu olglinu, cok
boyutlulusun baginda da zeminin guveginin 6n planda olmasi gerektni
vurgulayarak, kuresel bilincin insagin ortak gelecgini ilgilendirdigi noktasini 6ne
cikarmaktadirlar. Bu anlamda, sivil girmler ortak bilinci gelecekte daha bani ve
surdirulebilir bir ortak zemine sahip olma olarak algilarken, cok ukidatler ve
ulus devletler ortak zeminin sinirsiz bir rekabet ortami olarak algilanmasini 6n plana
cikararak, daha kavgaci bir bgkicisina sahip bulunmaktadir.

3.3.3. Yerellame Hareketi

Kiresellgmenin dger 6nemli bir alt streci kimlik ve kiltiriin yerefieesidir.
Yerellesme iki kutuplu birsekilde gelsmektedir. Birincisi, ulusal dgrlerin kimlik

ve kiltdr tanimlamalarinda baskghin ve tekelinin reddi temeli Gzerinde geln

ve ulusallgl tehdit eden boyuttur. Yerelimenin ikinci 6nemli boyutu ise kiresel
kapitalizmin dayatngi oldusu tek tip tiketim modeli Uzerine kurulu moralite ve
kimligin reddidir. Yerel aktorler kimlik ve kultir konulari Gzerinde durarak ulus
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devleti iceriden gayri meulastiran bir yapida gelmektedirler. Bir tarafta ulus
devletin dayatfii ulusalct kimlik ve politikalarin reddi, géer tarafta da kiresel
kapitalizmin dayatfii tek tip tiketim kultarindn reddi yerel kimlik ve kaltir
politikalarinin ortaya ¢cikmasindaki en temgkter konumundadir. Kimlik politikasi
daha cok bireysel alandan kaynaklanirken, kultir politikalari daha cok grup
kimliginden kaynaklanmaktadir. Bireysel alanda aydinlanma felsefesinin gietirdi
ve liberal kapitalist kireseljme ile dayatilan bireysellme ideali cercevesinde,
kiresel ortamda bireysel tercihler geleneksel konumlarindan oldukca fanklyia
baslamistir. Cinsiyet merkezlisekillenen bu bireysel tercihler ataerkil toplum ve
siyaset yapisina 6nemli tehditler getirmektedigdditaraftan, busari bireysellgme
icerisinde, kimlgin aslinda bir farkhliktan dgdugu ve bir grup nitefiinden ortaya
ciktigl varsayilir ise, birey, kendisini ulusal kigdi yabanci hissetmekte, daha cok
yerel merkezli etnik veya dini kimi kilturelgélere dayanarak yeni bir kimlik
araysina girmektedir. Bu yerel kiltir merkezli kimlik arghari ve bunun
sonucunda ortaya cikan yergiiee hareketi, ulus devletin moralite Uzerindeki
tekelini kirmakta ve parcalamaktadir. Zaten, kiresel kapitalizmgléeléri iyice
sinirlandiriimg olan ulus devletin en dnemli dayanak noktasi olarak kalan ulusal
kiltar ve kimlik boylece parcalanma riskiyle kakariya kalmaktadir. Bu slreg
dogrudan, devletin siyasal mmiiyetinin sorgulanmasina yol agmakta ve mevcut
devlet yapisinin yerel 6zellikleri temsil etmgidjerekcesiyle ulus devletin topraksal
bltinl(gt tehdit altina girmektedir. Ayngsekilde kiresel kapitalizmin tek tip
tuketim  modelinden  kaynaklanan  homojenlik  bireylerin  kimliklerinin
dezenformasyonuna neden olmakta, ve ortaya ¢ikan kimlik krizi nedeniyle bireyler,
Ozgunluklerini ortaya koyabilmek amaciyla yerel 0zelliklere dayanan ve
geleneksellikten beslenen bir kimlik argpa girmektedir. Zira, kiresel ortamdaki
yeknesak Uretim ve tiketim kultirl, ayrica devletlerin benzer siyasal rejimlerle idare
ediliyor olmasi, ulusal kimgiin ayirici 6zelliklerini aindirmstir. Ulusal kimligin bir
referans noktasi olmaktan c¢ikmasi ve yeknesak kiresel tiketim kdltarindn
dayatilmasi nedenleriyle birey, kendi 6zgin kginlin araysina girmekte ve burada
karisina ¢ikan en muhtemel secenek olarak geleneksel yerel kimlik 6zelliklerinin
kuresel ortamda yeniden Uretilmesi olmaktadir. Modernitenin bir Griint olan kimlik,
farkliliktan kaynaklanmaktadir. Kingin var olabilmesinin temelinde farkhliklarin
olmasi yatar. Kuresel ortamda ileri diizey kapitalizmin yeknegakia dayatmasi
farkliliklari ortadan kaldirici bir etki yapmaktadir. Begtene ve tek tiplgtirme ise
modern dénemde kimlikle tagan bireyin ayirici 6zelliklerini tehdit etmektedir. S6z
konusu bu ayirict 6zelliklerin ortadan kaldirilimasi riski, bireylerin yeni kimlik
kazanma araylari ile sonuglanmaktadir.

Kiresel ortamda ygunluk kazanmaya Beayan kimlik/kultir politikalari kimi
zaman onemli bir istikrarsizlik kaygaolarak sunulmaktadir. Zira, yerel kulttrel
taleplerin bir stire sonra ulus devletin topraksal bigtimi tehdit eder hale gelmesi
nedeniyle, yerel cagmalar ortaya cikabilmektedir. Ancak, burada gaélarin ve
istikrarsizlgin - sorumlulgunu sadece kiltlr politikasina yuklemek haksizlik
olacaktir.istikrarsizlgin 6nemli bir kayngi aslinda kiresel ortamda geleneksel rol
ve islevlerinde 6nemli kisitlamalar yayan ulus devletin ulusal kiltir tekelini
birakmak istememesindeki 1srarci dwrdur. Ekonomi ve sosyal guvenlik gibi
alanlarda glevlerini 6nemli oranda kaybeden ulus devlet, ganin devamini ulusal
kiltire dayany gorunlyor. Bir anlamda ulusal kiltir ulus devletin son dayanak
noktasini tegkil etmektedir. Bu gamada ortaya cikan yerel/kiltirel talepler,
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dogrudan ulus devletin vagina tehdit eder olarak algilanmaya neden olmaktadir.
Savunulmasi gereken son nokta olarak gorilen ulusal kimlik ve kiltarin bu tarla bir
tehditle kagl kariya kalmasi dinyanin 6zellikle ggtiemi veya gemekte olan
Ulkelerindeki ulus devleti pageé sokmaktadir. Panik havasi icerisindeggalove en
temel uygar talepler olarak algilanmasi ve taninmasi gereken yerel/kilturel talepler,
topraksal bitlnlgl parcalayacak bir tehdit olarak algilanmakta ve ulus devletin
buna cevabi ¢ok sert olabilmektedir. Elbette merkee idkelerde bdyle bir panik
havasinin ortaya cikmasinda, bu bdlgelerin ulus devlet tarihinin yakin bir sgecmi
dayaniyor olmasinin getirgmoldusu asiri duyarli durum da s6z konusudur. Halbuki,
batil liberal-demokratik toplumlarda yerel kiltirel talepler olagiltie taninmakta

ve kultirel temsile imkan verilmektedir. Zira, bu ulkelerin ulus devlet tarihleri uzun
bir gecmge sahiptir ve bu nedenle topraksal batinlik konusunda kdltirel
taleplerden kaynaklanabilecek bir giivenlik @edi bulunmamaktadir.

3.3.4. Huklumetler Arasi Girisimler

Kiresel olcekteki hikimetler arasi gimler, temel olarak yukarida gerlendirilen

U¢c ana sirecin beklenti ve talepleri gddtusunda ge$imektedir. Aslinda,
hikimetler arasi orgitlenmeler gdr (¢ tlr aktér grubunun taleplerine ve
beklentilerine cevap verebilme veya onlarin tehditlerini sinirlandirabilme @nlay!
temelinde sekillenmektedir. Bir anlamda, hikimetler arasi orgitler mevcut
devletlerin meruiyetini devam ettirebilmeleri icin kuresel bigbirligi ortami
yaratmayi hedeflemektedir. Devletlerin kiresel sirece midahale ydntemi artik
hikimetler arasi giimlerle diger alt sureclerin taleplerine olumlu veya olumsuz
cevap vermelgeklinde ortaya ¢ikmaya gamistir. Her iki durumda da, devletler bir
mesruiyet sorunu ile kar karlya bulunmaktadir. Zira, alt surecglerin beklentileri
birbiriyle taban tabana zit olabilmektedir. Devletlerin, bu beklentilerden birini
digerine tercih etmesi, tercih edilmeyen kesimlerin géziinde devletjruiyetinin
yeniden gbzden gecirilmesi sonucunugdionaktadir. Cevre duyarllarinin funa
gidecek hikumetler arasi bir karar ¢cok ulughket ve onlarin ca$anlarini hgnut
etmemekte, ya da cok ulugirketlerin haguna gidecek bir karar ¢cevre duyarlilarini
hayal kiriklgina wratmaktadir. Kiresel ortamda devletin rol wevlerinin bu
sekilde sikgmis olmasi, onun siyasal mreliyetinin dggal olarak targma konusu
yapilmasina zemin hazirlamaktadir. Ancak, hikumetler arasi 6rgitlerin
calismalarindaki prosedirel sorunlarin kaciniimazlive etkinlgin - olmamasi
nedeniyle, kuresel guvenlik, cevre felaketleri ve terdr konularinda hikimetler arasi
bazda devletlerin Ustlenmesi gerekalevlerin etkin hale getirilemegi ve ulus
devletin mgruiyet temelinin sglama alinamagh aciktir.

HukUmetler arasi orgutler her ne kadagedi(ic sirecin beklenti ve taleplerinin
degerlendirildigi ve sonuclandirii@gn platformlar olarak goérindyor olsa da,
kiresellgme icerisinde bu o6rgutlerin egleévsel calganlarinin kiiresel kapitalizmin
taleplerinin  etkinlgtirildigi ve uygulamaya konuldw orgutler oldgu
gozlenmektedir. Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Bankasi, Uluslararasi Para Fonu ve
bunlara benzer ger ekonomi boyutlu orgutler etkin bigekilde calgtirilir iken,
dinya baginin korunmasindan birincil sorumlu 6rgut olarak ortaya cikan gBiike
Milletler orgutinin etkinge kavgturulamadgl, ayrica nikleer ve kimyasal
silahlarin sinirlandiriimasina, c¢evrenin korunmasinagmalsartlarina ve terorle
mucadeleye ikin uluslararasi dizenlemelerin ise etkin fékilde sletilemedgi
goriilmektedir. Isleyebilen bu tur orgitlerin uygulamalarinin da iilkeden (ilkeye
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farkliliklar arz etmesi nedeniyle bir cifte standardin sabit @idwaciktir. Bu
anlamda, hukumetler arasi érgutlerin kireseile sirecinin ekonomik serbestiee
merkezli bir sekilde tek boyutlu olarak algilanmasina énemli bir katkileshg
gorulmektedir. Ayrica, bu tek boyutlu algilama, ekonomi alanindaki hukimetler
aras| orgutlerin etkin calyor olmasi nedeniyle, kureselteenin sanki ulus
devletler ile kiresel kapitalizm arasindaki miicadele si&illenen bir sirece
indirgemektedir. Zira, kiresel boyutlu tartalar en ygunluklu olarak bu tir
ekonomik orgitlerde gercektirilmekte, tartsmalar basin, yayin ve internet
aracllgi ile yogun bir sekilde diinya kamuoyunun bilgisine sunulmaktadir. Bdylece,
kiresellgme dendiinde sadece ekonomik serbegthe hareketi imgesinin
insanlarin zihninde canlanmasgEmmaktadir. Belki de, 6nimizdeki dénemde ulus
devletin mgru temellerinin sorgulanmaya acil@gaemel kayngin da bu nokta
olaca gozlenmektedir. Ulus devlet, kiresel kapitalist taleplere olumlu ve c¢abuk
yanit vermeye yatkin gorundr iken; kuresel sorunlarin ¢6zimu konusunda, kismen
filen kapasitesinin yetersiginden kaynaklanan nedenler kismen de bu konularda
yetkili uluslararasi orgutlerin etkin cstiriimasindaki isteksizlikten dolayi, sivil
girisimlerin taleplerine olumsuz yaldaaktadir. Buna ek olarak yerel kulttrel
taleplere deslipheci birsekilde yaklgan ulus devletin béylece topraksal bitigiil
kirilgan hale gelmektedir. Yani ulus devlet, farkli streclerin taleplerigin bér
sekilde dgerlendiriimesi konusunda adil davranmamaktadir.

3.3.5. Alt Siirecler Arasindaki Etkilesim ve iletisim

Bahse konu alt sureclerin her biri kendi aktorleri argcile kiresellgme surecine
mudahil olmaya ve onu kendi 6ncelikleri eksenind&illendirmeye cadmaktadir.

Alt surec aktorlerinin amaclari, politikalar ve davegem kimi zaman birbiriyle
celisiyor olabilecgi gibi kimi zaman da djer bir alt sirecin beklentileri ile bir
ittifak s6z konusu olabilir. Orrggn, hikiimetler arasi kiler eksenindeki aktorler
olan devletler cgu kere ekonomik serbesttaenin aktorleri olan c¢ok uluslu
sirketlerle ekonomi politikalari konusunda uyum icerisindesgadktadirlar. Ancak,

bu uyum kimi zaman dinya o6lcekli sivil toplum hareketinin cevre kirlenmesi
konusundaki baskisi nedeniyle bozulabilmektedir. Ya da cok ulinkgtler ile sivil
toplum girsimleri devletin fonksiyonlarinin azaltiimasi konusunda uyumlu
beklentiler gelitirirken, bu uyum kiresel kirlenme konusuna gelince
bozulabilmektedir. Aynisekilde, yerel kiltirel taleplerin temsili konusunda yerel
hareketler ile kiresel sivil toplum orgutleri devletin kiltirgevlerinin yeniden
tanimlanmasi konusunda benzer Balqisina sahip olurken, bu uyum, yerel kilturel
taleplerin bireysel temel hak ve 6zgurliklerin kullanimi konusunda uygar kistaslari
dikkate almamasi durumda kolayca kirilabilmektedir. Bu ytzden, kirgseln

her bir alt sirecinin tek merkezden taniml@andaktorlerinin yeknesak olgu,
amaclarinin ve politikalarin iyi belirlenmioldugu distinidlmemelidir. Alt sUreg
aktorlerinin amaglari ve politikalari farkli 6nceliklere sahip olabilir.

Kiresellgmenin alt slrecleri olarak tanimlanmaya gkln dort ana sirecin
dogrudan herhangi birinin aktérleri arasinda yer almamakla birlikte, kiresel su¢
tesekkdlleri kiresellgmeyle paralel bigekilde nitelik degistirmektedir. Kiresel sug
orgutleri tipki cevre sorunu gibi insagd 6nemli bir tehdit olgturmaktadir. Terorist
orgutlerden insan kacakg@ina, yasagi ticaretten uygturucu ticaretine kadar
bircok alanda d#ésebilen suc¢ drgutleri bilgi teknolojisindeki ggtielere paralel
olarak kuresel bir aktér hiviyeti kazargtm. Uyusturucu ticareti gibi adi nitelikli
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orgutlenmeleri bir kenara birakir isek, uluslararasi insan kagakegnive terérizmin
temelinde kuresel kapitalizmin adaletsiz geli tesvik etmesi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Yani, ¢ giiciniin serbest dglaninda kisitlamalar var olgu strece
insan kacakc¢i da mutlaka var olacaktir. Ayrica, gefiis Ulkeler ve az geJmis
Ulkeler arasindaki refah ugurumu agtidsirece, guclu tlkeleri hedef alan bir kisim
terorist girsimler de tgvik edilmis olacaktir. Ozellikle 11 Eylil olayiyla birlikte
kiresel bir boyut kazanan terdr eylemleri, adi birer eylem olmaktan daha ote
ideolojik bir boyut taimaktadir. Bu ideolojik boyutun altinda, dinya @oele var

olan kapitalist dizenin vyaratgnioldugu gelsmislik farki, ve bu dizenin
korunmasinda merkezi Ulkelerin &nemli rol dstleniyor olmalari yatmaktadir.
Azgelismislik, kiltirel ve kimlik anlaminda sagilanma ve sistemdenganma, bir
kisim ulke ve halklarin kiresel ortamda kendilerini yeterince temsil edememelerine
yol agmaktadir. Bu caresizlik durumu, az geli Ulkelerdeki bir kisim insanlarin
terdr yontemine bayurmalarina neden olmakta, bdylece guli tlke halklarinin da
kendilerini guivende hissetmemeleriggmmaya cakilmaktadir. Bu terdr havasi, az
gelismis bolgelerdeki devletlerin myeuiyetini ssindirdigl gibi gelismis Glkelerdeki

ulus devletlerin de mgeuiyetini asindirmaktadir. Zira, givenlik sorunu ortaya
ciktiginda, devletin en temel gorevlerinden birini yerine getirmesi bekleger E
devlet bu tehdidi kalici bigekilde bertaraf edemiyorsa, insanlarin gézinde asli
fonksiyonlarindan birini yapamiyor demektir.

4. Sonug

Kiresellgme, insanlik tarihinin galiminde ayr bir tarihsel sureci gostermektedir.
Bilgi teknolojilerindeki gelsme bu sirece damgasini vurmaktadir. Bu sire¢gte zaman
ve mekan 6nemini kaybetgngorinuyor. Bireyler ve toplumlar arasindakikller
yogunluk kazanmtir. Yerkirenin siyaset, ekonomi ve toplum alanlarindagkiler
aginin tek referans noktasi olarak ortaya giknizlanmgtir. Koltar ve kimlik
anlaminda yerkire tek temsil zemini olmayssléaistir. Yerkirenin tek referans
noktasi olmaya lsdamasi ve ortak biricik zemin olarak bittn katihmcilar tarafindan
benimsenmi gdriinmesi, kiresel ¢apta bir bilincin ygriesine zemin hazirlagtir.
Bitin bu gerceklikler ortada dururken, kiresglle kavramlgtirmasinin literattirde

ve dinya kamuoyunda bir tek boyutu ile 6n plana cikariliyor olmasi, bu ortak
zeminde muicadele eden gicli taraflardan  birinin  dayatmalarindan
kaynaklanmaktadir. Tek pazar ideali elbette kiiresel bir toplum, medeniyet ve siyaset
olusumuna 6nemli katkida bulunmaktadir. Ancak, F. Fukuyama’nin gaptbi,
serbest piyasa ekonomisinin bltin Ulkelerde yeknegakimasinin ideal durum
olduguna ve bunun tarihin sonu olgluna iliskin dayatmalar, kiresel bazda kapitalist
Uretim ve tiketim modelinin yaragt sorunlarin ¢dzimine katki @amayacaktir.
Avineri’nin deyimi ile bu tlrli dayatmalar gliya eski problemlerin ventkinliklarin
kiresellgme ile birlikte yok olacg gibi bir hayale sevk etmektedir insanlari
(Avineri, 1992, 25). Cevre kirlenmesi ¢ta olmak lzere bu sorunlar artik ulus
devlet tarafindan ele alinabilecek ve c¢o6zilebilecek sorunlar olmaktanscikmi
goriinmektedir. Ekolojik sorunlar tek bir toplumun ve tek bir ulus devletin kontrol{
altinda olamayacak kadar ulusal sinirlagma durumdadir. Bu konu, insagin
ortak gelecgini ilgilendirmektedir. Ancak, kiresefeenin mevcut literatirde tek
tiplestirilmesi ve bir boyutunun fazlasiyla 6n planaitearak butin bir kiireselime
surecinin bu bakiacisiyla tanimlanmasi, énimizdeki donemde insab&kleyen

en 6nemli sorunlardan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu yuzden kurgseh@
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bir bltin olarak alt sireclerinin tanimlanmasi, aktérlerinin belirlenmesi, amag ve
politikalarinin iyi analiz edilmesi, ve boylece kiresgitenin cok farkl talep ve
beklentileri iceren bir miicadele alani aldiun altinin gizilmesi gerekiyor.

Kavramsal yeknesaklik ve yorumun tek tipleimesi, kiresel sorunlara ¢6zim
yollar arayan farkli gigimleri sekteye gratacak, bodyle bir durum kiredesggan
bitun bireylerin geleggni derinden etkileyecektir. Ayrica, liberal kapitalist eksen
tarafindan tek tiplgiriimis bir kiresel kavramkiirma modernigirme ve
medenilgtirme gibi sémirgeci uygulamalarin kiresel ortamda yeniden hayat
bulmasina zemin hazirlayacaktir. Kiresgtienin yeni somirgeci yaldanlar ve

yeni medenilgtirme projeleri ile aynilgtiriimesi, dinyanin medeniyetler ekseninde
blyuk capli kargglara maruz kalmasi ile sonuclanabilir. Taraflarin sahip olduklari
mevcut askeri yetenekleri dikkate alehda, sav@in konvansiyonel yontemlerle
yurltilemeyecg aciktir. Bu anlamda, ideolojik icerikli kimi terér hareketlerinin
ivme kazanmasi beklenebilir. Teknolojideki ilerlemeler nedeniyle terdriin kirenin
herhangi bir yerine kolayca gylaa imkani bulunmasi, bitin insanlarin guvgnli
tehlikeye atici bir durumdur.

Kiresel ortam c¢ok farkli taleplerin ayni zamanda ve ayni zeminde ortaya biktl
durumu yansitmaktadir. Oncelikle bu ¢ok farkli beklentilerin ve taleplerin ortak
zemine adil bigekilde yansimasi ve ikinci olarak da farkli beklenti ve taleplerin adil
bir sekilde kasillanmasi, dnimuzdeki donemde kiresel dizen ve istikrarin 6n
sartlarindan kabul edilmelidir. Aksi takdirde, taleplerin zemine yansimasinda ve
kargilanmasinda, kisa vadede bir tarafin mevcut gicuyle tek yonli dayatmadan
kaynaklanacak adaletsigih derinlgmesi, uzun vadede kiresel zemindes ba
edilmesi zor sorunlarin temellerini atacaktir. Bu ylzden, cevre kirlenmesi, adil
olmayan gelime, insan haklari uygulamalari, demokratikie, silahsizlanma, yerel
kiltir ve kimligin temsili gibi konular en az verimli ve Uretken bir kiresel
ekonominin gerceklgiriimesi kadar ©6nemli konulardir. Kiresel bir toplum
bilincinin gelistirilebilmesi, kiresel bir siyaset anlayin yerlatirilebilmesi ve
bdylece kiresel sorunlarla daha kolays badilebilmesi icin, kireseliene
kavramlatirmalarinda tek yonli dayatmalarin ideolojik ytklemeleri g6z ardi
edilmemelidir. Kiresellgne, merkezden kumanda edilen tek yonli kaginilmaz bir
sonu¢ olmayip, yeni bir siyaset alani yaratmaktadir. Bu alan herkese aciktir. Ancak,
kiresellgme durumunun iyi ank@imasi icin, bu “herkese acikhk” diincesine
kavramsal gigimlerde yer verilmesinin dnemli bir slev Ustlenecg
unutulmamahdir.
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