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Mali Nitelikli Uyusmazhk Davalarinda Bilirkisilik Uygulamasina Kars1 Adli
Mubhasebecilik: Ordu Adliyesi Ornegi

Hakan Yazarkan? Ceyda Yerdelen Kaygin®

Oz: Bu calismanin amaci son zamanlarda diinyada bilgi ve teknolojinin kétiiye kullaniimasi sonucu artan ve
cesitlenen mali nitelikli suglarla miicadele etmek iizere ortaya ¢ikan adli muhasebecilik meslegdine hdkimlerin yaklasimini
cesitli agilardan sorgulamaktir. Calismada adli muhasebeciligin dava destek boyutu lzerinde durulmus ve bu sebeple
Tiirkiye’de bunun ikamesi konumunda olan bilirkisilik uygulamalarinin mevcut durumu ile iliskilendirilmistir. Bu amacla
calisma, Tiirkiye’de mali uyusmazhk davalarini yiiriiten ve adli muhasebecilik mesleginin hizmet verdigi gruplar igerisinde
en basta gelen Asliye Hukuk ve Vergi Mahkemesi hdkimleri tizerinde gergeklestirilmistir. Calisma kapsaminda Ordu ili
adliyesinde gérev yapan ligii Asliye Hukuk hakimi ve li¢ii Vergi Mahkemesi hakimi olmak lizere alti hdkimden nitel
arastirma tekniklerinden yari yapilandirilmis gériisme yéntemi ile veri toplanmistir. Elde edilen veriler icerik analizine
tabi tutularak ¢éziimlenmistir. Arastirmada ulasilan sonuglara gére gériisme yapilan hdkimlerin adli muhasebecilik
hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadiklari, bilirkisilere mali nitelikli davalarda oldukg¢a sik basvuruldugu ancak hékimlerin
beklentilerini yeterince karsilamadiklari ve sahip olmalari gereken 6zellikleri tasimadiklari anlasiimistir. Ayrica yargi
sistemimizde adli muhasebecilige ihtiya¢ duyuldugu ve meslegin uygulanmasi ile bilirkisilik uygulamasindan kaynaklanan
raporlarin kalitesizligi ve dava siirelerinin uzunlugu gibi problemlerin azalacagi tespit edilmistir.
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JEL Siniflandirmasi: M40, M41

Forensic Accounting Versus Expertise Practices in Financial Dispute Litigation:
The Sample of Ordu Courthouse

Abstract: The aim of this study is to question judges’ approach from different perspective to forensic accounting
profession which emerged to fight financial crime that increased and diversified as a result of abusing information and
technology in the world. In the study litigation support dimension of forensic accounting has focused and tried to
associate it with expert practices’ current situation which is substitution of it in Turkey. According to the aim the study
was carried out with the help of the Civil and Tax Court judges who are responsible for conducting financial dispute case
in Turkey and who are the most likely to benefit from the forensic accountancy profession. Data was gathered from a
total of six judges, three civil courts judges and three tax court judges, via semi-structured interviews. Interviews were
conducted with staff from Ordu courthouse. Obtained data were analyzed by content analysis. According the results it
has revealed that judges have no enough information about forensic accounting. They apply to experts very frequently
for financial cases but according to them experts do not meet adequately their expectations and they don’t have all
qualifications that they must carry. In addition, it has determined that forensic accounting profession is necessary in our
judicial system and by implementation of the profession problems resulting from experts like poor quality reporting and
long duration of the cases will be decreased.
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1. Girig

Sahislar veya kurumlar arasinda ortaya ¢ikmis ve mahkemeye intikal etmis olan ve sadece
genel/hukuki bilgiyle ¢c6ziimlenmesi mimkiin olmayan her tirli davada hakimler bilirkisi olarak adlandirilan
uzmanlara bagvururlar. Bilirkisilik bagli basina bir meslek olmayip gesitli meslek mensuplarinin ilgili davanin
konusuna gore mahkemeye sagladiklari bir teknik destek faaliyetidir. Tirkiye’deki mali uyusmazhk
davalarinda da bilirkisilik uygulamasi bu diizeydedir. Ancak teknolojinin ve globallesmenin de etkisiyle mali
nitelikli suglar artmakta, degismekte ve cesitlenmektedir. Bu suglari sorusturmak ve dogru tespitlerde
bulunmak kapsamli arastirmalar yapabilme yetisi, ileri diizeyde uzmanlik ve deneyim gerektirmektedir. Bu
gereksinim mali konulardaki bilirkisilik uygulamasinin gin gectikce yetersiz hale gelmesine ve heniiz
Tirkiye’de resmi olarak taninmayan ancak ABD, Kanada ve ingiltere gibi birgok gelismis tilkede 6zerk bir
meslek olarak kabul edilerek uygulanan adli muhasebecilik mesleginin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Adli
muhasebecilik isletmelere, mahkemelere, avukatlara, polis giiclerine vb. kurum ve kisilere hile arastirmasi,
dava destegi ve uzman taniklik hizmeti veren bir meslek koludur.

Adli muhasebeci herhangi bir gérev/sorusturma siirecinde hile arastirmasi, dava destegi ve uzman
tanikhk faaliyetlerinde gorev alabilir. Bu calismada adli muhasebeciligin dava destek boyutu lzerinde
durulmus ve Tirkiye’de adli muhasebeciligin olmayisi nedeniyle mali uyusmazlik davalarina bilirkisilik destegi
saglayanlarin mevcut durumlari Vergi Mahkemesi hakimleri ve asliye hukuk hakimlerinin bakis agilariyla
ortaya konulmaya calisilmistir. Ayrica hakimlerin, bilirkisilik uygulamasinin sorunlarina ¢éziim getirebilecegi
disindlen adli muhasebecilik meslegi hakkindaki diistinceleri belirlenmeye galisiimistir. Bu amagla, ¢alismada
once adli muhasebeciligin Tirkiye'deki ikamesi konumunda olan bilirkisilik uygulamasina yer verilmis,
ardindan adli muhasebecilik kavramindan genel hatlariyla bahsedilmis ve son olarak Ordu ili adliyesinde
gerceklestirilen nitel arastirmanin bulgulari sunulmustur.

2. Kavramsal Cerceve

2.1. Tiirk Yargi Sisteminde Bilirkisilik

Yargl sistemimizde bilirkisilik uygulamalarina dair 6zel bir kanun olmayip, bu konu Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu (HUMK) m.275-286, Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) m.62-72 ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (HMK) m.266-285’de dizenlenmistir. Buna gore Tirk yargl sisteminde bilirkisilik
uygulamasi; “Mahkeme, ¢6ziimii hukuk disinda, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren héllerde, taraflardan birinin
talebi lizerine yahut kendiligGinden, bilirkisinin oy ve gériisiiniin alinmasina karar verir. Hikimlik mesleginin
gerektirdigi genel ve hukuki bilgiyle ¢6ziimlenmesi miimkiin olan konularda bilirkisiye basvurulamaz.” hikmi
ile tanimlanmistir (HMK m.266; HUMK m.275). ilgili kanunlarda bilirkisiye dair bir tanimlamanin yer almadigi
gorlilmekle beraber literatlirde kanundaki uygulama konusuna uygun olarak cesitli tanimlar yer almaktadir.
Bunlardan bazilari séyledir;

Bilirkisi, tecribe prensipleri hakkinda hakimde eksik olan bilgiyi veren ve bu tecriibe prensiplerine
dayanarak sabit olan bir olaydan sonuglar ¢ikaran veya kendi 6zel bilgisine dayanarak uyusmazlik konusu
olaylari tespit eden kisidir (iTO, 2007, s. 12).

Yargilama faaliyetinin delillerin degerlendirilmesi ve uyusmazlk konusu olay ve olgularin belirlenmesi
asamasinda, ihtiya¢ duyulan duruma goére hakim tarafindan yargilamayi, savci tarafindan sorusturmayi
yuritirken ve iddianameyi hazirlarken ya da taraflarca iddia ve savunmalarini kuvvetlendirmek amaciyla oy
ve gorislne basvurulan, alaninda uzman, 6zel ve/veya teknik bilgi sahibi kisilere bilirkisi denir (Soydan, 2010,
s. 21).

Bilirkisi, adli makamlarin kendi hukuk ve genel bilgileri ile ¢6zimleyemeyecekleri ihtilaflarda bilgisine
basvurulan, teknik bilgi ve uzmanlik sahibi olup bilgi ve uzmanligini somut olaya uygulamak suretiyle
mahkemeyi aydinlatici s6zli veya yazili kanaat agiklayan kisidir (Adalet Bakanhgi, 2010, s. 3).

Sorusturmada saptanan olaylardan uzmanligl nedeniyle sonug ¢ikarmaya yargi¢ tarafindan ¢agrilan
kimselere bilirkisi denir (Demirer, 1976, s. 1030).
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Bu tanimlardan da gorildugu Gzere bilirkisilerin tasimasi gereken 6zellikler, hakimin uzmanlik alani
disinda kalan konularda bir goriis sahibi olunmasini saglayacak diizeyde uygun bilgi ve deneyimi
gerektirmektedir. Bilgi ve deneyimden kasit bilirkisilerin cesitli 6zelliklere haiz olmalari gerekliligidir. Bu
ozellikler su sekilde siralanabilir (Aksu, Ugur & Cukaci, 2008, s. 67; Deryal, 2001, s. 17-21):

= Uzmanlik ve yeterlilik: isletme, muhasebe ve ekonomi gibi alanlarda egitim almis olmak teknik
yeterliligin temel sartidir. Bunun yaninda bilirkisiler maliyet analizi, finansal analiz, sirket
birlesmeleri ve satin almalarinin degerlenmesi, uzun dénem planlama, tahmin, simtlasyon ve
finansal model olusturulmasi gibi konularda mesleki tecriibeye sahip olmahdirlar.

= Bagimsizlik/objektiflik: Bilirkisi davaci ya da davalinin her ikisine de esit mesafede olmalidir.
Bilirkisinin hicbir etki altinda kalmadan objektif olarak bilgi ve goriisiini mahkemeye sunmasi
gerekir.

* s birligi yapmak: Bilirkisiler avukatlarla is birligi icinde calismalidirlar. Avukatlar mahkeme
hakkinda kendilerine bilgi verirken bilirkisiler de muhtemel belirsizlikleri dnlemek icin ifadelerini
avukatlarla paylasabilirler.

= Agikhk: Bilirkisi isitsel ve gorsel olarak, hakim ve mahkeme kurulunun degerlendirmede
kullanacagl karmasik finansal ve ekonomik bilgiyi agik ve 6z bir sekilde sunabilecek durumda
olmaldir.

Bilirkisilerin her ne kadar bu 6zelliklere sahip olmalari gerekiyor olsa da, uygulamada tersi bir durumla
da karsilasilabilmektedir. Ozellikle Tiirk yargilama hukukunda bilirkisilik miiessesesi &nemli tartismalara ve
beyanlara konu olmaktadir. Vergi yargisindaki bilirkisilik ve bilirkisiligin sorunlari da yine adli yargi ile benzerlik
gostermektedir (Soydan, 2010, s. 16). Bu sorunlar genel olarak (Soydan, 2010, s. 182-183; Demirer, 1976, s.
1033; Usul & Topguoglu, 2011, s. 60):

= Bilirkisilerin kendilerinde bulunmasi gereken 6zellikleri tagimamasi ve mahkemelerde alaninda
yeterince uzman olmayan bilirkisilerin gérevlendirilmesi,

= Neden-sonug iliskisi kurulamamis ya da kendi icinde tutarsiz raporlar diizenlenmesi,

=  Y{izeysel, birka¢ cimlelik bir sonugtan olusan, yapilan analizlerin kaynagini, kullanilan yéntemleri
ve varilan sonucun dayanaklarini aciklamayan raporlar sunulmasi,

= Raporda emsal ve gerekce gosterilmemesi,

= Bilirkisilerin gorevlendirildiklerinde kendilerine verilen calisma siiresini asmasi dolayisiyla dava
slrecinin uzamasi seklinde 6zetlenebilir.

Tlrkiye’'de bilirkisilik uygulamalarinda yasanan bu sorunlar pek tabi mali uyusmazlik davalarinda da
gorilmektedir. Bu sebeplerle davalarda etkin bir muhasebe destegi verilememekte ve bilirkisilik
uygulamalarindan gerektigi gibi yararlanilamamaktadir (Toraman, Abdioglu & isgiiden, 2009, s. 46). Bircok
Ulkede bagimsiz bir meslek olarak kabul géren adli muhasebeciligin Tirkiye’de mali konulardaki bilirkisilik
uygulamalarindan kaynaklanan sorunlara ¢6ziim getirebilecek bir alternatif olabilecegi disliniilmektedir.

2.2. Adli Muhasebe

Muhasebe bilimi icerisinde muhasebe, denetim ve arastirmaya dayali kabiliyetlerin birlesimiyle adli
muhasebe olarak bilinen spesifik bir alan ortaya ¢ikmistir. “Adli” kelimesi, mahkemeye veya toplumsal
anlasmazliklara ait olan anlamina gelmektedir. “Adli muhasebe” ise tartisma, ¢ekisme ve sonucta uyusmazlik
durumu ile ilgili davalara uygun bir muhasebe destegi saglamaktir (Kushniroff, 2012, s. 19). Muhasebe
literatlirinde adli muhasebenin tek ve genel gecer bir tanimi olmayip yazarlar benzer gercevede degisik
tanimlar yapmislardir. Bunlardan bazilari séyledir;

Adli muhasebe, muhasebe, denetim ve hukuk disiplinlerinin birlesiminden olusur. Hukuk, hilkiimetin
sosyal, ekonomik ve politik diizeni olusturma, yonetme ve gelistirme becerisinin gostergesidir. Muhasebenin
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ayri bir dah olarak adli muhasebe, yasal ve profesyonel kayit tutmanin denetimi (incelenmesi) ile ilgilenen
bilimdir (Mitric, Stankovic & Lakicevic, 2012, s. 41).

Adli muhasebe, finansal bilginin mali suglarin faillerine karsi mahkeme tarafindan delil olarak kabul
edilebilecek bir bicimde toplanmasi ve sunulmasi bilimidir (Manning, 2005, s. 5).

Adli muhasebe terimi, gliniimiiz karmasik ticari hayatinda oldukga kapsamli bir anlami ve kullanimi
olmasina ragmen genel olarak yasal uyusmazliklara karsi muhasebe bilgi ve becerisidir. Bununla birlikte adli
muhasebe, sadece yasal uyusmazliklarla ilgili degildir ayni zamanda ileri diizeyde finansal analiz gerektiren
herhangi bir anlasmazlik, catisma veya sorusturmayla da alakahdir (Lorenzo, 1993, s. 23).

Adli muhasebe bir hile sorusturmasinin kapsamli halidir. Baska bir ifadeyle adli muhasebe bir hilenin
ortaya ¢ikmasi noktasinda hileyle ilgili bltln verileri toplamak, analiz etmek yorumlamak ve konuyla ilgili
uzman tanikhk hizmeti vermek (izere muhasebe kayitlarinin denetlenmesidir. Adli muhasebeciler genellikle
bir muhasebe lisansina sahiptirler ve sigorta sirketleri, bankalar, polis glgleri, kamu kurumlari, mahkemeler
ve diger kurumlar icin ¢ahisirlar (Smith, 2012, s. 9).

Bu tanimlar baglaminda adli muhasebeci finansal bilgileri, ileri diizeyde finansal analiz gerektiren
herhangi bir anlasmazlik, catisma veya sorusturmada mali suglarin faillerine karsi mahkeme tarafindan delil
olarak kabul edilebilecek bir bicimde toplayan, yorumlayan ve ilgillere sunan kisi olarak
tanimlanabilmektedir.

2.2.1. Adli Muhasebecilere Duyulan Gereksinim

Glinimizde piyasa ekonomisindeki hizli gelismelerle birlikte baskasinin mallarini (miilkiyet hakkini)
ele gecirme suclari giderek artmaktadir. Bunun yani sira, bu tiir suclarin karakteristik 6zellikleri de degismekte
ve kendini yenilemektedir. Bu degisimin ilk nedeni ¢ok sayida sug teskil eden durumun s6z konusu olmasidir.
ikinci olarak, suca konu olan nesneler siirekli degismektedir. Bdyle suglar devlet mallari, sirket varliklari ve
kisisel mallari hedef almaktadir. Son olarak, bu suclarda izlenen yollar siirekli degismektedir. Dislik fiyath
varlk satisi, muhasebe dizenlemeleriyle uyumlu fakat degisime ugratiimis yasal faturalarla harcamalarin
karsilanmasi, emeklilik sonrasinda riisvet kabul etmek gibi suclari sadece geleneksel arastirma yontemleriyle
kanitlamak ¢ok zordur. Adli muhasebeciler muhasebe ve hukuk gibi ¢cok yonlii degiskenleri bir arada ele alarak
bu tarz suclari tespit etmeye yardimci olabilirler (Renzhou, 2011, s. 2149).

Adli muhasebecilik meslegine duyulan gereksinimin son yillarda giderek artmasinin diger sebepleri
ise (Lorenzo, 1993, s. 23; Davis, Farrell & Ogilby, 2010, s. 2; Bozkurt, 2000, s. 56-57);

=  Toplumun her gecen giin daha ihtilafli (davaya meyilli) hale gelmesi,
= Ticari faaliyetlerin giderek karmasiklasmasi,

= Hiklimet ve dizenleyici otoritelerin cesitli konularda artan taleplerinin bir sonucu olarak bu
taleplerden etkilenen kisilerin bu durumla ilgili tarafsiz bir uzmanin goristine ihtiya¢ duymasi,

= Avukatlarin uzman taniklarin teknik yeterliligini ve gtivenilirligini daha titiz bir sekilde incelemesi,
= Beyaz yaka suclarinin giderek artmasi ve kompleks hale gelmesi,

= Sansasyonel sirket ¢okislerinin ve isletme basarisizliklarinin artmasi,

= Mesleki hile olaylarinin artmasi,

= Evlilik anlagsmazliklarinin artmasidir.

Ayni zamanda glinimiz yasaminin karakteristik olaylarini ve karmasik finansal islemlerini analiz
etmek icin daha yiksek diizeyde uzmanlk gerektiginin fark edilmesi, mahkemeler, isletmeler, hikimet,
diizenleyici otoriteler, avukatlar, polis kuvvetleri, sigorta sirketleri, bankalar ve toplum tarafindan adli
muhasebeciye olan ihtiyaci artirmaktadir (Lorenzo, 1993, s. 23; Pazargeviren, 2005, s. 4).

164 BERJ (7) 12016



H. Yazarkan — C. Yerdelen Kaygin

2.2.2. Adli Muhasebecilerin Tasimasi Gereken Ozellikler

Bir adli muhasebecide olmasi gereken en 6nemli temel o6zellikler tarafsizlik ve bagimsizliktir.
Degerlendirmeye etki edebilecek birgok faktér olmasi sebebiyle 6zellikle tarafsizlik kriterini saglamak oldukga
glctlr (Kleinman & Anandarajan, 2011, s. 39). Bu iki 6zelligi egitim ve deneyim takip eder (Smith, 2012, s.
10). Gorevlerini layikiyla yerine getirebilmeleri icin adli muhasebecilerin ileri dizeyde muhasebe ve denetim
bilgisine, sozli ve yazil iletisim becerisine, ayrintilari gérebilme yetenegine, bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanabilme 6zelligine, temel psikoloji bilgisine, yaratici diisinme ve sogukkanl olma yetenegine sahip
olmalari gerekir (Mitric, Stankovic & Lakicevic, 2012, s. 42; Mohd & Mazni, 2007, s. 5; Eiya & Otalor, 2013, s.
22). Ayrica adli muhasebecilerin bu bilgi ve becerilerini kanun ve mevzuat bilgisiyle de birlestiriimeleri ve
desteklemeleri son derece énemlidir (Renzhou, 2011, s. 2148). Bunlarin yani sira adli muhasebecilerin
tasimasi gereken diger 6zellikler séyle siralanabilir (Smith, 2012, s. 10);

= En az bilgi/belge ile hileleri tespit edebilmek,

= Finansal olaylari taniyabilmek,

=  Arastirma-sorusturma teknikleri hakkinda bilgi sahibi olmak,
= Deliller hakkinda bilgi sahibi olmak,

=  Finansal bilgiyi yorumlayabilmek,

=  Finansal bulgulari anlasilir sekilde sunmak,

=  Arastirma mantigina ve becerilerine haiz olmaktir.

2.2.3. Adli Muhasebenin Uygulama Alanlari

Adli muhasebeciler hile arastirmasi, uzman taniklk, patent ihlali arastirmasi, emniyeti suistimal,
glivenlik degeri belirleme, sigorta arastirmalari, dava destegi, varlik takibi ve iyilestirmesi ve finansal uzmanlk
gerektiren diger konularda faaliyet gosterirler (Inkster, 1996, s. 11). Bu ayrintili faaliyet alanlarini bazi yazarlar
(Nunn, McGuire, Whitcomb & Jost, 2006, s. 1; Kushniroff, 2012, s. 19) arastirmaci muhasebe ve dava destegi
olmak Uzere iki baslikta ele alsa da, birgok yazar (Lorenzo, 1993, s. 23; Rezaee, Crumbley & Elmore, 2004, s.
2; Singleton & Singleton, 2010, s. 12; Crumbley, 1995; Elitas, Karakog & Gorgill, 2011, s. 226; Bozkurt, 2000,
s. 56) Uc¢ temel alanda toplamislar ve adli muhasebecilerin faaliyet alanlari literatiirde bu sekliyle kabul
gormustur. Buna gore bir adli muhasebeci herhangi bir gérev/sorusturma suresince;

= Arastirmaci muhasebe/hile arastirmasi-denetimi (investigative accounting/fraud investigation-
audit),

= Dava destegi (litigation support),
= Uzman taniklik (expert witness), faaliyetlerini yerine getirir.
Arastirmaci Muhasebe (Hile Arastirmasi/Denetgiligi)

Arastirmaci muhasebe bir sirketin veya finansal kurumun ¢okisliniin arkasindaki sebepler, personel
hileleri, sigorta talepleri ve firma icinden bilgi sizdirma gibi ¢ok cesitli konular hakkindaki adli muhasebeci
raporlarini igerir (Lorenzo, 1993, s. 23).

Hileden sliphelenildiginde arastirmaci muhasebecinin ilk isi iddialari kanitlayacak ya da yalanlayacak
delilleri ortaya ¢ikarmak ve incelemektir. Deliller ayni zamanda herhangi bir mahkemenin kanit sinama
testlerine (eger varsa) uygun olarak toplanmali ve korunmalidir. Kriminal davalarda delil niteligindeki belgeler
makul bir siiphenin otesinde agik¢a sug teskil etmeli iken, sivil davalarda bu konuya biraz daha az titizlik
gosterilebilir. Deliller temel olarak iki kaynaktan elde edilir. Bunlardan ilki muhasebe kayitlaridir. Digeri ise
isletmedeki kilit noktadaki personelle ve isletme disindaki diger ilgili kisilerle yapilan gorismelerdir
(Silverstone & Sheetz, 2007, s. 64-65). Tirk yargl sisteminde deliller mahkeme tarafindan toplanir ve
bilirkisiler hakimin izni olmaksizin delil toplama yetkisine sahip degildir. Adli muhasebeciligin arastirmaci
muhasebe boyutu bu sebeple simdilik yargi sistemimize uyumlu degildir.
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Dava Destek Danismanligi

Dava destegi, genel olarak adli muhasebecinin bir s6zlesmenin ihlali, ihmal, ferdi kaza iddiasI veya
sirket birlesmelerinden kaynaklanan zarar iddiasi gibi konularda finansal kaybin degerlendirmesini yaparak
avukata mali bilgi destegi vermesidir (Lorenzo, 1993, s. 23). Baska bir ifadeyle avukatlarin bir yasal islemde
ihtiyagc duyacaklari verilerin ilgili, yeterli ve dogru olarak saptanmasi ve sunulmasi adli muhasebecilerin dava
destek danismanligi faaliyet alanina girmektedir. Bu verileri analiz etme siirecinde ise mahkemeye sunulacak
mali nitelikteki bilgilerin degerlendirilmesi ve avukatlarin bu bilgileri yorumlamasina yardim etme amaci
vardir (Bozkurt, 2000, s. 57). Tirk yargi sisteminde adli muhasebeciligin dava destek danismanligi hizmeti
avukatlardan ziyade davayi yiriten hakime verilmekte ve bu goérevi bilirkisiler Gstlenmektedir.

Uzman Tanikhk

Adli muhasebeciler delilleri ve olaylari yasal cercevede degerlendirir, yorumlar ve bulgularina
dayanan uzman gorislerini mahkemeye sunarlar (Kushniroff, 2012, s. 19). Bu asamada adli muhasebecilerin
Uglnci ana faaliyet alani olan uzman tanikhk gérevi ortaya ¢ikmaktadir.

Adli muhasebecilik mesleginin geregi olarak uzman taniklik Turk Yargi sisteminde uygulamasi pek
olmayan bir sistemdir. Clnk{ Glkemiz uygulamalarinda taniklik sadece olayi bizzat géren kisiler igin
diizenlenmistir. Turkiye’deki uygulamalarda bilirkisilerin yazili rapor vermesi esastir. Ancak yazili rapor
verilmesi sirasinda ifadelerin muglak olmasi, ¢ok fazla teknik kavram ve terimlerin kullanilmasi, Tirkge
dilbilgisi kurallarina tam olarak uyulmamasi, verilmek istenilen mesajin mahkemeler tarafindan
anlasilamamasina yol agabilmektedir. Bu tip durumlarda hakim, bilirkisiden ek agiklama talep etmekte ancak
gelen ek agiklamalarda da ¢ogu zaman benzer sikintilar olabilmektedir. Uzman taniklik sisteminde ise s6zli
ifade esastir. Boylece hakimler, savcilar ve avukatlar yazili hususlar hakkinda slipheye dustikleri veya tam
olarak algilayamadiklari kisimlari sorarak adaletin saglanmasini daha iyi temin ederler (Gilten, 2010, s. 317).
Bir uzman tanik olarak adli muhasebecinin temel gorevi, karmasik finansal islemleri gercek bulgularla
desteklenebilir, mantiksal ve anlasilabilir tarzda analiz etmek, yorumlamak, 6zetlemek ve sunmaktir (Eiya &
Otalor, 2013, s. 22).

3. Literatiir Ozeti

Adli muhasebe literatiiri incelendiginde konuyla ilgili calismalarin 2000’li yillardan itibaren arthgi ve
cesitlendigi gorilmektedir. Bu ¢alismalarin bir kismi nispeten yeni bir meslek tiri olan adli muhasebeciligi
her yonlyle ortaya koymaya calisan kavramsal ¢calismalar (Bozkurt, 2000; Pazargeviren, 2005; Kurt & U¢ma,
2009; Ozkul & Pektekin, 2009; Dhar & Sarkar, 2010; Huber, 2013; Akkeren & Tarr, 2014; Williams, 2014; Al,
2014), bir kismi ise adli muhasebecilik egitimini (Rezaee, Crumbley & Elmore, 2004; DiGabriele, 2008; Elitas,
Karakog & Gorgiill, 2011; Elitas B. L., 2012), adli muhasebenin hile ve riisvet olaylarindaki roltini (Dada, Enyi
& Owolabi, 2013; Dada, Owolabi & Okwu, 2013), adli muhasebecilerin tasimasi gereken 6zellikleri (Davis,
Farrell & Ogilby, 2010) konu alan ampirik calismalardir.

Bununla beraber bu calismayla benzer amaci tasiyan (g alan ¢alismasi goze carpmaktadir. Bunlardan
ilki Muehlmann, Burnaby & Howe (2012), tarafindan yapilan adli muhasebe uzmanlarinin kullanimini vergi
davalari agisindan ele alan ve daha ziyade adli muhasebecilerin uzman taniklik faaliyetine odaklanan
¢alismadir. Yazarlar bu baglamda bir uzman tanik olarak adli muhasebecilerin en 6nemli 6zelliklerini
belirlemeye ¢alismislardir. 1982’den 2010’a kadar olan 112 adet vergi mahkemesi kararlarini incelemislerdir.
Arastirmada; adli muhasebecilere hem vergi mikelleflerinin hem de kamu kuruluslarinin basvurdugu, adli
muhasebecilerden en fazla yararlanilan davalarin sirasiyla gelir vergisi, vergi hileleri ve vergi borcu
uyusmazliklari oldugu, hakimlerin bir davaya adli muhasebeci atama kararlarinda dikkate aldiklari 6zel
kriterlerin olmadigi ve genellikle adli muhasebecilerin ge¢mis deneyimlerinin dikkate alindig, karar
asamasinda adli muhasebecilerden ayrintili bir rapor ve arastirmalarini destekleyecek etkili bir sunum (uzman
taniklik) istendigi ve kararlarin genellikle adli muhasebeci sahitligi dikkate alinarak (ayni dogrultuda) verildigi
sonuglarina ulasiimistir.
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Mohd & Mazni (2007), bu arastirmanin yoéntemine de paralel olarak ¢alismalarinda 12 adet buyuk
¢aph muhasebe firmasinin yetkilileriyle t¢ adet soru ¢ergevesinde yapilandirilmamis goriisme teknigi ile
Malezya’'daki adli muhasebe uygulamalar ile ilgili veri toplamislar ve llkelerinde adli muhasebenin
uygulanmamasinin nedeni olarak adli muhasebecilik hizmetinin sadece biyiik firmalarin gii¢ yetirebilecegi
kadar yuksek maliyetli oldugu sonucuna ulasmislardir.

Cankaya, Ding¢ & Coban (2014), adli muhasebecilik mesleginin uzman taniklik rolinin adalet
sisteminin sorunlarina care olup olmayacagini, adalet uygulayicilarinin uzman taniklara ihtiyaci olup
olmadigini, muhasebe meslek mensuplarinin buna uygun olup olmadiklarini tespit etmeyi ve muhasebe
meslek mensuplari ile adalet uygulayicilarinin diislincelerini ortaya koymayi amacladiklari calismalarinda, iki
farkh anketi 495 muhasebe meslek mensubu ve 60 yargl mensubu lzerinde uygulamislardir. Arastirma
sonucuna gore, Tiirkiye’de sertifikali bilirkisi olarak gérev yapacak uzman taniklara (adli muhasebecilere)
ihtiyac duyuldugu ve muhasebe meslek mensuplarinin su an icin gerekli uzman tanikhk yeterliligine sahip
olmadigi ortaya koyulmustur.

4. Arastirmanin Metodolojisi

Bu bolimde arastirmanin amaci, ¢alisma grubu, veri toplama araci, veri toplama sureci, verilerinin
analizi konularinda bilgi verilmistir.

4.1. Aragstirmanin Amaci

Arastirmanin temel amaci, 6éncelikle mali uyusmazhk davalarini yiriten hakimlerin bakis agilariyla
bilirkisilik uygulamalarini ortaya koymak ve sonrasinda bilirkisiligin alternatifi olarak distnilen adli
muhasebecilik meslegine hakimlerin yaklasimini gesitli agilardan sorgulamaktir. Ayrica Vergi Mahkemesi
hakimleri ile Asliye Hukuk mahkemesi hakimlerinin cevaplarindaki benzerlik ve farkliliklarin sebepleri de
belirlenmeye ¢alisiimistir.

Bu genel amac dogrultusunda yapilan gérismelerde adli muhasebecilik meslegi hakimlere acik bir
dille tanimlanmis ve adli muhasebecilerin bilirkisilerden farklarini belirten bir agiklama yapilmistir. Daha sonra
arastirmaya katilan hakimlerin arastirmanin alt amaglarini da olusturan asagidaki sorular hakkindaki
disinceleri tespit edilmeye calisiimistir.

1. Adli muhasebe kavramindan haberdar olma durumlari nedir?

2. Yuruttlen mali nitelikli (finansal) uyusmazlik davalarinin konulari nelerdir ve genellikle bunlardan
hangilerinde bilirkisilere miracaat edilmektedir?

3. Muhasebeyle veya finansal bir islemle ilgili bir davada bilirkisiler hangi meslek gruplarindan
secilmektedir ve bunlarin 6nceliklerine gore siralanisi nasildir?

4. Halihazirda Tirkiye’de adli muhasebecilerin yerine ikame edilmekte olan bilirkisiler hangi
ozellikleri tasimali ve hangi alanlarda bilgi sahibi olmahdir?

5. Bir mali uyusmazhk davasinda goérevlendirilen bilirkisi dava konusu ile ilgili olarak yaptig
arastirmada hangi adimlari uygulamaktadir?

6. Bilirkisi raporlarinin yeterliligi ne 6lglidedir ve hakimler kararlarini ne dlgude bilirkisi raporlarina
bagh kalarak ve ayni dogrultuda vermektedir?

7. Mali nitelikli uyusmazlhk davalarinda goérevlendirilen bilirkisilerle sorunlar yasanmasina neden
olan durumlar nelerdir?

8. Bilirkisinin uzman tanik sifatiyla durusmaya katilmasina ve hazirladigi rapor dogrultusunda sozli
sahitlik yapmasina ihtiya¢c duyulmakta midir ve/veya bdyle bir sahitligin miimkiin olmasi davanin
gorilisl veya karar lzerinde ne gibi olumlu ya da olumsuz etkiler dogurur?
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9. Bilirkisilik uygulamasinin glinimiz Turkiye yargi sistemi icin yeterliligi ne dl¢iidedir ve buna bagli
olarak Turkiye’de adli muhasebecilik ayri bir meslek olarak taninmali midir yoksa bilirkisilerin
niteliklerinde iyilestirme yapilmasi yeterli olur mu?

10. Tirkiye’de adli muhasebecilik mesleginin uygulanmasi halihazirdaki bilirkisilik uygulamasina
kiyasla ne gibi faydalar saglar?

11. Tirkiye’de adli muhasebecilik meslegi yasal olarak uygulanmaya baslansa bu durum genel
anlamda muhasebecilik mesleginin prestijini artirir mi?

12. Adli muhasebecilik meslegi yasal olarak uygulansa finansal suclarda caydiricilik saglar mi?

13. Tiirkiye’de adli muhasebecilik mesleginin gelisiminin ve yasal olarak kabul edilmesinin 6niindeki
engeller nelerdir?

14. Tirkiye’'de gelecekte adli muhasebecilere duyulan ihtiya¢ ne yonde degisecektir?

4.2. Arastirmanin Yontemi ve Kapsami

Calismada nitel arastirma yontemlerinden goriisme teknigi ve veri toplama araci olarak da 14 sorudan
olusan yari yapilandiriimis gérisme formu kullanilmistir. Bir kisinin davranislarinin nedenleri veya herhangi
bir konudaki gorisleri ya da duygulari 6grenilmek istenildiginde en uygun yontem kisinin kendisinden bilgi
almaktir. Kisinin acik uclu sorulara verecegi 6zgir yanitlar, ulasilan bilginin daha dogru bir bicimde
o6grenilmesine olanak taniyacaktir (Turnukli, 2000, s. 544; Yildiz & Turan, 2015, s. 86). Bu baglamda calisma
grubunun bagimsiz dislinebilme 6zelligini daha fazla artiracagi (Gomleksiz, Sinan & Demir, 2010, s. 1142)
duslincesiyle arastirmada acik uclu sorular tercih edilmistir. Gorisme formunun olusturulmasinda ilk adim
olarakilgili literatiirden (Cankaya, Ding & Coban, 2014; Cabuk & Yiicel, 2012; Pehlivan & Dursun, 2012; Brooks
& Labelle, 2006; DiGabriele, 2010; Elitas, Karakoc¢ & Gorgiill, 2011; Muehlmann, Burnaby & Howe, 2012;
Rezaee, Crumbley & Elmore, 2004) yararlanilarak sorular gelistirilmis, ikinci adimda ise bu sorular Unye
adliyesinde gorev yapmakta olan {¢ hakimin 6n degerlendirmesine sunulmus ve boylelikle gortisme formu
son sekline getirilmistir.

Arastirmanin evrenini Ordu ili merkezinde gorev yapmakta olan hakimler olusturmaktadir. Nitel
arastirmalarda 6rneklemin sayisi yani blykligu ya da kiictkligi yerine, arastirmacinin gereksinim duydugu
bilgi miktarini karsilayip karsilamadigiyla ilgilenilmektedir. Bazi durumlarda 6rneklem amaca uygun olarak
secilmis bir (n=1) kisi bile olabilir. Bu sebeple de 6rneklem secimi temsil edilebilirlik yerine, amaca dayali
gerceklestirilmektedir (Tarndkll, 2000, s. 548). Bu baglamda arastirmada 6rnekleme yontemi olarak, nitel
arastirmalarda konu hakkinda derinlemesine bilgi ve tecriibesi oldugu dusinilen kisilerin belirlenmesi ve
seciminde siklikla kullanilan (Palinkas vd., 2013) “Amagh Ornekleme” ydntemi benimsenmistir. Bu tiir
orneklemede arastirmaci kimlerin secilecegi konusunda kendi yargisini kullanarak arastirmanin amacina en
uygun olanlar 6rnekleme dahil eder. Bu asamada bazi alt kiimelerin evreni genel hatlariyla yansithgi
biliniyorsa, bundan sonra da yansitacagi varsayimi ile bu alt kiimelerden 6rnekleme yapilir (Balci, 2013, s.
104). Arastirmanin konusu genel anlamda mali konulardaki uyusmazliklar ve bu dogrultudaki davalardaki
bilirkisiler ile ilgilidir. Arastirmanin evreni igerisinden bu konulardaki davalara bakan hakimler, Asliye Hukuk
ve Vergi Mahkemesi hakimleri olarak iki alt kimeye ayrilmis ve gl asliye hukuk ticii de vergi hakimi olmak
Uzere alt kisilik 6rneklem ile gériismeler gergeklestirilmistir. Bu noktada arastirmanin en 6nemli kisiti olan
zaman sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Derinlemesine goériisme yonteminin dogasi geregi genellikle gériismeler
olduk¢a uzun (bu calismada 1,5-2 saat civari) slirmektedir. Bu durum, c¢alisma tempolari asiri yogun olan
hakimlerin gériisme yapmaya zaman bulamamalari sonucunu dogurmus ve 6rneklem sayisinin artirilmasinin
onemli bir kisitini olusturmustur.

4.3. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmaya katilan hakimlerle yapilan gorismeler not tutma (ses kaydi yontemi katilimcilar
tarafindan kabul edilmedigi icin) yontemi ile kaydedilmis, toplanan veriler bilgisayar ortaminda yazili hale
getirilmis ve daha sonra ¢éziimlenmistir. Verilerin ¢céziimlenmesinde icerik analizi teknigi kullanilmistir. icerik
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analizi; analiz birimlerinin belirlenmesi, kodlama kategorilerinin belirlenmesi, sayma/sayisallastirma (frekans
degerleri ile) ve yorumlama asamalarinda gergeklestirilmistir.

4.4. Arastirmanin Bulgular

Bu bolimde, gortisme formu araciligiyla toplanan veriler Gzerinde gerceklestirilen nitel ¢coziimleme
isleminde hakimlerden elde edilen ve cevaplarda 6ne cikan algilar, cevaplari 6zetleyen frekans tablolari
ve/veya cevaplayicilarin ifadelerinden bazilarini belirtmek suretiyle aciklanmistir. Elde edilen bulgular,
belirlenen alt amacglar dogrultusunda alt basliklar halinde Asliye Hukuk Hakimleri ve Vergi Mahkemesi
Hakimlerinin cevaplarini karsilastirmak suretiyle sunulmustur. Asliye Hukuk Hakimi “AHH”, Vergi Mahkemesi
Hakimi “VMH" ifadeleri ile kisaltilmis ve her iki grupta goérisme yapilan hakimler 1, 2 ve 3 rakamlari ile
belirtilmistir. Bu durumda 6rnegin VMH 2 ifadesi; goristlen 2. Vergi Mahkemesi hakimi anlamina gelmekte
ve karsisindaki ifade o hakimin ilgili soruya verdigi cevabi yansitmaktadir. Bulgularin yorumlari ve ilgili
literatlirle karsilastirilmasi sonug béliminde yapiimistir.

Adli Muhasebe Kavraminin Farkindaligi: Yapilan goriismelerde ilk olarak hakimlere adli
muhasebecilik meslegini tanitan bazi ifadeler okunmus ve daha sonra ilk soru olarak adli muhasebe kavramini
daha 6nce duyup duymadiklari ve igerigini bilip bilmedikleri sorulmustur. Cevaplar Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Adli Muhasebe Kavraminin Farkindalig

AHH VMH Toplam

f () (f)
Evet - 2 2
Hayir 3 1 4

Adli muhasebe kavramini daha 6nce duydugunu belirten cevaplayicilarin ifadeleri séyledir;

VMH 2: “Bu kavrami daha 6nce duymakla birlikte, llkemizde yargilama faaliyetlerinde heniiz
basvurulan bir kurum olmadigindan uygulamasi ile ilgili yeterli bilgi sahibi degilim.”

VMH 3: “Katildigim arabuluculuk kavrami ile ilgili olan bir seminerde adli muhasebecilik kavramini
duymustum ama ne anlama geldigi hakkinda higbir fikrim yok.”

Mali Uyusmazlhik Davalarinin Konulari: Arastirma kapsaminda ikinci soru olarak hakimlere
yurattikleri mali uyusmazlik davalarinin konulari sorulmustur. Tablo 2’de cevaplar 6zetlenmistir.

Tablo 2. Mali Uyusmazlik Davalarinin Konulari

AHH VMH Toplam
(f) (f) (f)

w

Trafik kazalari sonrasi riicu davalari 3
isci-isveren borg-alacak davalari 3
Sigorta uyusmazliklari 2
2
1

Maddi tazminat davalari

Vergi uyusmazliklari

Gumrik islemlerinden kaynaklanan uyusmazliklar -
Belediye gelirlerine ait uyusmazliklar -
Odeme-tahsil-gecikme-faiz konularindaki davalar

Belgede sahtecilik -

P AN WPANNW

R NN W W
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Gorildagu tzere AHH’leri genellikle riicu ve borg-alacak davalarini yiritirken VMH’leri uzmanliklari
geregi vergi ve giimriik islemleri uyusmazliklarindan kaynaklanan davalari siirdiirmektedir. Odeme-tahsil-
gecikme ve faiz konularindaki uyusmazliklar ise her iki grubun ortak alani olarak goériilmektedir. Mahkemeler
acisindan dava konular farklilik gosterse de Tablo 2’de belirtilen bitin konular bir adli muhasebecinin
uzmanlik alanina girmektedir. Ayrica hakimlere Tablo 2’de siralanan yirittikleri mali uyusmazlik davalarinin
hangilerinde genellikle bilirkisilere basvurduklari sorulmus ve tamami “hemen hemen hepsinde” cevabini
vermistir. Bu soruyla ilgili bazi hakimlerin ifadeleri séyledir;

AHH 2: “Herkes tarafindan yapilabilecek basit matematiksel bilgi gerektiren davalar disinda hepsinde
bilirkisiye basvurmaktayim.”

VMH 1: ”“Basit islemlerden ziyade teknik bilgi ve uzmanhk gerektiren konulari iceren davalarda bilirkisi
talebinde bulunuyorum.”

Bilirkisi Seciminde Meslek Grubu Oncelikleri: Arastirmaya katilan hakimlerin mali davalarda bilirkisi
gorevlendirmesini hangi meslek gruplarindan hangi dncelik sirasina gore yaptiklari Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Bilirkisi Segiminde Meslek Gruplari ve Oncelik Siralamasi

Yeminli Mali  Ogretim Emekli Aktiierya SMMM

Miisavir Uyesi Sayistay Uzmani

(YMM) Denetgisi
AHH 1 - 1 2 3 4
AHH 2 - 1 3 2 4
AHH 3 - 2 3 1 4
VMH 1 1 2 3 - 4
VMH 2 1 2 4 - 3
VMH 3 1 4 2 - 3

Tablo 3’te hakimlerin bilirkisi seciminde éncelikli olarak (1=ilk éncelik, 4=Son éncelik olmak iizere)
dikkate aldiklari meslek gruplari her bir hakim icin ayri ayri belirtilmistir. Gorildiga gibi Asliye Hukuk ve Vergi
Mahkemesi hakimlerinin bilirkisi secimindeki ©ncelikleri farkhlik gostermektedir. AHH’leri 6ncelikle
Universitelerin 6gretim lyelerinden eger yoksa aktlierya uzmanlarindan segim yapmay tercih ederken,
VMH’leri ilk tercihlerini YMM’den eger yoksa 6gretim lyelerinden yana kullanmaktadirlar. AHH’leri YMM’leri
hi¢ tercih etmezken, VMH’leri aktlierya uzmanlarina hig talep géstermemektedir. Her iki grup igin ortak sonug
ise SMMM'’lerin son sirada olmasidir. Siralamalarin sebeplerini aciklayan bazi ifadeler soyledir;

AHH 1: “... Genellikle dosyayi biiyiik sehirlerdeki taninmis (iniversitelerin docent ve profesér unvanina
sahip hocalarina ya da yine biiyiik sehirlerdeki aktiierya uzmanlarina génderiyorum. Bu kisiler kendilerini mali
konularin yaninda hukuki konularda da c¢ok iyi yetistirmis olduklari icin rapor kalitesi ¢ok yiiksek oluyor.
SMMM’lere mecbur kalmadikca vermiyorum c¢iinkii yaptiklari hesaplamalarin ne anlama geldigini
anlayamiyorum tekrar tekrar ek rapor istemek zorunda kalyorum...”

VMH 2: “.. Aktlierya uzmanina basvurmuyorum clinkii aktlierya uzmani yapilan hesaplamalarin ve
varilan sonuglarin daha hukuki bir dille anlatimini veya bu sonuglarin anlasiimasini sagliyor. Biz buna ihtiyag
duymuyoruz ¢iinkii bilirkisinin yaptigi islemleri biz de biliyoruz ve kolayhkla anliyoruz. Bizim igin bilirkisi
raporunda yapilan hesaplamalarin gésterilmesi yeterli. Bunu da en iyi YMM'’ler yapiyor. Hukuki bilgi olmadan
sadece teknik unsurlari belirtiyorlar. ”

Bilirkisilerin Tasimasi Gereken Ozellikler: Tablo 4 hakimlerin bilirkisilerin haiz olmasi gereken
ozellikler ve bilgi sahibi olmasi gereken alanlar hakkindaki diistincelerini géstermektedir.
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Tablo 4. Bilirkisilerin Bilgi Sahibi Olmasi Gereken Ozellikler ve Alanlar

AHH VMH Toplam

_ (f) (f) (f)
Ozellikler

Mesleki yeterlilik 3 3 6
Deneyim (5-10 yil) 2 2 4
Yazili ifade (rapor yazma) kabiliyeti 3 3 6
Bagimsizlik 3 3 6
Darastluk - 1 1
ilgili olma/6nemseme - 1 1
Alanlar

ileri diizeyde muhasebe/denetim/finans 3 3 6
Genel diizeyde hukuk/yargilama usuli 3 3 6
Maliye - 2 2
Matematik 1 - 1
Bilirkisilik 1 2 3
Psikoloji - 2 2
Sug bilimi - 1 1
insan haklari 1 1
Ozel sektdr (uygulama) bilgisi 2 2 4
Kamu sektori bilgisi - 2 2

Hakimlerin timdidnin ortak gorlsiine gore, mali uyusmazlik konulu davalarda gorev alacak
bilirkisilerin mutlaka tasimasi gereken 6zellikler; mesleki yeterlilik, yazili ifade kabiliyeti ve bagimsizlik iken,
asgari ileri diizeyde muhasebe ve genel diizeyde hukuk bilgisine sahip olmalari beklenmektedir.

Bilirkisilerin Dava Dosyasi ile ilgili Yaptigi Calismalar: Bir mali uyusmazlik dava dosyasi bir bilirkisiye
verildiginde o bilirkisinin konuyla ilgili uyguladigi hareket planinin igerigi hakkindaki hakimlerin diislinceleri
Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Bilirkisilerin Calismalarinda Uyguladigi Adimlar

AHH VMH Toplam
(f) (f) (f)

On arastirma yapmak 1 1
Dosyadaki delilleri analiz etmek 3 3 6
Rapor diizenlemek 3 3 6

Bilirkisilerin calismalari ile ilgili olarak hakimlerin ortak goriist, dosyadaki bilgi ve belgelerin disina
ctkilmaksizin bunlar Gzerinde gerekli analizlerin/hesaplamalarin yapildig1 ve rapor diizenlendigi yonundedir.
Sadece VMH 3; “Nadiren isinde ehil ve bilincli bilirkisilerin konuyla ilgili bir én arastirma yaptigini
diistintiyorum. Kanunen bilirkisiler hdkimin izni olmadan delil toplayamaz. Bu nedenle dosyadaki deliller
tizerinden analiz ve rapor diizenleme isini yaparlar.” ifadesiyle bazi bilirkisilerin bir 6n arastirma yaptigini
belirtmistir.

Bilirkisi Raporlarinin Yeterliligi: Gorismelerin bir baska sorusuyla hakimlerden bilirkisi raporlarinin
beklentilerini karsilama diizeyini belirtmeleri istenmis ve cevaplar Tablo 6’da gosterilmistir.
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Tablo 6. Raporlarin Hakimlerin Beklentilerini Kargilama Durumu

AHH VMH Toplam

(f) (f) (f)
Tatminkar - 2 2
Kismen tatminkar - 1 1
Tatminkar degil 3 - 3

AHH’lerinin tamami bilirkisi raporlarinin beklentilerini karsilamadigini belirtirken, VMH’leri genel
olarak raporlari tatminkar bulmaktadir. Bu durumun sebebine iliskin bazi ifadeler soyledir;

AHH 3: “Tatminkdr degil. Ya hukuki bilgi eksikligi ya da hesaplama hatasi oluyor. Hékimler konuyu
bilmedigi icin bilirkisiler de yaptiklari analizi sadelestirmeksizin anlattiklari icin raporun analizleri hdkim
tarafindan anlasilamiyor.”

VMH 2: “Raporlar genel olarak yeterli. Bilirkisi raporlarini gayet net anliyorum. Ciinkii bizler de
muhasebe biliyoruz ama kararlarimiza bir dayanak olmasi ve is yogunlugumuzu azaltmasi icin mecburen
bilirkisi kullaniyoruz.”

Bu soru kapsaminda hakimlere ayrica, kararlarinda ne 6lglide bilirkisi raporlarina bagh kaldiklari (ayni
dogrultuda karar verdikleri) sorulmus ve tamami “%90’in iizerinde” yanitini vermislerdir. Ozellikler
AHH’lerinin tatmin olmadiklari bir raporla ayni dogrultuda karar vermeleri geliskili gibi diisinilse de bu
durumu AHH 1'in; “%90°’nin lizerinde bilirkisi raporuna badl kaliyorum. Ancak kanaat olusmasi sart. Bazen
bilirkisiye dosyayi bes defa tekrar génderiyorum. Yine de tatmin olmazsam dosyay! farkh bilirkisilere
gonderiyorum.” ifadesi acikliga kavusturmaktadir.

Bilirkisilerle Yasanan Sorunlarin Nedenleri: Hakimler bilirkisilerle vyasadiklari problemlerin
bilirkisilerden kaynaklanan sebeplerini Tablo ‘deki sekliyle belirtmislerdir.

Tablo 7. Hakimlerin Bilirkisilerle Yagadiklari Problemlerin Nedenleri

AHH VMH Toplam

(f) (f) (f)
Mesleki yetersizlik 3 3 6
Hukuki yetersizlik 3 3 6
Ozensizlik/Onemsememe 3 2 5
Yazili anlatim eksikligi 3 1 4
Hikme iliskin yargida bulunma - 2 2
Arastirma yapmaya gerek duymama 1 1 2
Deneyimsizlik 1 - 1

Bu soru hakimlerin bir dava igin gérevlendirdikleri ve birtakim problemler yasadiklari bilirkisiler ile
ilgilidir. Yani buttn bilirkisilerde bu eksikliklerin oldugu anlamina gelmez. Buna gore bitin hakimler sorunlu
gordukleri bilirkisilerde basta mesleki ve hukuki yetersizlik oldugunu ve problemlerin temelini bu iki unsurun
olusturdugunu disinmektedirler.

Bilirkisilerin Sézlii Sahitlik Yapmasi: Hakimlere bilirkisilerin mahkemeye sunduklari rapor
dogrultusunda durusmalara katilarak s6zli sahitlik yapmasinin gerekip gerekmedigi ve boyle bir sahitligin
davanin goriilist Gzerinde ne gibi etkiler doguracagi sorulmus ve cevaplar Tablo 8’'de 6zetlenmistir.
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Tablo 8. Bilirkisilerin Sozlii Sahitliginin Gerekliligi ve Doguracagi Sonuglar

AHH VMH Toplam

(f) (f) (f)
Gereklilik
Gerekli 3 1 4
Gerekli degil - 2 2
Doguracagi Sonuclar
Kararin etkinligi ve dogrulugu artar - 1 1
Anlasilirlik/Seffaflik artar 3 1 4
Tarafsizlig1 zedeler - 2 2
Dava sureci uzar 3 3 6

Hakimlerin ¢ogunlugu sozlli sahitligin gerekli oldugunu ve bunun seffafligi artiracagini
disinmektedirler. Gerekli olmadigini disiinenler ise tarafsizligi zedeleyecegini belirtmislerdir. Bununla
beraber tiim hakimler bu durumun Tirkiye’de zaten haddinden uzun olan dava siirecini daha da uzatacagi
konusunda hemfikirdirler. Ayrica hakimlerden bazilari adli muhasebeciligin uzman taniklik faaliyeti olan bu
sozll sahitlige HMK m. 293’de “uzman gorisi” bashgi ile hak tanindigini ancak bunu daha 6nce hicbir davada
uygulamadiklarini belirtmislerdir. Bazi ifadeler soyledir;

AHH 2: “Kesinlikle gereklidir ¢iinkii seffafligi artirir. Ciinkii kisilerin yiiziinii gérmek samimiyetini
anlamaya yetecektir. Hdkim basina diisen dava sayisi az olsa ¢ok iyi olur. Bunun uygulanmasi asiri zaman
alacadi igin Tiirkiye’de uygulanmasi imkénsiz gibi.”

VMH 2: “..Bilirkisinin s6zlii savunmada bulunmasi héli, yargilamada taraflardan birinin lehine olarak
ifade vermeye yol acacadindan, diger tarafta bilirkisinin tarafsizligini kaybettigi algisini olusturabilir. Bu
nedenle ben bilirkisinin durusmada dinlenilmesi fikrine pek sicak bakmiyorum. Ayrica gereksiz yere dava siireci
uzayacaktir.”

Bilirkisi Uygulamasinin Yeterliligi Ve Adli Muhasebeci ihtiyaci: Goriisme yapilan hakimlere baska bir
soruda ilk olarak mali konulardaki bilirkisilik uygulamasinin Tirk yargi sistemi igin yeterliligi konusundaki
fikirleri sorulmus ve hakimlerin tamami “yeterli degil” yanitini vermislerdir. Gériisme formunda yer almayan
ancak bu cevabin biraz daha anlamli hale getirilmesi igin 0 esnada hakimlerden bilirkisilerinin yeterli oldugunu
distnduakleri bir konu ile bunu kiyaslamalari istenmis ve hakimlerin hemen hepsi adli tip kurumu ve
uzmanlarindan 6rnek vermislerdir. Adli tip uzmanlarinin konusunda uzmanlastigi icin raporlarinin ¢ok kaliteli
oldugu ve mali konularda da uzmanlik alaninin muhasebe ve hukuk olmasi gereken bir yapilanmaya ihtiyag
duyuldugu mevzu bahis olmustur. Konuyla ilgili 6rnek bir ifade soyledir;

AHH 3: “Bilirkisilik uygulamasi ¢ok biiyiik bir sorun ve kesinlikle yeterli degil... Adli tipla kiyaslanabilir.
Adli tipta durum ¢ok iyi. Resmi bir bilirkisilik kurumunun olmasi ¢ok ise yarar. Adli tip uzmani ayri yetistiriliyor
ve sadece o isi yapiyor. Mali davalardaki bilirkisiler de béyle olmalidir.”

Sorunun devaminda ise hadkimlere bilirkisilerin yeterliligi/yetersizligi baglaminda Turkiye’de adli
muhasebeciligin ayri bir meslek olarak taninip taninmamasi ya da mevcut bilirkisilerin niteliklerinde
iyilestirme yapilmasinin yeterli olup olmayacagi hakkindaki distinceleri sorulmustur. Cevaplar Tablo 9’da
gosterilmistir.

Tablo 9. Ozerk Bir Meslek Olarak Adli Muhasebenin Gerekliligi

AHH VMH Toplam
(f) (f) (f)
Ayri bir meslek olarak taninmali 2 3 5
Mevcut bilirkisilerin nitelikleri gelistirilmeli 1 - 1
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Goruldugu gibi hakimlerin blylik ¢ogunlugu mevcut bilirkisilerin birtakim ek bilgiler/yetenekler
kazandirilarak adli muhasebecilik meslegini gerektigi gibi icra edemeyeceklerini diisinmektedirler. Hakimlere
gore bu meslegin uygulayicilari temelden bu meslek icin yetistirilmeli ve sadece bu isi yapmalidirlar. Hakimler
bu konudaki gorislerini uygulamaya yonelik bazi 6nerilerle de desteklemislerdir. Bu dneriler Tablo 10’da
Ozetlenmistir.

Tablo 10. Adli Muhasebeci Yetistirme Siireci i¢in Bazi Oneriler

AHH VMH Toplam

(f) (f) (f)
Lisans egitimi bir yil uzatilmalidir 1 - 1
Lisans egitimi sonrasinda adaylar ayrica adli muhasebe - 1 1
egitimine ve bu egitim sonunda ciddi bir sinava tabi tutulmal
Ayri bir bolim okunmali 1 2 3
Mevcut bilirkisiler kisa bir sertifika egitimine tabi tutulmali 1 - 1

Adli Muhasebecilik Mesleginin Saglayacagi Faydalar: Tiirkiye’de adli muhasebeciligin bir meslek
olarak taninip uygulanmasi durumunda halihazirdaki bilirkisilik uygulamasina kiyasla ne gibi faydalar
saglayacagi konusundaki hakimlerin diisiinceleri Tablo 11’de siralanmistir.

Tablo 11. Adli Muhasebecilik Uygulamasinin Saglayacagi Faydalar

AHH VMH Toplam
(f) (f) (f)

Dava siireci kisalir 3 3 6
Rapor kalitesi artar 3 3 6
Hakimlerin is ylki azalir 3 3 6
Kararlarin dogrulugu artar 1 1 2
Taraflar arasinda uzlasma durumu artar - 2 2

Adli muhasebecilik mesleginin Tirkiye’de uygulanmasi durumunda Turk yargi sistemine saglayacagl
katkilar konusunda Ui¢ 6nemli hususta hakimlerin tamami hemfikirdir. Bunlar; dava sirelerinin kisalmasi,
rapor kalitesinin artmasi ve hakimlerinin is yikini{n azalmasi durumlaridir. Aslinda Tablo 11’de belirtilen
faydalarin bazilari bir digerinin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumu anlatan bir ifade soyledir;

AHH 2: “Keske uygulansa. Isini iyi bilen bir adli muhasebeci bizim temizde bilgiye sahip olacaktir ve
su anki durumun tam tersi olarak bize 1sik tutacak ve yénlendirebilecektir. Adli muhasebe olursa raporlar ¢ok
kaliteli olacadi icin durusmalar yillarca uzamayacak ve hdkimlerin oldukg¢a fazla olan is yiikii bir nebze de olsa
azalacaktir.”

Adli Muhasebenin Muhasebecilik Mesleginin Prestijine Katkisi: Gorlisme yapilan hakimlere
Turkiye’de adli muhasebecilik mesleginin yasal olarak uygulanmaya baslanmasi durumunda, genel anlamda
muhasebecilik mesleginin prestijini artirip artirmayacagi sorulmus ve hakimlerin tamami “evet” yanitini
vermislerdir. Bu durumun nedenini anlatan bazi ifadeler séyledir;

AHH 1: “Kesinlikle artirir. Uzmanlik saglayacadi igin.”

VMH 2: “Muhasebecilik meslegi icinde yargi faaliyeti ile ilgili ayri bir uzmanlk alani olusacagindan,
bu durum muhasebecilik meslegine olan ilgiyi artiracagi gibi, maddi yénlerden de bu meslek grubuna faydal
olacaktir.”

Adli Muhasebenin Caydiricihik Yonii: Adli muhasebenin bir meslek olarak taninip uygulanmasi ile
birlikte Turkiye’de finansal suclarda azalma olup olmayacagi hakimlere yoneltilen bir baska sorudur. Adli
muhasebecinin bir bilirkisiye ya da bagimsiz denetciye gore finansal sucun failini ortaya ¢ikarma konusunda
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daha fazla uzmanlastig distincesinin suca tesebbiis edecek olanin bilgisi dahilinde olacagi muhtemeldir. Bu
durumun bir cayma sebebi olup olmayacagi oldukca dnemlidir. Ancak goériismeye katilan hakimlerin tamami
bu soruya “hayir” yanitini vermislerdir. Bu durumun nedenini anlatan bazi ifadeler soyledir;

AHH 3: “Sugu isleyen yakalanmaktan ziyade yakalandiginda alacadi cezayla ilgilenir. Alacadi cezadan
korkarsa o zaman yakalanma ihtimalini diisiinebilir. Tiirkiye’de mali suglarin cezalari agir degil. Bu yiizden adli
muhasebeci bunu saglayamaz.”

VMH 1: “Hayir. Clinkii caydiricilik sugun ortaya ¢ikarilmasiyla degil, sugun karsihginda yasalarda
Ongdriilen cezayla ilgilidir.”

Adli Muhasebecilik Mesleginin Oniindeki Engeller: Gériisme yapilan hakimlere, Tirkiye’de adli
muhasebecilik mesleginin uygulanmasi i¢in altyapisal olarak hazir olunup olunmadigl ve bu dogrultuda
meslegin gelisiminin ve yasal olarak kabul edilmesinin 6niinde ne gibi engeller bulundugu hakkindaki fikirleri
sorulmus ve yanitlar Tablo 12’de 6zetlenmistir.

Tablo 12. Tiirkiye’de Adli Muhasebecilik Mesleginin Uygulanmasinin Oniindeki Engeller

AHH VMH Toplam
(f) (f) (f)

Meslegin  iliskili ~ taraflarca  bilinmemesi veya 3 3 6
dnemsenmemesi

Meslegin yasal dayanaginin olmamasi 3 3 6
Nitelikli kisi sayisinin yetersizligi 2 3 5
Meslegin gelisimini ve taninmasini misyon edinmis bir 2 3 5
kurumun/yapilanmanin olmayisi

Fakultelerde bolim/ders yetersizligi 2 2 4
Hakimlerin asiri is yukd 1 - 1
Adliye binalarinda adli muhasebecilere tahsis edilecek - 1 1

fiziki imkanlar ve yardimci birimlerin olmayisi

Arastirmaya katilan hakimlerin tamami birgok Ulkede oldugu gibi Turkiye’de de adli muhasebecilik
mesleginin uygulanabilecegini disiinmekle beraber bu uygulamanin 6niindeki bazi engellerin asiimasi
gerektigini belirtmislerdir. Tum hakimlerin ortak gorisiine gére bu engellerden en temel ikisi; “meslegin
yeterince bilinmemesi” ve “heniiz yasal bir dayanaginin olmayisi” dir. Yine hakimlerin biyik ¢ogunlugu
meslegi icra edecek nitelikli isglicti sayisinin yetersiz oldugunu ve adli muhasebecilik konusunda lokomotif
gorevi lUstlenecek bir yapilanmanin olmasi gerektigini disinmektedirler.

Adli Muhasebecilere Duyulacak Ihtiyag: Goriisme formunun son sorusunda hakimlere, gelecekte
Turkiye’de adli muhasebecilere duyulacak ihtiyacin ne yonde degisecegi sorulmus ve hakimlerin tamami
“giderek artacaktir” yanitini vermislerdir. Bu distincenin sebebi hakkinda ise benzer agiklamalar yapmislardir.
One cikan ifadelerden bazilari séyledir;

AHH 1: “Her gecen giin artacaktir. Finansal suglar teknolojinin gelismesi paralelinde cesitlendi ve
gelisti. Gelecekte branslasma gerekecek. Suglari tespit etmek giderek zorlasmaktadir.”

VMH 3: “Gelecekte adli muhasebecilere olan ihtiya¢ artarak devam edecektir. Ciinkii dava sayilari
her gecen giin artmakta, yeni dava tiirleri ortaya ¢ikmakta. Yargi alaninda da uzmanlik mahkemelerinin
artirilmasi yéniinde ¢alismalar mevcut. Béyle olunca spesifik olaylarda, ¢éziimii uzmanlik gerektiren teknik
konularda adli muhasebecilere duyulan ihtiyacin da giderek artacagini diisiintiyorum. Hatta zaman icinde adli
muhasebecilik icinde de farkli uzmanhk dallari ihtiyaca binaen olusturulabilir.”
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5. Sonug ve Oneriler

Teknolojik agidan her glin hatta her an bir yenilige ve bulusa sahne olan globallesen glinimiiz diinyasi,
kredi kart1 dolandiriciligi gibi yeni nesil beyaz yaka suglarla karsi karsiya kalmaktadir. Hizli bir artig gésteren
ve oldukca karmasik olan yeni nesil suclari eski yontem ve tekniklerle sorusturmak hemen hemen imkansiz
hale gelmistir. Bu suclarla miicadelede uzmanlasma ve egitim ihtiyaci eskiye nazaran daha da artmistir.
Nitekim bu gelismeler basta ABD olmak Uzere pek ¢ok bati Gilkesinde orijinal adi “forensic accounting” olan
ve Turkce’de “adli muhasebe” olarak karsilik bulan yeni bir alanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Karacan,
2012, s. 105). Adli muhasebecilik Tirkiye’de ayri bir meslek olarak kabul edilmeyip finansal uyusmazliklarda
bilirkisilere miracaat edilmektedir. Bu ¢alismanin amaci adli muhasebeciligi ve adli muhasebeciligin yerini
dolduran bilirkisiligi hakimler agisindan irdelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda galismada nitel arastirma
yontemlerinden yari yapilandiriimis gérisme teknigi ile Ordu ili adliyesinde gérev yapan (¢l vergi mahkemesi
gl asliye hukuk hakimi olmak Gzere alti hakim ile goriisme yapilmistir. Elde edilen sonuglar ve bazi 6neriler
soyledir:

Adli muhasebecilerden yararlanacak olanlarin en basinda hakimler gelmesine ragmen hakimlerin bu
meslek hakkinda bir fikir sahibi olmadiklari gérilmistir. Bu noktada konuyla ilgili akademisyenler ve meslek
odalari tarafindan adli muhasebeciligin Tirkiye’de gerektigi gibi tanitilmasi i¢in bu konudaki bilimsel
¢alismalarin, konferans ve seminerlerin arttirilmasinin ilgili gruplar tarafindan meslegin fark edilmesi ve
ogrenilmesine katki saglayacagi dustintilmektedir.

Turkiye'de adli muhasebeciligin henliz uygulanmiyor olusu bu meslegin mevcut durumu hakkinda bir
arastirma yapmanin en onemli kisitidir. Bu sebeple arastirmada adli muhasebecilerin ikamesi konumunda
olan bilirkisiler ile ilgili ¢esitli sorulara yer verilmis ve bilirkisilik uygulamasinin mevcut durumu belirlenmeye
¢ahsiimistir. Bu baglamda ulasilan sonuglardan ilki hakimlerin tamaminin hemen hemen bitiin davalarda
bilirkisiye basvurduklaridir. Vergi ve asliye hukuk mahkemelerinin dava konulari uzmanlik alanlarindan dolayi
farkhlik géstermekle beraber Tablo 4’te belirtilen bu davalarin tiimi bir adli muhasebecinin uzmanlik alanina
girmektedir. Buradan adli muhasebeciligin uygulanmasi durumunda Tirkiye’de vergi ve asliye hukuk
mahkemelerine hizmet verebilecegi sonucuna ulasiimistir.

Asliye Hukuk ve Vergi Mahkemesi hakimlerinin bilirkisi secimindeki meslek grubu o6nceliklerine
bakildiginda ise sonuglarin farkhhk gosterdigi gorilmustir. AHH’leri Oncelikle Universitelerin 6gretim
Uyelerinden eger yoksa aktlierya uzmanlarindan se¢im yapmayi tercih ederken, VMH’leri ilk tercihlerini
YMM’den eger yoksa 6gretim Uyelerinden yana kullanmaktadirlar. Her iki grup da mecbur kalmadikca
SMMM’leri tercih etmediklerini belirtmislerdir. Gruplar arasindaki farkhligin temel sebebi hakimlerin
muhasebe konularindaki bilgi diizeyleri oldugu disinilmektedir. AHH’lerinin tamami hukuk fakiltesinden
mezun olup daha 6nce hi¢c muhasebe egitimi almamis kisilerdir. VMH’leri ise ya iktisadi ve idari bilimler vb.
fakiltelerden mezun ya da egitimlerinin bir déneminde muhasebe ve mali konularda bilgi sahibi olmus
kisilerdir. Bu durum hakimlerin bilirkisilerden beklentilerini degistirmektedir. AHH’leri muhasebe bilgisine
sahip olmadiklari igin bilirkisilerin raporlarinda yapilan analizle hukuki bilgi arasinda baglanti kurulmasini
beklerken, VMH’leri muhasebe analizlerinin ve sonuglarinin hukuki olarak neyi ifade ettiklerini kolaylikla
anlamakta ve raporda sadece yapilan islemi gérmeyi istemektedirler. Aktlierya uzmanlari ve 6gretim Uyeleri
raporlarinda teknik bilgi yaninda hukuki sonuca da deginmekte ancak YMM'’ler sadece ilgili islemleri ve
sonuglari belirtmektedirler. Bunun yani sira SMMM’ler ise hakimlerin timiiniin ortak yargisina gore,
kendilerini mesleki ve hukuki konularda yeterince gelistirmedikleri igin mali uyusmazlik davalarinda bilirkisilik
gorevini beklentiyi karsilayacak diizeyde yerine getirememektedirler.

Arastirmada hakimlerin bilirkisilerin tasimasi gereken 6zellikler ve bilgi sahibi olmasi gereken alanlar
hakkindaki distncelerinin farkhlk gostermedigi tespit edilmistir. Gorlisme yapilan hakimlere gére; mesleki
yeterlilik, yazih ifade kabiliyeti, bagimsizhk ve deneyim bilirkisilerde bulunmasi gereken en Onemli
ozelliklerdir. Bilirkisilerin bilgi sahibi olmasi gereken konular ise; ileri seviyede muhasebe ve denetim, genel
seviyede hukuk, bilirkisilik ve 6zel sektér uygulamalaridir. Ayrica arastirmada hakimlerin bilirkisilerle
yasadiklari problemlerin baslica nedenleri ise; mesleki yetersizlik, hukuki yetersizlik, 6zensizlik ve yazil
anlatim eksikligi olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar arasindaki iliski bilirkisilerin sahip olmalari gereken
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Ozellikleri tam olarak tasimadiklarini ve hdkimlerin kendilerinden beklentilerini yeterince karsilayamadiklarini
gostermektedir. Buradan hareketle adli muhasebecilerin hakimlerin bilirkisilerde olmasini bekledigi 6zellikleri
ve bilgi dlizeyini fazlasiyla tasidigi ve Tiirkiye’de uygulanmasi durumunda hakimlerin beklentilerini tam olarak
karsilayabilecegi distnulmektedir.

Adli muhasebecilerin temel faaliyetlerinden birisi de yazili raporda belirttikleri hususlari uzman tanik
sifatiyla durusmaya katilarak sozlii olarak sunmalaridir. Yargi sistemimizde uzman taniklk faaliyetine ihtiyag
olup olmadigini ve bunun uygulanmasinin doguracagi sonuglari ortaya koymak lizere hakimlerin bu konudaki
disinceleri sorulmustur. Hakimlerin ¢ogunlugu sozli sahitligin gerekli oldugunu ve bunun seffaflig
artiracagini belirtmekle beraber bu uygulamanin Tirkiye’de zaten uzun olan dava slresini daha da
uzatacagini disinmektedirler.

Hakimlerin bilirkisi raporlarinin beklentilerini karsilama dizeyleri konusundaki gorisleri farklihk
gostermektedir. Gériisme yapilan AHH'leri bilirkisi raporlarinin beklentilerini karsilamadigini, VMH’leri ise
genel olarak raporlari tatminkar bulduklarini belirtmislerdir. Bu durumun sebebi de hakimlerin bilirkisi
secimindeki farlihgin sebebi ile aynidir. Yani VMH’leri belli bir seviyede muhasebe bilgisine sahip olduklari igin
raporlari kolaylikla anlamakta, AHH’leri ise muhasebe egitimi almadiklari i¢in rapordaki teknik kisimlari
anlamakta zorlanmaktadirlar.

Hakimlerin ifadelerine gore Tirkiye’de, mali konularda da uzmanlik alaninin muhasebe ve hukuk
olmasi gereken ve sadece bu isi yapan kisilerden olusan “adli tip” benzeri 6zerk bir yapilanmaya ihtiyag
duyulmaktadir. Bu yapilanmanin dinyadaki uygulamasi ise “adli muhasebecilik” tir. Tirkiye’de adli
muhasebeci yetistirmek icin hakimlerin en belirgin 6nerisi ise Gniversitelerde bu meslek tizerine ayri bir bolim
acilmasi ve mezunlarinin ¢esitli sinavlara tabi tutularak meslegi icra edebilecek hale gelmeleridir.

Calismanin en 6nemli sonuglarindan biri de, Tiirkiye’de adli muhasebeciligin yasal olarak uygulanmasi
durumunda rapor kalitesi artacagi icin dava siirelerinin kisalacagi, taraflar arasinda uzlasma durumunu
artiracag icin hakimlerin is ylkinin azalacagl ve nihai olarak hakim kararlarinin dogrulugunun artacagidir.
Ayrica adli muhasebecilik uygulamasinin alan iginde uzmanlasmayi artirmasi nedeniyle genel anlamda
muhasebecilik mesleginin de prestijini ve bu meslege yonelimleri artiracagi dislinilmektedir.

Gorusme yapilan hakimlerin tamami Cankaya, Din¢ & Coban’in (2014) bulgularina da paralel olarak
Glkemizde adli muhasebecilere ihtiya¢ duyuldugunu ve bu ihtiyacin giin gectikge artacagini bununla beraber
ancak bazi engellerin asilmasi ile Turkiye’de adli muhasebecilik mesleginin uygulanabilecegini
disinmektedirler. Bu engeller; meslegin yeterince bilinmemesi veya 6nemsenmemesi, yasal dayanaginin
olmamasi, nitelikli kisi sayisinin yetersizligi, Elitas, Karakog¢ & Goérgili (2011)’in bulgularina da paralel olarak
meslegin gelisiminde 6nciliik yapan bir kurumun olmayisi ve Cabuk & Yiicel (2012)'nin bulgularina paralel
olarak ylksekodgretim kurumlarindaki meslege yonelik uygulamalarin yetersizligidir. Bunun igin meslegin
diinyadaki uygulamalarini ve kullaniminin saglayacagi faydalari konu alan akademik ve meslegi tanitici sosyal
icerikli yayinlarin artirilmasi gerekmektedir. Bunun yaninda Pehlivan & Dursun (2012)'nin bulugularina da
paralel olarak egitim faaliyetlerine agirlik verilmeli ve 6zellikle Universitelerdeki muhasebe ve hukuk
akademisyenlerinin bu konuda gesitli projeler gelistirerek oncilik yapmalari gerekmektedir. Bu konuda
degisik zamanlarda ISMMMO Akademi tarafindan “Bagimsiz Adli Muhasebe Uzmanligi Programi” adi altinda
adli muhasebe egitimi diizenlendigi ve basarili olanlara katilimci sertifikasi verildigi (Cankaya, Ding & Coban,
2014, s. 87) bilinmektedir. Ancak bu egitim genel diizeyde olup katihmcilarina meslek hakkinda derinligine bir
bilgi birikimi saglayacak seviyede degildir. Ayrica sertifika sahipleri yasalarla diger bilirkisilerden ayri
tutulmamistir. Bu tir egitimlerin niteliginin artirlmasi ve daha otesinde temelden adli muhasebeci
yetistirecek Universite bolimlerinin olusturulmasi ve mezunlarina yasal diizenlemelerle yetkiler ve
sorumluluklar yiklenmesi meslegin Tiirkiye’de diinyadaki benzerlerine yakin diizeyde uygulanabilir hale
gelmesine dnemli katkilar saglayacaktir. Ayrica TURMOB veya iISMMMO gibi Tiirkiye’de muhasebe mesleginin
onde gelen dizenleyici ve ylrutici otoritelerinin, hukuk alaninda basta gelen TBB gibi kuruluslarla isbirligi
icinde adli muhasebecilik mesleginin Tiirkiye’de gelisiminde 6nciiliik edecek faaliyetlerini ve girisimlerini
artirmalari gerekmektedir.
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Turkiye’de mali nitelikli uyusmazlik davalarina bakan mahkemeler; vergi mahkemeleri, asliye hukuk
mahkemeleri ve ticaret mahkemeleridir. Arastirma Ordu ili adliyesinde gerceklestirildigi ve bu adliyede ticaret
mahkemesi bulunmadigl icin ticaret mahkemesi hakimleri arastirma kapsamina dahil edilmemistir. Gelecekte
yapilacak olan calismalarda ticaret mahkemesi hakimlerinin de arastirmaya dahil edilmesinin daha dogru
sonuclar elde etmeye yardim edecegi distnilmektedir. Ayrica nitel arastirma tekniklerinin kullanildig
calismalarda yontemin dogasi geregi genellikle amach bir sekilde segilmis kiiglk bir 6rneklem Uzerinde
cahsildigi icin bulgular evrene genellenemez. Bu sebeple bu arastirmadan elde edilen sonuglar daha ¢ok Ordu
ili adliyesini yansitmaktadir.
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