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Abdiilcelil b. Molla Cemil ve Nasihatii’l-Miilik Terciimesi Uzerine
Fuat Biner*

Oz
Imam-1 Gazali (61. 1111) tarafindan Farsca olarak te’Iif edilen Nasihatii 'I-Miiliik adl
eser birgok farkli dile terciime edilmistir. Hem siyasetndme hem de nasihatname tiirii-
ne giren eser, diinya ve ahiret saadetine ulastiracak temel ilke ve prensiplerle donemin
hitkiimdar ve padisahlarina tavsiyelerde bulunur. Gazali bu eserinde bir taraftan ideal
bir (devlet adamu, idareci) portresi resmederken, bir taraftan bu modeli devletin idareci-

sinden, ta kapikuluna dek her bireyine 6rnek teskil edecek bigimde derli toplu bir halde
anlatmistir.

Bu c¢alismada, Nasthatii’[-Miilitk adli eserin Abdiilcelil b. Molla Cemil (6. 1734’ten
sonra) tarafindan Tiirkgeye yapilan terciimesi tanitilmig, sonra tercimenin muhtevasi
hakkinda bilgiler verilmistir. Ayrica eserin terciime yontemi hakkinda kisa izahlar yapil-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Nasthat-Miilik, Gazali, Siyasetname, Nasihatname, Terciime ve
Terciime Usalii.

This Article is About Abdilcelil b. Molla Cemil Nasihat
Miuiliik's Translation

Abstract

Nasihatii’l Miiltik, which was written in Persian by Imam al-Ghazzali (d. 1111) has
been translated in many languages. This book can be considered as both political treatise
and advisor.This book advice to emperors and sovereigns advice basic principles and
elements to be happy in both life and afterlife. Gazali creates ideal emperor model on the
other hand he defines this model to persons who lord, soldier or even a normal person. He
gives a role model to these persons.

In this study, the translation of Nasihatti’l Miilik which is translated by Abdiilcelil
b. Molla Cemil (d. after 1734) is presented and then the information of content is given.
Also the technique used for translation is briefly inrroduced.

Keywords: Ghazzali, Nasihatii’l-Miilik, Nasihatname, Siyasetname, Translation and
Translation Methods.
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1. Abdiilcelil b. Molla Cemil Hayati

Nasthatii’| Miiliik adli eserin miitercimi olan Abdiilcelil b. Molla Cemil hak-
kinda, Osmanli dénemiyle ilgili biyografi eserlerinde miistakil bir bilgi bulunma-
maktadir. Ayrica yaptigimiz incelemelerde Abdiilcelil b. Molla Cemil’in baska
bir eserine ya da Nasthatii’l Miiliik terciimesinin baska bir niishasina ulagamadik.

Ancak eserin 1734 yilinda terciime edilmesinden hareketle miitercim, X VIII.
yiizy1lin son ¢eyreginde dogmus olmalidir. Isminden de anlasilacag: gibi miiter-
cimin babasinin adi Molla Cemil’dir. Miitercimin babasinin molla olmas1 hase-
biyle ilmiye sinifina mensup biri oldugu kuvvetle muhtemeldir.

Nasthatii’l-Miilik Terciimesi
a. Eserin ismi

Nasihatii’l Miilik, Imam-1 GazAali tarafindan Farsca olarak yazilmis olan eser-
dir. Genel bir ifadeyle hiikiimdarlar i¢in kaleme alinmis olan bu eserde ideal bir
yoOnetim; ayetler, hadisler, hikmetli sozler, meshur felsefe ve din bilginlerinin,
adil hikkiimdarlarin s6z ve davraniglarindan 6rnekler verilerek anlatilmigtir.

Nasthatii’l Miilik tamlamasini olusturan ‘Nasihat’ kelimesi sozliikte “bir
sey saf, halis olmak, kotiiliik ve bozukluktan uzak bulunmak; iyi niyet sahibi
olmak ve bagkasinin iyiligini istemek” anlamlarindaki ‘Nush’ kokiinden tiireyen
‘Nasihat’ kelimesi “baskasinin hata ve kusurunu gidermek icin gosterilen ¢aba;
iyiligi tesvik, kotiiliikten sakindirmak {izere verilen 6giit; baskasinin faydasina ya
da zararina olan hususlarda bir kimsenin onu aydinlatmasi ve bu yonde gosterdi-
gi gayret” manalarinda kullanilmaktadir.”! ‘Miilik’ kelimesi ise Arap¢a melik’in
¢ogulu olup ‘padisah, hakan, hiikiimdar’? gibi anlamlarda kullanilmistir. Bu du-
rumda Nasihatii’l Miilik tamlamasm “Y®neticilere Ogiit’ olarak anlamlandi-
rabiliriz.

b. Niishasi

Nasihatii’l Miilikin XVIl.ylizyi1lda yapilan tercimesinin tek niishast Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi’'nde Fatih koleksiyonu 3479 numarada bulunmaktadir.
Niishanin zahriye boliimiinde Sultan Mahmid b. Mustafa’ya ait (. Mahmud) tug-
rali temelliik miihrii ve vakif kaydi bulunmaktadir. Miithiirde ‘Elhamdiilillahillezi
hedana li haza ve ma kiinna li nehtediye lev 1a enhedanallahu® ayeti yazilidir.
Vakif kaydi ise Harameyni’s-Serifeyn miiftiisii Mustafa Tahir tarafindan kaleme

1 Mustafa Cagrict, DIA4, C. 32, 2006, s. 408-409.
Ferit Devellioglu, Osmanlica- Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitabevi, 2013, s.609.

3 Araf, 7/43
Bizi bu hidayet yoluna eristiren Allah’a hamdolsun. Eger Allah bizi dogru yola iletmeseydi,
biz dogru yolu bulamazdik. Formun Ustii
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almmistir. Bu vakif kaydinin altindaki ikinci bir miihiir ise vakif kaydini tutan
Harameyni’s-Serifeyn miiftiisii Mustafa Tahir’e ait olmalidir. Zahriyede bablarin
disinda ayrica Siileymaniye Kiitliphanesi demirbas kaydi vardir.

Inceledigimiz terciimede yazi islek bir nesih hatt1 ile yazilmistir. Satir sa-
yist 17°dir. Genellikle siyah miirekkeple yazilmis olan metinde konu basliklari,
“hikaye” kelimeleri kirmizi miirekkeple yazilmistir. Yine metinde zaman zaman
baz1 kelime ve climlelerin alt kistmlarinin kirmizi miirekkeple ¢izildigi goriil-
mektedir. Nadiren siyah miirekkeple bazi sayfalarin satir digindaki boliimlerine
kelime ve kelime gruplarinin eklendigi goriiliiyor. 120 varaktan olusan eserin 1b
sayfasinda, adinin yer aldig1 boliimde kirmizi miirekkeple yazilmis ‘Haza Kitabii
Nasthatii’l-Miilik’ baghigr ile baslayip, 120a’ daki kisimla eser tamamlanmistir.
120b yapraginda ise ‘Merhiime Emine hattin, merhiime Hadice hattin her kim
okursa beraber rahmet ile yad ideler.’ seklinde okuyucu kaydi bulunmaktadir.

c. Eserin Muhtevasi

1b sayfasinda, eser adinin yer aldig1 boliimde kirmizi miirekkeple yazilmig
‘Haza Kitabii Nasthatii’l-Miiliik’ baghigl yer almaktadir. Besmeleyle baslayan
eser klasik eserlerin tertibine uygun olarak, hamdele ve salvele ile devam eder.
Eserin giris kisminda iman ve itikat esaslar alt bagliklar halinde siralanir. Eser
yedi boliimden olusmaktadir. Eserdeki boliimlerinin her birinde ele alinan konu-
lar 6zet olarak sOyledir:

Mukaddime
a. Besmele, Hamdele ve Salvele

1b sayfasinda eserin orijinal baslig1 yer almaktadir. Eser bu baslikla baslar.
Besmele, hamdele ve salvele ile devam eder.

b. Sebeb-i Telif/Sebeb-i Terciime

Nasihatii’I-Miilik, imam-1 Gazali tarafindan Farsca olarak yazilmistir. “Daha
sonra Ali b. Miibarek b. Mevhib (6.? ) ismindeki bir miitercim bunu Musul Ata-
begi Alp Kilig (6. 595/1199) adina et-Tibrii’I-Mesbiik fi Nasihati’I-Miilitk adiyla
Arapgaya ¢evirmis ve eser daha ziyade bu Arapga terciimesiyle meshur olmustur.”

Buna gore Ali b. Miibarek’ten biiylik zatlar Gazali’nin Nasihatii’l-Miilik
kitabin1 Arapga’dan Tiirk¢e’ye g¢evirmesini isterler. O da onlarin istegi lizerine
kitabin orijinal tertibine uyarak fazla bir degisiklige gitmeden g¢evirir. Ceviride
halkin anlayabilecegi bir dili tercih eder. Miitercim kitapta Gazali’nin rivayet et-
tigi Farsga beyitleri de terciime ederken yaptigi hatalardan dolayi 6ziir beyaninda
bulunur. Ayrica yapilan hatalarin affedilmesini ister.

4 Sadik Yazar, “Gazzali’nin 13-19. Yiizyillar Arasinda Bat1 Tiirk¢esinde Terclime Edilen Eserle-
11, Divan Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi,c.16,s.31,(2011/2),s.115.
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c. Eserin Yazari ve Kime Sunuldugu

Eser, Fars¢a olarak ImAm- Gazali tarafindan devrin padisah1 Muhammed b.
Meliksah’a hitaben yazilmistir.

Eserin Muhtevasi

Yazar metnini devrin padisah1 Meliksah’a hitaben yazdigi i¢in eserine soyle
baslar:

Bilgil ey ‘alem padisahi ve masrik u magrib meliki!
(Ey dogunun ve batinin padisahi! Sunu bil ki:)

Gazali, Allahu Teala’nin padisaha verdigi nimetlerin biyiikligiinii ve bu ni-
metlere siikredilmezse hem elden gidecegini hem de ahirette hesabinin verileme-
yecegini sdyler. Bu diinyadaki nimetlerin en 6nemlisi imandir ve imanin tohumu
miminin kalbine ekilmistir. Bu iman tohumu kalbe ekildikten sonra ibadet ve
taatla agac olacaktir. Bu agacin kokii yerin dibinde dallar1 gokyliziindedir. Bu
agacin on koki ve on dali vardir. On kokii goniilden inanmak ve on dali erkén ve
amelle ilgilidir.

Giris
a. Imanin Esaslari

Imanin birinci esas1 Allah’m varlig1 ve birligidir. Imanm ikinci esas1, Allah’n
varliginin ezeli ve ebedi olusudur. Imanin iigiincii esas1, Allah’n yarattiklarindan
miinezzeh olusudur. iImanin dérdiincii esasi, Allah’in kudretinin sonsuzlugudur.
Imanm besinci esasi, Allah’in ilminin her seyi kusatmasidir. imanin altinc1 esa-
s1, Allah’m iradesinin sonsuzlugudur. Imanin yedinci esasi, Allah’in isitmesi ve
gdrmesinin sonsuzlugudur. Imanin sekizinci esas1, Allah’1n kutsal kitaplar vasita-
styla konusmasidir. Imanin dokuzuncu esas1, Allah’in kainatta var olan her seyin
faili olusudur. Imanin onuncu esasi, ahirete imandir. Imanin on birinci esas1, Hz.
Muhammed’e ve Peygamberlere imandir.

b. imanin Ashnin Fiirda’

Iman agacimnin dallar1 iki kistmdir: Birincisi sultanin Allah’a karsi gorevleri-
dir. Helal ve haram dairesine ridyet edip, kulluk vazifelerini yerine getirmektir.
Ikincisi sultanin halkiyla olan miinasebetidir. Sultan adil olmali, zalim olmama-
lidir.

iman Agacim Sulayan iki Kaynak

Iman agacinin dallar1 anlatildiktan sonra, o dallar1 besleyen iki kaynak an-
latilir.
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Birinci Kaynak: Diinyayr Tanimak

Diinyay1 tanimak ve insanin diinyaya gonderilme amaci dogrultusunda bir
hayat siirmesi noktasinda diinya hakkinda goriisler hatirlatilmistir. Diinya bir
misafirhanedir, gecici bir dinlenme mola verme yeridir. Akilli insan diinyanin
gosterisine ve siisiine aldanmamali ve yiizlinli ahirete ¢cevirmelidir. Cilinkii diinya
hayati belirli ve kisitl bir siiredir. Insanin 6mrii de kisithdir ve sayili nefesimiz
vardir. Oyleyse gegici bir konaklama yeri olan diinyada, diinyada kalacak kadar
calisilmali ve kanaat hali gozetilmelidir.

ikinci Kaynak: Son Nefes

Bu béliimde insanlar iki sinifa ayrilmis ve tanitilmistir. Diinya karsisinda bu
iki sinifin bir grubu diinyanin zahirine aldanip uzun bir hayat siirme diisiincesiyle
kendilerini aldatirlar. Diger grup ise 6nceki grubun aksine akilli olarak zikredil-
mistir. Ciinkii diinyanin gelip gecici oldugunu bilip, ahiret yatirimi yapan ve bu
noktada hareket edenlerdir. Bu grup stirekli nefsi tezkiye yolunda son nefesi géz
Oniine alip, 6liim esnasinda iman1 kurtarma ¢abasi igerisinde, kabre neler gotii-
recegini, neleri terk edip gidecegi diisiincesi igerisindedirler. Bu diisiincenin her-
kes icin elzem oldugu beyan edildikten sonra 6zellikle idareci sifatindakilerin bu
konuda daha dikkatli ve hassas davranmalar1 gerektigi vurgulanmistir. Konunun
daha iyi anlagilmasi noktasinda 5 tane hikaye anlatilarak boliim bitirilir.

Birinci Boliim
Adalet ve Siyaset

Birinci boliim ‘Bab-1 evvel ‘adl i siyaset i¢inde ve padisahlarufi zikri ve si-
retleri’ bagligiyla verilmistir.Eser, iki grup insanin Allah tarafindan secilmis seg-
kin kimseler oldugu beyaniyla baslar. Bunlardan biri Peygamberler, digeri ise
padisahlar yani yonetici vasfi tasiyan kimselerdir. Peygamberlerin gorevi teblig
etmektir. Padisahlar ise insanlar arasinda idarenin saglanmasi, adaletli ve miiref-
feh bir yasamin saglanmasi noktasinda yetkilendirilmis karar sahibi kimseler-
dir. Baz1 hadislerde sultana ayr bir paye ve deger kazandirilarak, sultan Allah’in
yeryliziindeki golgesi ifadesiyle sifatlandirilmistir. Boylece halkin yoneticisine
uymasi, onu sevmesi, emirlerine tabi olmasi gerekliligi agikca ifade edilmistir.
Fakat bunun bir sart1 vardir. Padisahin adil olmasi gerekmektedir.

Ikinci Béliim
Vezirlerin Ozellikleri ve Siyaset Yonetimi

Ikinci boliim “Viizera siretlerinde ve siyasetlerinde’ baslig1 altinda ele alin-
mistir. Bu boliimde Hz. Peygamber basta olmak {izere Hz. Musa ve diger enbi-
yalar nezdinde miisaveret emredilmistir. Salih, giivenilir, isabeti giiclii akilli kim-
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selerle istisare etme tavsiye edilmistir. Buradan hareketle padisah karar verme
yetkisine sahipse de kararini verirken mesveret etmesi vezirlerine veya danigma
grubuyla istisare etmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir,

Bu béliimde zikredilen ayet ve hadislerle ve anlatilan gesitli hikayelerle konu
islenmistir. Iyi bir yonetim, iyi bir vezir ve dogru bir siyaset halki memnun kil-
mis, devlet parlak bir donem yasamistir. Fakat diger taraftan bu parlak ve giizel
donemlerin bitmesi zulmiin yayginlagmasi ve diizenin ortadan kalkmasinin sebe-
bi de kotii bir yonetici, kot vezir ve adil olmayan bir siyaset yonetimine bag-
lanmistir. Bu boliimiin sonunda miiellif, kitabimizi okuyan birinin iyiyle kotiiyt
fark etmesi i¢in bu konulara yer verdigini sdyler.

Uciincii Béliim
Katipler ve Adablar

Uciincii béliimiin bashig ‘Kiittab zikrinde ve adablarr’dir. Bu béliim kalemin
iistiinliigii ifadesiyle baslar. Bu istiinliige delil olarak Kalem stresinde® Cenab-1
Hakkin kalem tiizerine yemin etmesi kalemin ulviyetine dair en énemli ifadedir.
Hz. Peygamber ise Allah’in ilk yarattigi kalemdir buyuruyor. Akabinde zikredi-
len hikmet ehli zatlarin kalem ile ilgili s6zleri yer almaktadir. Calinus: Kalem s6-
ziin hakimidir. Iskender, diinya idaresini iki nesneye baglamistir. Bunlar: Kalem
ve kiligtir. Hatta kili¢ ve kalemin olmayisiyla diinya diizeninin de olmayacag:
ifade edilmistir.

Dérdiincii Boliim
Padisahlarin Yiiksek Azmi ve Gayreti

Bu béliim Hz. Omer’in soziiyle baslar. Hz. Omer s6yle demistir: Gayret et ca-
l1s, himmetin derecesini diisiirme. Ciinkii himmetin disiikliigii insanin ayaginin
kaymasina sebep olur. Amr bin As der ki: Kisi kendini ne sekilde yonlendirirse
o sekli alir o sekille sekillenir. Yani kendini diistiriirse degeri de diiser, kendini
yani serefini ve izzetini korursa o sekilde yiikselir. Kisi izzetli ve onurlu olmalidir
ki bu meziyetler onu yiiceltsin. Bu {istliin meziyetler 6zellikle hiikiimdara ¢ok
yakisir. Clinkii hiikiimdar ya da padisah halkina kars1 sorumludur. Halkina karsi
izzetli, serefli, comert olan padisah halk tarafindan sevilir ve oviiliir.

Miiellif boliimiin sonunda sdyle der: Bu konuyla ilgili ¢ok sdylenecek soz
vardir. Fakat kitap uzamasin diye kisa anlattim. Sunu bilmelisin ki himmetli ve
gayretli olmak insan1 mutlak surette amacina ulagtirir.

5 Kalem, 1/68
Nin; kalem ve onunla yazilanlara yemin olsun.



Abdiilcelil b. Molla Cemil ve Nasihatii'l-Miilik Tercimesi Uzerine / Fuat Biner 51

Besinci Boliim
Bilge ve Filozof insanlar

Boliim hikmet kavraminin Allah tarafindan ilahi bir bagis oldugu ve Allah’in
diledigi kimseye verdigi beyaniyla baslar. Unlii Filozof Sokrat’m bu konudaki
sOzil hikmetin degerinin bilinmesi gerektigini vurgular. Sokrat sdyle demistir:
Allah kime hikmet vermigse ve bu insanda hikmeti birakip diinya mali ugruna
calisip ¢abaliyorsa, bunun durumu saglikli ve sthhatli olan birinin, bin bir zahmet
ve ¢abaya katlanarak bu cevheri yani hikmeti yok etmesi gibidir. Nusirevan, Bu-
zurcmihr, Lokman Hakim, Iskender, Sokrat, Calinus, Aristo, Ebu’l Kasim, Vehb
bin Miinebbih, El-Hakim, Ahnef bin Kays gibi hikmet ehli, bilge ve filozof kisi-
lerin bu konuyla ilgili sézleri ve hikayeleriyle boliim tamamlanir.

Altincr Boliim
Akil Sahiplerinin Serefi

Bu boliim aklin faziletleri ve akil sahiplerinin serefleri hakkindadir. Kur’an-1
Kerim’de zikredilen ayet-i kerimede Allah sdyle buyurur: ‘Oyle ise akil sahiple-
ri, Allah’tan korkun ki, kurtulusa eresiniz.’® Arap¢a’da aklin ““ikal’ kelimesinden
tiiretilen ‘ma’kel’ dagin zirvesindeki saglam kale manasina geldigi beyan edil-
dikten sonra diger boliimlerde oldugu gibi gesitli hikayeler ve hikmet ehli arif
zatlarin sozleriyle akil nimeti Gviilmiis, aklin faziletleri anlatilmistir.

Yedinci Boliim
Kadinlar Hakkindadir

Eserin bu boliimii basliksiz verilmistir. Onceki alt1 bdliim kirmizi yaziyla bas-
liklar halinde verilirken bu boliim bir satir bos birakildiktan sonra Hz. Peygambe-
rin hadisiyle baslar. Hz. Peygamber s0yle buyurmustur: Hiir olan kadinlar1 tercih
edin; ciinkii onlar daha temiz ve bereketlidirler. Hz. Omer ise sdyle demistir:
Koétii kadinlarin serrinden Allah’a siginirim, iyi olan kadinlara da dikkat ederim.

Bu iki s6zden sonra su tavsiyede bulunulmustur. Her kim huzuru ve mutlulu-
gu istiyorsa dindar bir kadinla evlensin, dindar kadini alsin. Ciinkii dini biitiin bir
kadin daha hayirli ve bereketlidir. Din olunca diger seyler olur. Fakat din olmazsa
ne asalet ne de mal kalir hepsi kaybolur gider. Dindarlik ve dine baglilik her
seyin kaynagidir. Anlatilan birkag hikayenin ardindan miiellif yine araya girer ve
kadinlar hususunda tavsiyelerde bulunur. Bu tavsiyelerden sonra eser sona erer.

d. Terciime Usiilii

Terciime bir dildeki ifadenin bagka dile aktarilmasi neticesinde elde edilen
yeni iirline denir. Bir sozli baska bir dile aktarmak, bir s6ziin anlamin1 diger bir
dile yakin bir sozle ya da benzer bir anlatimla ifade edip ¢evirmektir.

6  Maide, 5/100
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Insanoglunun birbirinden herhangi bir sey aktarimi neredeyse insanlik tarihi
kadar eskidir. Bu durum bireyler ve toplumlar arasinda oldugu gibi daha biiyiik
dlcekte medeniyetler arasinda da boyledir. Insani ihtiyaclar saikiyle yapilan de-
gis-tokus, alig-veris gibi eylemlerin yan1 sira tercime faaliyetleri de bu kiiltiir
intikalinin bir tezahiiriidiir. Nitekim Grek diisiincesinin olusumda Antik Misir,
Mezopotamya ve Hind-Iran diisiincesinden yapilan terciimeler goz ardi edile-
meyecek niteliktedir.” Keza Grek diisiincesinin Arapga’ya terciime edilmesini de
medeniyetler arasi kiiltiir intikali baglaminda degerlendirebiliriz.®

Iste bu kiiltiir intikali medeniyetler arasinda oldugu gibi aym1 medeniyeti
olusturan toplumlar arasinda da olabilmektedir. Arap¢a’dan Tiirkce’ye yapilan
terciimelerin kahir ekseriyetinin de bu baglamda yapilan terciimeler oldugunu
s0ylemek miimkiindiir.

“Eski Tiirk Edebiyat1 arastirmalarinda bir terclimenin ‘aslina sadik’ kalip kal-
madiginin Slgiilmesi, baska bir deyisle kaynak metin ile erek metnin karsilastiri-
larak aradaki benzerliklerin ve farklarin tespit edilmesi biiylik dnem tagimaktadir.
Bilindigi gibi, terceme yollarini harfiyyen (bire bir) ve mealen (serbest) olarak
tanimlamak yaygin bir tutumdur. Cicero’dan (OMO. 43) beri Avrupa geleneginde
ve Abbasi donemindeki Arapgaya biiyiik ¢eviri hareketinden beri Yakin Dogu ¢e-
viri geleneginde oldugu gibi, Eski Tiirk edebiyati geleneginde de bu tutum mev-
cuttur. Bu betimlemeler, bir dilden baska bir dile yapilan aktarim edimini adeta
tanimlar nitelikte kullanilmig kalip ifadelerdir. Ancak, Gideon Toury’nin gelistir-
digi ceviri bilimin betimleyici-analitik metodolojisine gore ister ¢eviri diyelim
ister terceme, bu olguyu genel ya da evrensel bir tanimla belirlemeye kalkmak
dogru olmaz, ¢iinkii ¢evirinin tarihselligi ¢ok onemlidir; arastirmalar geviri/ter-
ceme dedigimiz dilden dile aktarim anlayisinin ve bu anlayisi ifade etmek icin
kullanilan fiiller ve betimleme yollarmin miitercime ve onun zamanina gore de-
gisebildigini, zaman i¢inde yan anlamlar da kazandigini1 gosterir. "

“Nitekim Agah Sirri Levend Eski Tiirk Edebiyati Tarihinde bugiin ¢eviri
adin1 verdigimiz aktarim pratigi ile terceme pratigi arasindaki farklar1 sdyle bir
uyartyla agiklamay1 6nemli bulmustur: Eski Edebiyatimizda "terceme’, bugiinkii
ceviri’yi asan genis bir anlam tasir. Siiphesiz amaci, geng kusaklarin biri eski, di-
geri yeni/modern iki aktarim gelenegini birbirine karistirmasini 6nlemekti. Ancak
Osmanli edebi kiiltiiriine has terceme pratikleri yeterince incelenmediginden, bu
pratiklerin kapsamina giren fakat ¢cogu kez farkli fiillerle anilan paralel aktarim
bigimleri hala karigikliga neden olmaktadir. "'°Dolayisiyla klasik kiiltiriimiizdeki

7 Mehmet Ulukiitiik, “Islam Diisiincesinde Terciime Faaliyetleri ” L. U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergi-
si, Gliz 2010/1(2), s. 251.

8 a.e.,s.251.

9  Saliha Paker, Terciime, Te’lif ve Ozgiinliik Meselesi, Klasik Yay.,s.40-41.

10 a.e.,s.41-42.
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terclime olgusunun bugiinkii anlamindan farklilik arz ettigini soyleyebiliriz. Zira
kaynak esere kimi ilaveler, azaltmalar, izahlar hatta itirazlar yapan bircok miiter-
cim yaptig1 tasarrufa yine de terciime demektedir.

Ornegin Nasihatii’I-Miiliik’iin kimi Tiirkge terciimelerine baktigimizda bu
durumu yakinen gorebiliriz. Bu miitercimlerden bir tanesi olan Alayi b. Muhib-
b1 terclimenin girisinde sunlar1 sdylemektedir: “... murad idindiim ki bu risa-
le-i sirin-makaleyi ‘Arabi ve Farisi’den Tirki diliyle terciime idem ve kiitiib-i
mu’teberen dahi bazi zevahir-i serife ve cevahir-i latife ile miikemmel idiip...”"!
Goriildigii gibi Alayi b. Muhibbi kaynak metne muteber kitaplardan bazi faydali
seyler ilave edecegini sOylemekle birlikte yaptig1 tasarrufun terciime oldugunu
kaydetmekte ve bu tasarrufunun tercimeye mani olmadigini telmih etmektedir.

Nasthatii’l-Miiluk iin ismi belirsiz bagka bir miitercimi de kaynak metne tipki
Alayi gibi miidahalede bulunmaktadir: ... Tiirki’ye terctime kildum iis/iib-1 kita-
ba muhalif tahrir ve tertib-i ebvaba mugayir takrir eylediim” ' kitabin tislabuna
mubhalif tahrirde bulundugunu kaydeden miitercim bununla kaynak metnin s6zdi-
zimine bagli kalmadigini soylityor olmalidir. Miitercimin yaptig1 tasarruf bununla
siirli degildir. Zira o, kitabin bablariin sirasin1 da degistirdigini belirtmekte ve
bu iki tasarrufunun da terclime kapsami altinda degerlendirdigini belirtmektedir.
Miitercim bu tasarruflari ise anlami okuyucuya yakinlastirmak i¢in yapmaktadir:
“ta ki belagati milicebince ve fesahati hasebince fehme karib ola ve musannif-i
kitab ... Imam-1 Gazzali istishad iciin ibrad eyledi ki Farisi es‘ar-1 fehavisine is‘ar
ve matavisine i‘sar eyleyiip ‘Arabi es‘ar-1 fesahat-si‘ar ve ebyat-1 belagat-visar ile
terciime eylediim... (Fatih 3475, 1b-2a)”"3

Nasthatii’l-Miilik tercimelerinden verecegimiz son drnek ise Manisa Miiftii-
st Ahmed b. Halil’in eseri olacaktir. Ahmed b. Halil de tipk1 diger iki miitercim
gibi kaynak metni oldugu gibi terciime etmemistir. Sebeb-i terciimede “tercii-
mesinde uyguladig strateji hakkinda ayrintili bilgi” veren miitercim buna gore
kaynak metnin lafzin1 birebir terciime etmedigi gibi hadislerin ¢ogunun da asil
ibarelerini yazmamuistir. Tasarrufu bununla siirli kalmayan miitercim nadiren de
olsa kaynak metne bazi hikayeler eklemistir:

“terclime husiisinda ‘ibarat-1 ‘Arabiyyeniifi ‘aynin1 tastir iltizam olunmayup
nakl-1 medlul ile iktifa olundu ba-husts bab-1 ehadis-i serifede varid olan teh-
dide bina’en zikr olunan ehadis-i serifeleriin ekserisiniii metn-i serifi kira’atde
lisant hatadan masiin olsun diyii tahrir olmayup nakl bi’l-ma‘na tecviz olun-
duguna bina’en ma‘na-y1 miinifini beyan ile iktifa olunup nadiren metn-i hadis-i
serif bi-‘ayniht tahrir olup mefhiimi sofira beyan olmisdur kezalik ayat-1 celile-i

11 Yazar, a.g.e., s.120.
12 a..e. s. 123.
13 a.e.,s. 124.
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Kur’aniyyeniifi tevatiire mebni oldigindan edna tefekkdir ile der-hatir olur diyti
nazm-1 Kur’andan ekserisi tahrir olunmayip ma‘na-y1 serifl ve medlil-1 miinifi
takrir i tahrir olmisdur bundan sofira terciimeden haric bir sey’iin ‘ilavesi iltizam
olmayup nadiren layiha vii saniha ta‘biri ile ba‘z1 hikaye derc ii tahrir olundi”'

Gazali’nin Nasthatii’l-Miilik’in i miitercimi de goriildiigii lizere bazi ila-
veler, tasarruflar yapmalarina karsin kendi ¢aligmalarinin terciime oldugunu kay-
detmektedirler. O halde sorulmasi gereken temel soru “Klasik kiiltiirde terciime
nedir?” olacaktir. Tuhfetii’l-elbab ve Nuhbetii’l-a’cdb isimli eserin terciimesini
yayma hazirlayan Sadik Yazar -Ishak Hocas1 Ahmed Efendi’nin degerlendirme-
lerinden yola ¢ikarak- Klasik Tiirk Edebiyatinda iki tiir terciimeden bahsedilebi-
lecegini kaydetmektedir. Buna gore bu iki terclime, kaynak dildeki kelimelerin
karsiliklarinin hedef dilde aynen bulunmasindan ibaret olan harfiyyen/aynen
terciime ve kaynak dildeki ibarenin anlaminin hedef dile tercime edilmesinden
ibaret olan medlen terciimedir. Meélen terciime ise eksiltme, 6zetleme, se¢me,
derleme, taklit v.s. tlirlerine ayrilmaktadir. Yazar’a gore anlamin hedef dile daha
dogru ve daha acik bir sekilde aktarildigi i¢in Klasik Tiirk edebiyati terciime
geleneginde medlen terclime daha fazla tercih edilmistir.'

Klasik kiiltiirde tahte’l-lafiz diye adlandirilan birinci tiir terciimede kay-
nak metnin s6zdizimine bazen miidahale edildigi gibi kimi zaman da miidahale
edilmedigi goriilmektedir. Miidahale edildigine 6rnek olarak mezkir calismada
Ishak Hocast’nin verdigi drnegi aktaracak olursak Farsca “afitab furiisod” ciim-
lesini Tiirk¢e’ye —s6z dizimine miidahale etmeden- “Giines asagiya gitti” sek-
linde terciime etmek gerekecektir. Ayni climlenin meélen terciimesini ise ~hem
sozdizimine miidahale ederek hem de kelimenin aynini degil anlamini terciime
ederek- “Gtines batt1” seklinde yapmak gerekecektir.'®

Elimizdeki Tiirk¢e eserin kaynak metni de Fars¢a’dan tercime edildigine
gbre bu Arapga metnin de terciime ustliinden kisa da olsa bahsetmek gerekecek-
tir. Bunun i¢in Arap¢a metnin 0nsoziine baktigimizda eseri Arapga’ya terciime
eden Ali b. Miibarek sebeb-i telifinden/sebeb-i terciimeden bahsederken “kitabin
vaz’indan ve sigalarindan bir sey miitegayyir” etmedigini belirtmektedir:

“Pes tahkikan ba‘z1 miitekaddimin kibarlarindan benden diledi bu kitabi nakl
ideyim ve ol kitab nasthat-i emalike ile tesmiye olunmisdur; Farisiyye lugatin-
den‘Arabiyye elfazina. Pes ben ol ki benden diledi, emrine miinkad oldum ve
bu kitabuil tertibinden ve suretinden nakl itdiim muradi tizre ve halbuki kitab
vaz‘indan ve sigalarindan bir sey’ miitegayyir itmediim ve dahi bu kitabui

14 a.e., s.130.

15 Sadik Yazar, Terciime-i Tuhfetii’-Elbdb ve Nuhbetii’l-A’cab (Girnati Seyahatnamesi), Biyl-
yenay Yay., Subat 2015, Istanbul, s.64-66.

16 a.e.,s.65.



Abdiilcelil b. Molla Cemil ve Nasihatii'l-Miilik Tercimesi Uzerine / Fuat Biner 55

asan‘ibaratina ve beyan-1 isaretine ictihad itdim.”"’

Miitercimin bu ifadesi bir bakima onun terciime stratejisini de vermektedir.
Bu durumda kaynak metni Fars¢a’dan Arapgaya terciime eden Ali b. Miibarek’in
terciime metodu olarak yukarida bahsedilen iki ustilden sadik/harfiyyen terciime-
yi tercih ettigini (ya da en azindan boyle bir iddias1 oldugunu) séylemek miim-
kiindiir.

Eseri Arapca’dan Tiirkge’ye terciime eden Abdiilcelil b. Molla Cemil’in
terciime uslliine gelecek olursak; Gazali’nin Bati Tiirkgesi’ne terciime edilen
eserleri meyaninda elimizdeki terciimeden de bahseden Sadik Yazar miitercimin
terclime ustliinde kaynak metnin s6z dizimi ve climle yapisina bagl kaldigini
kaydetmektedir.'® Yazar bu iddiasin1 Tiirkge terciimenin girislerini karsilastirarak
yapmaktadir:

Kaynak metin:

“Kale’s-seyh el-imam serefii’l-imme EbG Hamid Muhammed b. Muhammed
el- Gazzali rahimehu’llah ve hiive muhatibun li’s-sultan Muhammed b. Meliksah
rahimehu’llah i’lem ya sultane’l-a’lem ve melike’l-mesrik ve’l-magrib enne’l-
lahe en’ame ‘aleyke ni’amen zahiraten ve ala en miitekasireten yecibu ‘aleyke
siikruha...”"

Tiirkce terciime:

“Es-seyhii’l-Imam Zeynii’d-din Hiiccetii’l-islam serefii’l-e’imme Ebi Ha-
mid Muhammed bin Muhammedii’l-Gazzali rahmetu’llahi ‘aleyh ve ol padisah
Muhammed bin Meliksah’a hitab ider. Bilgil ey ‘alem padisah1 ve masrik u mag-
rib meliki key tahkikan Allah igiin iizerifie zahir ni‘metler ve dahi ala-i miitekasi-
re vardur. Pes {izerifie ol ni‘metlertifi siikri vacibdiir.”*

Tiirkgce metnin ilerleyen sayfalarini karsilastirdigimizda da Yazar’in bu tes-

pitinin dogrulandigini gérmekteyiz. Ornegin imanin ash oldugu belirtilen ve ale-
min bir yaraticisi oldugu anlatilan kismin metin ve terciimesi su sekildedir:

Kaynak metin:

“I’lem eyyiihe’s-sultan enneke mahlikun ve leke halikun ve hiive haliku’l-‘a-
lemi ve cemi’u- mafi’l’alemi ve enne hli vahidun Ia serike lehd, ferdiin 1a misle
leht kane fi’l-ezeli ve leyse fi kevnihi zevalun ve yekinu me’al-ebedi.””!

17 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e., vr.1b.

18 Yazar, a.g.e.,s. 121.

19 a.e.,s. 127.

20 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e.,vr.2a.

21 Alib. Miibarek b. Mevhib, Et-Tibru’l-Mesbiik fi Nasihati’l-Miiliik, vr. 2b,
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Tiirkge terciime:

“Bilgil ey padisah tahkikan key sen mahliiksun ve safia yaradici vardur ve ol
‘alemiifi yaradicisidur ve cemi’ ne ki ‘alemde ve tahkikan ol birdiir seriki yokdur
ve ferddiir ve onui gibi yokdur ve dahi ezelde var idi ve varligina zeval dahi yok-
dur ve dahi ebediyyet ile olur.”?

Alemin esi benzeri olmayan Allah tarafindan yaratildigini konu edinen bu
climleler miitercim tarafindan kaynak metnin sézdizimine miidahale edilmeden
ve kaynak dildeki kelimelerin hedef dildeki direkt karsiliklari ile tercime edil-
mistir. Nitekim kaynak metin ‘i’lem’ fiili ile baslarken Tiirk¢e terciime de ayni
fiilin basa alinmasiyla baslatilmistir.

Terctimede fiilden sonra tipki kaynak metnin tertibinde oldugu gibi sirasiyla
0zne ve nesne getirilmistir. Terciime edilen kelimelerde de harfi terciime rahat-
likla fark edilmektedir.

Ornegin “seni bir yaratan vardir” yerine “sana yaradici vardur” seklinde ter-
clime edilmesi bu kabildendir.

Terclime usiliine dair verecegimiz bir baska 6rnek ise imanin flirularinin/
subelerinin anlatildig1 béliimden olacaktir:

Kaynak metin:
“Zikrun fi furGi’i secereti’l-iman

I’lem eyyuhe’s-sultan ennehil kiillema kane fi kalbi’l-insan min ma’rifetin ve
i’tikadin fezalike aslu’l-iman ve ma kane cariye ‘ala zaihi’s-seb’ati mine’t-ta’a-
ti ve’l-‘adli fezalike fur(’l-iman. Feiza kane’l-fer’u zayilen zaviyen delle ‘ala
za’fi’l-iman...”?

Tiirkce terciime:

“Secere-1 Tman furii‘1 zikrinde bilgil ey padisah tahkikan her ne var idi insa-
nun gofiliinde ma ‘rifetden ve i‘tikatdan pes o asl-1 Tmandur ve her sey’ cart idi
yeddi a‘zas1 {izerine ta‘atdan ve ‘adlden. Pes ol imanin furdi‘idur. ...”*

Burada da gortildiigii gibi miitercim Arap¢a metnin ne s6zdizimine miidaha-
le etmis ne de kaynak dildeki kelimeleri hedef dile aktarirken hedef dilde daha
kolay anlagilacak kelimeleri tercih etme yoluna gitmistir. Nitekim o, ey padisah
bil, demek yerine Arapga fiilin 6zneden 6nce gelmesi durumunu g6z dniine alarak
bilgil ey padisah diye terciime etmistir.

22 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e.,vr. 3b.
23 Ali b. Miibarek b. Mevhib, a.g.e., vr. 4b.
24 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e,.vr. 7b-8a.
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Miitercim Abdiilcelil b. Molla Cemil bazense her iki usilii bir tek ciimlede
kullandig1 intibain1 vermektedir. Ornegin Riim Kayser’inin Hz. Omer’e gonder-
digi elgiyi anlatan boliimiin ilk cimlesi bu sekildedir:

Kaynak metin:

“Hikaye: Ersele Kayser-i Melikii’r-Rum restlen ila Omer b. el-Hattab radi-
yallahu ‘anh li-yenzura ahvalehti ve ylisahide ef’alehti felemma dehale’l-Medi-
nete se’ele ehleha ve kale eyne melikikum? ...”%

Tiirkce terciime:

“Hikaye: Kayser-i Riim padisah1 Hazret-i ‘Omer bin Hattaba radiyallahu‘anh
bir el¢i gonderdi ta kim Hazret-i ‘Omeriifi radiyallahu ahvallerini gore ve dahi
ef"alini miisahede ide. Pes kacan il¢i Medine-i Miinevvereye girdi. Medine ehali-
sinden su’al itdi ve didi: Siziifi padisahifiuz nerdediir? ¢

Miitercim, cliimleyi “gonderdi Kayser-i Rim padisahi...” yerine “Kayser-i
Rim padisahi...” gonderdi seklinde terciime ederek Arapga’daki tertibe/sozdizi-
mine uymayarak dzneyi basa almistir. Fakat ayni ciimlede zarfi kaynak dildeki
tertibi dikkate alarak terciime etmistir. Yani “Kayser-i Rim padisahi ....ahvalleri-
ni gormek ve dahi ef’alini miisahade etmek igin... gonderdi” yerine... “gonderdi
ta ki ahvallerini gore ve dahi ef’alini miisahade ede” seklinde terciime etmistir.
Benzer bir durumu Umm-i Mektiime ile alakali bir hadis-i serifin rivayetinde de
gormekteyiz.

Kaynak metin:

“Fekad cae fi’l- haber: enne Rasil sallallahu ‘aleyhi ve sellem dehale ila beyt-i
‘Aise radiyellahu ‘anha ferea ‘Abdullah [bn-i Mekttim ka’iden ‘inde’n-nisai feka-
le ya ‘Aise 1a yehillu li’l-mer’ati en ta’kade ‘inde gayr-i zZi mahremin fekalet ya
Rasulellah enne hti a’ma. Fekale in kane ma ye’rafe enti terinehd.””

Tiirkce terciime:

“Pes tahkikan haberde geldi tahkikan Restl-i Ekrem sallallahu‘aleyhi ve sel-
lem Hazret-i ‘Aise radiyallahu‘anha hanesine girdi. Pes Hazret-i ‘Abdullah bin
Ummii Mektiimi gordi karilar yaninda oturmusdur. Pes didi sallallahu‘aleyhi ve
sellem cayiz degiil kartya ki otura gayr-i zimahrem yanunda. Pes didi ey Restl-i
Huda tahkikan ol kordiir. Pes Restil-i Huda sallallahu‘aleyhi ve sellem didi: Eger
0 seni gdrmezse pes sen ani goriirsin.”?

25 Ali b. Miibarek b. Mevhib,a.g.e., vr. 6a-b.
26 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e, vr. 12b.
27 Ali b. Miibarek b. Mevhab, a.g.e.,vr. 57b.
28 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e., vr. 115b.
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Bu paragraftaki birinci ciimlede “geldi haberde” demek “yerine haberde” gel-
di diyerek hedef dil Tiirk¢e nin sézdizimini dikkate alan miitercim bir sonraki
paragrafta da “girdi Rasilullah Hazret-i ‘Aise hanesine” demek yerine, “Rasi-
lullah Hazret-i ‘Aise’nin hanesine girdi” diyerek dzneyi basa almis ve nesneyi
sona birakmistir. Fakat bir sonraki ciimlede “gdrdii” fiilinin nesnesi olan “ka-
rilar yaninda oturmak™ fiilin sonuna alarak Arapga sdzdizimini dikkate almis
ve fiili diger 6gelerin basina getirmistir. Ayn1 durumu takip eden iki climlede de
gormekteyiz: “Pes didi sallallahu‘aleyhi ve sellem cayiz degiil kariya ki otura
gayr-i zimahrem yanunda. “Pes didi ey Restl-i Huda tahkikan ol kordiir.” Fakat
bir sonraki ciimlede Tiirk¢e sdzdizimi dikkate alinmis ve bu sefer 6zne fiilden
once getirilmistir: “Pes Resiil-i Huda sallallahu‘aleyhi ve sellem didi” Bdylece
ayni1 ciimlenin bir kisminda Tiirk¢e s6zdizimini dikkate almig diger kisminda ise
kaynak dil Arapc¢a’nin sdzdizimini dikkate almigtir. Fakat yine de bu durumu iki
terciime ustliinii uygulamak yerine harfiyyen terciimenin iki seklini uyguladigina
hamletmek daha olasidir. Zira yukarida da belirtildigi gibi harfi terctimede bazen
s0z dizimine ridyet edilirken kimi zaman da edilmemektedir.

Abdiilcelil b. Molla Cemil’in tercime usiliinii anlamak i¢in verecegimiz son
ornek ise iran kisrasi Hiisrev’i konu edinen bir hikayeden olacaktir. Hikdyenin gi-
risinde bir mecliste Sirin ile beraber oturmakta olan Hiisrev’e bir avci tarafindan
balik getirilmesi su sekilde anlatilmaktadir.

Kaynak metin:

“Hikaye: Yukalu enne Husrev Perviz kane yuhibbu ekle’s-semeki fe-kane
yevmen calisen fi’l-manzarati ve Sirin ‘indehi fecae’s-sayyadu me’ahi semeke-
ten kebireten fe ehdaha li- Husrev ve veda’a beyn-e yedeyeyhi a’cebethu fe-eme-
ra lehi bi-erba’at-i ala fi dithemin...””

Tiirkce terciime:

“Nitekim hikayet icinde geldi diyiiniir tahkikan Hiisrev u Perviz balik yemesi
sever idi. Pes ol bir ravzada oturmis idi ve Sirin yanunda. Pes bir sikarci geldi ve
anuil ile bir yiik maht ve an1 Hiisrev {i Perviz’e ihda’ itdi ve an1 yed-i miyaninda
kodi. Pes ol ona istiha’ itdi. Pes emr itdi dort bifi dirhem ile.”°

Bu paragrafta da daha 6ncekilerde oldugu gibi miitercimin s6zdizimine bagh
kalma endigesini gérmekteyiz. Nitekim onun “bir ravzada oturmis idi ve Sirin
yanunda,” “bir sikarci geldi ve anuil ile bir yiik maht”, “emr itdi dort bifi dirhem
ile” gibi climleleri bu sdylenileni teyit etmektedir. Ote yandan miitercimin “Yuka-

99 6,0

lu”yu “diytiniir”, “a’cebethu”’yu “istiha’ etti,” “ehda’y1 ihda’ etti” gibi kelimelerle

29 Ali b. Miibarek b. Mevhib, a.g.e., vr. 59b.
30 Abdiilcelil b. Molla Cemil, a.g.e., vr. 118b.
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terclime etmesi de kaynak dil ile hedef dil arasinda bire bir ortiismeyi dikkate
alma cabasindan kaynaklantyor olmalidir.

Ozetle soylecek olursak Nasihatii’l-Miiliik miitercimi Abdiilcelil b. Molla
Cemil’in klasik kiiltiirde terciime yontemlerinden birisi olan harfiyyen terciime
us(liinii benimsedigini sdyleyebiliriz. Bu yontemi uygularken ise bazen kaynak
dilin hem s6zdizimini dikkate almig ve kaynak dilin kelimelerini birebir terciime
etme yoluna gitmis, bazense hedef dil Tiirk¢e’nin sézdizimini dikkate alarak kay-
nak dilin sadece kelimelerini birebir terciime etme yolunu tercih etmistir.
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