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БІОРЕСУРСИ ТА ЕКОЛОГІЯ ВОДОЙМ

Протягом усього періоду існування 
дніпровських водосховищ їх рибопромис-
лова експлуатація базувалась насамперед 
на аборигенних частикових видах риб. 
Синець (Ballerus Ballerus linneus, 1758) 
[1] — другорядна промислова риба, ви-
лов якої у середині 90-х років минулого 
століття на Кременчуцькому водосховищі 
становив до 800 т на рік. Останнім часом 
вилов цього виду значно зменшився, тому 
вивчення його біології, а також збережен-
ня біологічного різноманіття іхтіофауни у 
світі — своєчасний та актуальний напрям 
рибогосподарських досліджень.

За умов антропогенного навантажен-
ня на популяцію синця у вигляді промис-
лового, аматорського та браконьєрського 
вилучення, потрапляння його молоді у 
водозабірні споруди, не обладнані ефек-
тивними системами рибозахисту, тощо, 
єдиним джерелом поповнення лишається 
природне відтворення [2–7]. У зв’язку 
з цим ми вважаємо, що для синця Кре-
менчуцького водосховища нерест — це 
один з найважливіших етапів формування 
структурних та функціональних показни-
ків іхтіопопуляцій, а вивчення умов та 
ефективності відтворення має як теоретич-
не, так і прикладне значення,  є одним з 
основних завдань іхтіологічних досліджень 
на внутрішніх водоймах України.

Метою роботи була оцінка біологіч-
ного стану нерестового стада і аналіз 

впливу зовнішніх чинників на природ-
не відтворення синця Кременчуцького 
водосховища.

МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ
Для відлову дорослих особин та мо-

лоді використовували дозволи видані 
Державним комітетом рибного господар-
ства: № ГЛ 012 від 31.01.05 р.; № ДР 009,  
№ ДР 012 від 23.03.2006 р., № ДР 010 
від 27.03.2006 р.; № ДР 0012, № ДР 014,  
№ ДР 015 від 30.03.2007 р.

У весняний період на контрольно-спо-
стережному пункті досліджували погодні 
та гідрологічні умови року, біологічний 
стан риби, підхід її плідників до нерес-
тових угідь, їх концентрацію й терміни 
нересту.

Для одержання достовірних даних 
щодо інтенсивності підходу плідників 
різних видів риб до нерестовищ, строків 
початку і наймасовішого нересту та його 
закінчення, а також вікового складу й 
стадії статевого дозрівання плідників 
щоденно протягом квітня–травня про-
водили контрольні лови набором сіток 
із кроком вічка 30, 36, 40, 45, 50, 60, 70, 
75, 80, 90, 100, 110, 120, 130, 150 мм, 
а також візуальні спостереження [8, 9].

Місця нересту риб визначали, орі-
єнтуючись на щільність зосередження 
самок 5-ї стадії зрілості в уловах конт-
рольних сіток [9, 10]. Великі скупчення 
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риб (лящ, плітка, синець, плоскирка, 
карась, окунь, щука) виявляли за допо-
могою сучасних ехолокаційних пристроїв 
(Cuda 2000) [11].

Строки та інтенсивність нересту того 
чи іншого виду риб вивчали за кількіс-
тю й співвідношенням самок на 5- та 
6-й стадіях зрілості. Так, поява в уло-
вах перших самок, які текли, свідчила 
про початок нересту, їхня максималь-
на кількість в уловах — про те, що від-
бувся масовий нерест, а переважання 
в уловах плідників на стадії вибою —  
про швидке його закінчення.

Вік риб установлювали за стандартни-
ми іхтіологічними методиками В.Л. Брюз- 
гіна [12] та І.Ф. Правдіна [13], відкладан-
ня жиру — за шкалою запропонованою 
М. Прозоровською (1952).

Для визначення плодючості (ляща 
та плітки) брали ікру наважкою 1 г з 
різних частин ястика на ІV стадії зрілості 
плідників і зважували на аптечних тере-
зах, фіксували розчином спирту з 2%-м 
формальдегідом (1:1) [9, 10].

Статистичне опрацювання проводили 
загальноприйнятими в біометрії методи-
ками Е.В. Івантера [14], Г.Ф. Лакіна [15], 
С.Н. Лапача [16] та І.Ф. Правдіна [13]. 
Розрахунки виконували за допомогою 
комп’ютерної системи аналізу даних MS 
Excel 2003.

Молодь риб відловлювали в кінці 
липня – на початку серпня на мілковод-
дях водосховища за стандартною сіткою 
станцій. Знаряддям лову була малькова 
тканка — волокуша з млинового газу  
№ 7 завдовжки 10 та заввишки 1 м. Проби 
молоді фіксували 4%-м розчином фор-
маліну [17, 18, 19, 20, 21]. За відносну 
чисельність молоді прийнята кількість 
цьоголіток на 100 м2 площі облову. Ви-

дову належність цьоголіток визначали 
за Н.Г. Богуцькою [22, 23] та А.Ф. Ко-
блицькою [24].

РЕЗУЛЬТАТИ ДОСЛІДЖЕНЬ  
ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ

Нерестове стадо синця Кременчуцько-
го водосховища за досліджуваний період 
складалося із дев’яти вікових груп —  
від 2 до 10 років. Основні біологічні по-
казники нерестового стада наведено у 
табл. 1.

Раніше у нерестовому стаді синця 
були особини 5–7 років [5], а нині — 3– 
4 років. Це дає підставу припустити, що 
останнім часом стадо омолоджується. 
Співвідношення самок і самців було близь- 
ким 1:1.

Таким чином, ядро нерестової по-
пуляції синця складалося з особин віком 
3–4 років, масою 228–259 г, завдовжки 
24,6–25,7 см. Інтенсивність підходу його 
плідників знизилася порівняно з попере-
дніми роками у 2–4 рази. Подібні зміни 
структури нерестового стада викликали 
певні зміни у проходженні нересту цього 
виду. Як наслідок омолодження нерес-
тового стада змістилися температури 
початку нересту: якщо у 1985 році це 
було 16°С, то у 2007 р. — 14,4°С.

Так, згідно з нашими досліджен- 
нями, у 2005 р. синець нерестився від 
6 до 10 травня за температури води 
15,6–17,9°С. Рівень води сягав 80,38– 
80,55 м. Інтенсивність підходу плідників 
під час нересту виявилася значно ниж-
чою, ніж у 1985 р. — в улові за 1 сіткодобу 
в цьому році налічувалося всього 26 екз. 
(табл. 2).

У 2006 р. нерест зафіксовано від 3 
до 7 травня за температури води 14,9°С 
і рівні 79,93–80,15 м. Нерест відбувався 

Таблиця 1. Основні біологічні показники плідників синця Кременчуцького водо-
сховища

Ïîêàçíèê
Ð³ê

2005 2006 2007

Ñåðåäíüîçâàæåíèé â³ê, ðîê³â 3,6 3,6 4,1

Ñåðåäíüîçâàæåíà äîâæèíà, ñì 24,6 24,6 25,7

Ñåðåäíüîçâàæåíà ìàñà, ã 237 228 259

Âãîäîâàí³ñòü çà Ôóëüòîíîì 1,47 1,41 1,45
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рівномірно, без чіткого піку. Підхід плід-
ників був набагато слабшим порівняно з 
2005 р. — улов за 1 сіткодобу становив 
усього 8 екз.

У 2007 р. синець нерестився від 12  
до 20 травня за температури води 14,4–
18,6°С. Нерест відбувався довше, ніж у 
попередні роки, з чітко виявленим пі-
ком від 18 до 20 травня за температу-
ри води 16,1–18,6°С. Рівень останньої 
сягав 80,92–80,97 м. Підхід плідників 
на нерестовища був слабким — улов за 
нерестовий період становив лише 5 екз. 
за 1 сіткодобу.

Змінилися терміни нересту: раніше 
його фіксували у кінці квітня — на по-
чатку травня, а нині — протягом травня. 
Залишилися без змін тривалість нересту 
та його початок під час досягнення необ-
хідної температури води.

Між показниками температури й рів-
ня води з даними відносної чисельності 
молоді синця встановлено статистично 
достовірну залежність — τ = 0,5545 і 

τ = 0,4815 з рівнем значущості Р≥0,05 
(рис. 1, 2).

Залежність ефективності нересту від 
температури води у синця проявляється, 
на нашу думку, таким чином: якщо від-
творення відбувалося під час поступо-
вого прогрівання і без різких коливань 
температури води, то риба нерестилася 
масово і в стислі терміни (2006 р.). У ро- 
ки із холодною весною та мінливими 
температурами ефективність нересту 
знижувалася (2005 р.) і спостерігалося 
кілька підходів плідників на нерестови-
ща [95].

Залежність ефективності природного 
відтворення синця від різких коливань 
рівня води в нерестовий період пояс-
нюється тим, що низький рівень води 
призводить до зменшення нерестових 
площ. Через це плідники йдуть у більш 
глибоководні зони, що значно знижує 
ефективність відтворення.

Таким чином, нами було встанов-
лено, що інтенсивність нересту синця 

Таблиця 2. Характеристика нересту синця в Кременчуцькому водосховищі

Ð³ê äîñë³äæåííÿ Òåðì³í íåðåñòó Òåìïåðàòóðà âîäè, 
°Ñ

Òðèâàë³ñòü íåðåñòó, 
ä³á

Óëîâ çà 1 ñ/ä, 
åêç./êã

1985 [5] Ê³íåöü êâ³òíÿ —  
ïî÷àòîê òðàâíÿ 16–17 5–10 46/15

2005 6–10.05 15,6–17,9 5 26/6

2006 03–07.05 14,9–17,0 5 8/3

2007 12–20.05  
(18–20.05)*

14,4–18,6 
(16,1–18,6) 9 5/1

* Пік нересту синця.
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Рис. 1. Залежність між відносною чисельністю молоді синця і температурою води:   
 відносна чисельність цьоголіток синця;  температура води

Христенко Д.С.
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у Кременчуцькому водосховищі може 
знижуватися внаслідок різких коливань 
рівня і температури води.

ВИСНОВКИ
Терміни початку нересту синця за-

лежать від температури і рівня води. 

Зміщення температури початку нересту 
порівняно з попередніми роками пов’яза-
но з омолодженням нерестового стада. 
Інтенсивність підходу плідників на не-
рестовища у синця знизилася, що може 
бути свідченням нестабільного стану 
популяції цього виду у водоймі.

0,25 81,2
Åêç./100 ì2 ì

0,20

0,15

0,10

0,05

0,00

81,0

80,8

80,6

80,4

80,2

80,0

79,8

79,6

79,4

79,2
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Ð³ê

Рис. 2. Залежність між відносною чисельністю молоді синця і рівнем води:  відносна 
чисельність цьоголіток синця;  рівень води
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БИОЛОГИЧЕСКОЕ СОСТОЯНИЕ НЕРЕСТОВОГО СТАДА  
И ОСОБЕННОСТИ НЕРЕСТА СИНЦА (BALLERUS BALLERUS LINNEUS, 1758) 

КРЕМЕНЧУГСКОГО ВОДОХРАНИЛИЩА

Д.С. Христенко

Проанализированы биологическое состояние нерестового стада, условия и эффективность 
нереста синца в Кременчугском водохранилище в течение 2005–2007 гг. Проанализировано 
влияние уровневого и температурного режимов на воспроизводство этого вида. Установ-
лено, что температура начала нереста синца в последнее время уменьшилась на несколько 
градусов.

BIOLOGICAL STATE OF SPAWNING STOCK AND SPAWNING PARTICULARITIES  
OF BLUE BREAM (BALLERUS BALLERUS LINNEUS, 1758)  

OF THE KREMENCHUK RESERVOIR

D. Khristenko

The article analyses biological state of spawning stock and conditions and efficiency of spaw-
ning blue bream in the Kremenchuk reservoir during 2005–2007. There has been anayised effect of 
water-level and temperature regimes on reproduction of this specie. It was found that temperature 
of blue bream spawning start diminished by several degrees during last time.
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