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VLIJANIETO NA VIGOTSKI I PIJA@E VRZ RAZVOJOT NA 

DEFEKTOLOGIJATA 
 
Voved 

 Defektologijata koja, spored na{e mislewe, izrasna od delata na 
Pereira od 18 vek, Itar i Segen od 19 i od delata na Montesori vo tekot na 
prvata polovina od 20 vek, se ~ini deka e svedena, vo tekot na poslednite 
dekadi, na nivo na socijalno zgri`uvawe na hendikepiranite lica i 
razvojot na nivnata socijalizacija. 

 So isklu~ok na stru~niot kadar {to se interesira za rehabilita-
cija na psihozite od ranoto detstvo, ne se slu{a mnogu za novite metodi na 
rabota za reedukacija na licata so mentalen i senzomotoren hendikep so 
koi bi se podobrile mo`nite na~ini za nadminuvawe na hendikepot {to 
stoi me|u niv i nivnata potreba za drugi lu|e i socijalizacija. Zapoznava-
weto so delata na Vigotski dojde docna poradi tragi~nite okolnosti vo 
koi toj `ivee{e i rabote{e, no sepak e korisno za naporite {to gi vlo`u-
vame da sozdademe napredna defektologija, da napravime otvoren sistem 
za multidisciplinarna sorabotka so site drugi nau~ni poliwa, spored 
sovremenite trendovi na razvoj na naukata. Nie go povrzavme priodot na 
Vigotski kon defektologijata so delata na Pija`e, koj ve}e podolgo vreme 
be{e prisuten vo na{ite teoretski razmisluvawa i vostanovuvaweto na 
specijalni i individualni programi za rabota so deca. 

 Ovde nie }e se zadr`ime samo na onie segmenti od nivnata rabota 
{to se inkorporirani vo na{iot priod za razvoj na op{tata dijagnostika 
(1) i metodite za rehabilitacija  vo rabotata so hendikepirani lica (2). 

 Im se zablagodaruvame na organizatorite na ovoj sobir {to ni ovoz-
mo`ija da gi prezentirame na{ite viduvawa za ovie segmenti na rabota na 
Vigotski i Pija`e, {to se najbliski do na{ite potrebi, osobeno na ovaa 
sredba posvetena na nivnata godi{nina. 

Kriti~ki pristap na Vigotski kon sovremenata defektologija 

 Vo svojata kritika na defektologijata, Vigotski zapo~nuva so sta-
vot deka "Defektologijata sega se bori so osnovnata teza koja se smeta za 
edinstvena garancija za nejzinoto postoewe kako nauka, a {to glasi: deteto 
~ij razvoj e optovaren so defekt ne e samo pomalku razvieno dete... tuku e 
poinaku razvieno dete" (3 str. 12). Ovoj stav go obelodeni baraweto na 
la`nite humanisti {to se vozdr`uvaa da ja prifatat vistinata kako 
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nau~na vistina, izjavuvaj}i deka hendikepiranoto dete e kako i sekoe dru-
go, no samo so defekt vo intelegencijata, vo setilata ili vo motorikata. 

 Kako posledica na takviot stav, duri i denes ovie deca posetuvaat 
u~ili{ta so "skraten nastaven plan i program", no ne so prilagodena stra-
tegija za deca so poseben hendikep. Ovde, Vigotski ne ja obvinuva defekto-
logijata i nejzinite stru~waci, tuku op{testvenata zaednica poradi lo-
{oto obrazovanie voop{to i smeta deka samo so reforma na obrazovanieto 
vo princip, }e mo`eme da napravime ne{to za obrazovanieto na hendikepi-
ranite deca. Sledej}i ja rabotata na stru~wacite po defektologija, na 
primer vo rabotata so licata so o{teten sluh, povtorno se otkriva faktot 
{to go naveduva Pereira vo negoviot vek, deka "nitu edna tehnika nema da 
go nau~i gluviot da zboruva" (3, str. 248), ako se svede samo na u~ewe na 
govorot. 

 Pereira dojde do ova soznanie intuitivno. 

 Negovite klienti se se}avaat deka toj celiot se pretvoral vo dvi-
`ewe, so teloto, racete i govorot. 

 Poradi toa, po sekoja terapiska seansa, toj bil ispoten i preiz-
moren. 

 Vsu{nost, na toj na~in toj gi koristel site na~ini na komunikacija 
za da gi sozdade kaj pacientot onie senzomotorni {emi {to se osnovni za 
poimite i bitna pretpostavka za razvojot na govorot. 

 ]e se navratime na ova podocna.  Vigotski go formuliral ova so ba-
rawe za socijaliziran odnos me|u klientot i negoviot vospituva~, odnos koj 
nema da bide isklu~ivo tehni~ki. Toj smetal deka sekoj vid na obrazovanie 
mora da ima "socijalna baza" (3 g., str. 248), a ne samo tehnika na obu~u-
vawe.  Toj isto taka bil svesen deka zborot e dvi`e~ka sila {to ja kreva 
mislata na povisoko nivo i e biten u~esnik vo sozrevaweto na poimite (4, 
str. 143).  Za rehabilitacijata na govorot op{to, a osobeno na subjektite so 
ponizok koeficient na inteligencija, bitno e da se znae deka deteto, vo 
tekot na prvite godini od `ivotot, go do`ivuva zborot kako svojstvo na 
predmetot. 

 Deteto, spored Vigotski, ne }e mo`e da go sfati kako simbol vo 
tekot na vtorata godina od `ivotot, bidej}i nema da ima mentalni sposob-
nosti za toa.  

 Toa zna~i, pred koristeweto na tehnikite za ve`bawe na govorot, 
treba da imame na um deka na mentalno retardiranite subjekti mo`at da im 
se vovedat novi poimi samo onolku kolku {to deteto mo`e da gi sfati, 
onolku kolku {to mo`e da gi koristi tie predmeti, ili pak dokolku mo`e 
da gi koristi takvite zborovi vo neposrednite `ivotni situacii.  Zborot 
kako simbol treba sekoga{ da bide funkcionalen. Na nivo na senzomotor-
nite iskustva, takviot simbol treba da se koristi za opi{uvawe na 
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iskustvata, a na nivo na apstraktno razmisluvawe, za opi{uvawe na ap-
straktnite poimi. 

 Da se organizira u~ili{te i nastavni planovi i programi, a da ne 
se primeni takvo pravilo, zna~i, kako za masovnata populacija na deca ta-
ka i za hendikepiranite, da im se napravi lo{a usluga i na decata i na 
op{testvoto.  Drug stav na Vigotski na koj{to se povikuvame e deka "bez 
tehnika za obu~uvawe na govorot, socijalnoto obrazovanie na decata ne e 
mo`no" (3, str. 248).  Toa zna~i deka sovremenata defektologija treba da se 
stremi kon reintegrirawe na site iskustva na onie koi rabotat na ova pole 
u{te od 18 vek, so cel da se naso~at aktivnostite na vistinskiot pat. 

 Tehnikata na u~eweto na govorot, ili pak {to i da bilo drugo vo ra-
botata so hendikepirani lica, mora da nastojuva klientot da ja do`ivee 
senzomotornata osnova na sekoj poim {to go u~i.  Ovaa zada~a mora da se 
izvr{uva na strogo individualen na~in, sekoga{ so vlo`uvawe na li~en 
napor {to ne mo`e da se predvidi vo plan ili programa, a sekoga{ vo 
kontekst na neposrednite `ivotni funkcii na postignatoto nivo na zre-
lost i potrebite na deteto. Teoretskite obop{tuvawa na Vigotski gi razot-
krija starite vistini i gi otvorija novite pati{ta. 

Ulogata na Pija`e vo vostanovuvaweto na defektolo{kata  

nauki i na praktikata 

 Ramkite na rabotata i nasokite na defektologijata ni se otvoraat 
po ~itaweto na Vigotski i nî vodat direktno kon Pija`e i negoviot uvid vo 
razvojot na li~nosta i negovite funkcii.  Ne mo`eme a povtorno da ne go 
spomeneme Pereira. 

 U{te vo toa vreme, toj gi sovetuval svoite u~enici deka e neophod-
no, dokolku u~at gluvi lu|e da zboruvaat, povremeno da go nabquduvaat 
novoroden~eto i da go sledat razvojot na govorot kaj deteto vo prvite 
godini od `ivotot.  (2) [to se slu~uva vo razvojot na govorot kaj sekoj poe-
dinec treba da im bide osnovna {ema za rehabilitacionata postapka.  (2) 
Vrz osnova na ovoj sovet, }e se obideme da iskoristime nekoi od stavovite 
na Pija`e i da ja primenime rehabilitacionata postapka vo defekto-
logijata op{to vo toj pravec. Pija`e tvrdi deka prviot nastan vo psihi~-
kiot `ivot pretstavuva reakcija na nadvore{en stimul. 

 Toj ponatamu tvrdi: pred reakcijata ima struktura, t.e. reakcijata 
bazirana na struktura e prvata {ema vrz koja psihi~kiot `ivot na deteto 
se zasnova, a podocna i na vozrasniot ~ovek.  (5) Poznato ni e od nevropsi-
hologijata deka strukturata go prima stimulot na nivo na svojata zrelost i 
nivoto na izgradenosta. 

 Silen stimul koj strukturata ne mo`e da go primi, mo`e da stane 
funkcionalno nesposoben i da ne se razviva natamu. 

 Duri i koga strukturata e zrela, premnogu silen stimul mo`e da go 
uni{ti (bu~ava i sluh). (2) Vo defektologijata takviot stav go ima sledno-
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to zna~ewe: pred kakva i da bilo postapka za rehabilitacija, potrebno e da 
im se dade precizna dijagnoza na strukturite i funkciite. Prviot {to ja 
spomna, vo negovo vreme, potrebata od precizna dijagnostika na hendikepi-
ranite lica be{e Segen. 

 Taa isto taka pretstavuva osnova na na{ata op{ta defektolo{ka 
dijagnostika (ODD). 

 Sledej}i ja teorijata na Pija`e za razvojot na inteligencijata i 
integracijata na ovie funkcii, }e vidime deka taa prvo se postignuva na 
nivo na senzomotornite strukturi, a potoa kako senzomotorni {emi na 
pretstavitelno nivo, na nivo na zborovi i jazik bazirani vrz emocio-
nalnite potrebi, na nivo na konkretno logi~no razmisluvawe i apstraktno 
razmisluvawe kako najvisok dostrel. Toj sugerira deka visoka forma na 
jazik, kako i visoka forma na inteligencija, nema da se razvie, ili pak 
nema dobro da se razvie, dokolku prepoznavaweto na {emite bitni za 
sekoe razmisluvawe ne odgovara na iskustvoto ili na zborot. Za rehabi-
litacionite programi {to treba da se baziraat vrz precizna dijagnostika, 
bitno e sekoga{ istovremeno da se naso~uvaat kon stimulirawe na {emite 
od prethodnata faza i kon nivnata nadgradba i postapno da se stimuliraat 
ili nadgraduvaat {emite na jazikot, razmisluvaweto, odnesuvaweto ili 
nekoi drugi {emi {to se baziraat na niv. Osnovniot dijagnosti~ki zaklu-
~ok za toa dali sme uspeale vo na{ata defektolo{ka rabota mora da so-
dr`i dokazi za vospostavenata ramnote`a me|u `elbite i mo`nostite na 
deteto. 

 Defektologot treba postojano da ja sledi sostojbata na deteto ili 
klientot rehabilitant sekoga{ koga }e se postigne povisok stepen na spo-
sobnost kako rezultat na razvojot ili na uspe{en tretman, a koj mo`e da ja 
naru{i prethodno vospostavenata ramnote`a. Sekoga{ koga }e se pojavat 
novite tendencii treba da se prifatat, prostudiraat i prilagodat na no-
vite sposobnosti. 

 Sî stanuva dramati~no ako procesot trgne nanazad, poradi {to e 
potrebna organizacija na motivite i mo`nite reakcii na ponisko nivo.  Pri 
toa, se}avaweto na prethodniot pobogat `ivot doveduva do depresii i ot-
ka`uvawe od ponatamo{nata rehabilitacija. 

 Takvi sostojbi se sre}avaat kaj muskulnata distrofija. Defektolo-
got ima zada~a, preku dijagnozata, sopstvenite ~uvstva i anga`iraweto na 
op{testvenata zaednica, da gi ovozmo`i site formi na ramnote`a {to í se 
dostapni na li~nosta vo taa opredelena sredina. Znaeme deka sekoj hendi-
kep e disharmonija kako na strukturite taka i na funkciite.   

 Za da se postigne ramnote`a me|u motivot i raznovidnite sposob-
nosti (nesposobnosti) na klientot i zadovoluvaweto {to mo`e da go dade 
edna opredelena socijalna sredina, treba da go znaeme nivoto na razvoj na 
site somatski i soznajni strukturi, a i  izdiferenciranosta na emociite 
vo odnos na ovie strukturi. 
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 Ova e neophodno za da se otkrijat motivite koi li~nosta ne mo`e 
da gi zadovoli so svoite soznajni ili somatski funkcii, so {to }e mo`eme 
da go zazememe najsoodvetniot stav. Vo ova ni pomaga Pija`e so idejata za 
asimilacija koj, kako proces, mo`e da se primeni vo programata za rehabi-
litacija, a preku koj za site do`iveani i soznajni {emi li~nosta stanuva 
svesna.  Na ovoj na~in, prifa}aj}i se sebesi i sopstvenoto do`ivuvawe na 
svetot, hendikepiranoto lice mo`e da ja nadmine emocionalnata sostojba i 
so uspe{na rehabilitacija mo`e da ja prilagodi taa sostojba so realnosta. 

Defektologijata denes 

 ^itaj}i gi Vigotski i Pija`e, sekoj defektolog otkriva ogromna za-
bluda, a toa e deka dene{noto op{testvo ja zamislilo ovaa profesija ili 
kako obrazovanie na deca ili kako aktivnost isklu~ivo za zgri`uvawe na 
hendikepirani lica bez ogled na vozrasta. 

 Ne mo`eme a da ne gi spomeneme aktivnostite na roditelite na 
deca so autisti~ki rastrojstva {to ne go prifatile stavot deka autizmot e 
forma na mentalen hendikep. 

 Se ~ini deka tie se isto taka i op{testvena sila koja ja razdvi`u-
va op{testvenata zaednica da izdvojuva sredstva za istra`uvawe na meto-
di za rabota so ovie deca. 

 Vigotski profesionalno izjavil deka bez razvoj na govorot nema re-
habilitacija. 

 Pija`e isto taka profesionalno uka`uva na toa deka dokolku ne se 
po~ituva redosledot na soznajnite strukturi, nema da dojde do razvoj na 
soznajnite sposobnosti kaj deteto so senzoren ili mentalen hendikep. 

 Treba da ja spomeneme i Montesori koja uka`a na faktot deka nejzi-
noto senzomotorno obrazovanie mo`e da im pomogne na licata so mentalen 
hendikep, a i deka mo`e da go pottikne razvojot na soznajnite funkcii kaj 
decata {to í pripa|aat na masovnata populacija. (6) Seto ova obedineto ka-
ko motiv na defektologot koj saka da ja unapredi svojata rabota bara sose-
ma poinakov sistem na obrazovanie vo ovaa disciplina i poraznovidni i 
metodolo{ki podobro vtemeleni istra`uvawa vo defektolo{kata nauka.  
Tuka ne mo`eme a da ne ja spomeneme borbata {to ja vode{e Segen vo prvata 
polovina od 19 vek protiv nedorazbirawata okolu zada~ata na defektolo-
gijata, a osobeno okolu negovite metodi za rabota. Pedagozite go kritikuva-
le {to ne go po~ituval u~ili{niot sistem na ~asovi, a lekarite {to ne 
prifa}al deka samo lekuvaweto vo terapiska rabota e op{testveno koris-
no i efikasno. Na nekoi od nas, po video prezentacijata na uspe{niot tret-
man na deca so dvi`ewa vo ramkite na seansa na psihomotorika, ni e 
postaveno pra{aweto od strana na univerzitetski profesor, psihijatar: 
Koja e celta na naporite i investiciite {to gi vlo`uva op{testvoto za 
takov kadar i institucija? Vakvoto nerazbirawe na defektologijata e 
prisutno na evropskiot kontinent 150 godini. 
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 Segen smetal deka negovata zada~a kako defektolog e izvr{ena i 
deka mo`e da bide zadovolen ako go nau~il deteto da dr`i moliv i pokraj 
toa {to nikoga{ nema da nau~i da pi{uva. 

 Zada~a na defektologot e da go napravi deteto ili vozrasnoto hen-
dikepirano lice sre}no, da go osposobi za u{te edna dilema vo `ivotot, 
da bide sposobno da donesuva pore{itelni odluki i da gi obedini razbu-
denite motivacii na nivoto na socijalizacijata na koja deteto e sozreano. 

 Poddr{ka za ova denes nao|ame vo socijalnata koncepcija za defek-
tologijata kaj Vigotski i vo objasnuvaweto na Pija`e za dinamikata na 
razvojot na soznajnite funkcii i vo faktite na razvojnata nevrologija i 
nevropsiholo{kata metoda kako osnova za iden razvoj na metodite i 
praktikata na rehabilitacijata. 

Zaklu~ok 

 Na ovoj nau~en sobir po povod stogodi{ninata na Vigotski i Pija`e 
ja opi{avme dramati~nata situacija vo koja se nao|a sovremenata defekto-
logija ne so cel da se `alime ili da go oneraspolo`ime ovoj sobir. Timot 
na Defektolo{kiot fakultet od Belgrad, sostaven od defektolozi, leka-
ri i psiholozi, }e prezentira del od svoite istra`uvawa inspirirani od 
Vigotski i Pija`e, onaka kako {to gi razbirame nie i tolkuvame vo na{ata 
rabota. 
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INFLUENCE OF VIGOTSKY AND PIAGET  
TO THE DEVELOPMENT OF DEFECTOLOGY 

 
 Vigotsky's work about the problems in defectology point at social dimension 
of handicap and the need of multidisciplinary approach towards rehabilitation of the 
handicap persons. His attitude in defectology more humanistic in meeting with 
handicapped person. 

 Piaget offers to the defectology completely new and more plentiful 
approaches in the work with the handicapped children, and in providing 
defectological help to the children, having discognitive problems in regular schools, 
as well.  


