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5-12 KLASIY MOKSLEIVIY SAVEIKOS SU GAMTA YPATUMAI:
SIMPATIJOS IR ANTIPATIJOS GYVIESIEMS ORGANIZMAMS
ASPEKTAS

Vincentas Lamanauskas, Rytis Vilkonis, Kristina Savickaité
Siauliy universitetas, Edukologijos fakultetas

Santrauka

Atrodo logiska siekti, kad jaunoji karta tausoty, saugoty ir myléty gamtq. Siandien visi pastebime
neigiamas pasekmes gamtinei aplinkai: oro, vandens ir dirvozemio tarsq, gyvosios ir negyvosios gamtos
niokojimg ir t.t. Zmonés i§ esmés praranda rysj su gamta, kompiuteriai, automatai, jvairios kitos
technologijos atitolina nuo jos. Rezultatas — nemokéjimas teisingai elgtis gamtoje. Dél to kyla mintis, jog
labai svarbu ekologiskai Sviesti ir aukléti visuomeng, ypac jaunimgq, nes nuo to, kokia bus paziira j
gamtq, gamting aplinkg ir koks elgesys su ja, tokia bus visuomené. Taciau biitina Zinoti, kaip Zmogus
sqveikauja su gamta, kodél vienaip ar kitaip elgiasi, kas sqlygoja vienokig ar kitokiq elgseng gamtoje.
Autoriai laikosi nuomonés, kad tik issamiai iSanalizavus sqveikos su gamta mechanizmus jmanoma taikyti
edukacinés korekcijos priemones ugdant jaungjg kartq. Straipsnyje analizuojama 5—12 klasiy moksleiviy
sqgveikos su gamta ypatumai simpatijos ir antipatijos gyviesiems organizmams aspektu.
Raktiniai ZodZiai: gamtamokslinis ugdymas, sqveika su gamta, bendrojo lavinimo mokykla.

Ivadas

Saveikos su gamta problematika Lietuvos edukacinés minties istorijoje néra iSsamiai
nagrinéta. Analizuoti jvairtis saveikos aspektai tiek gyviiny grupiy, pvz., paukséiy (Dunduliené,
1982), tiek atskiry gyviiny rasiy, pvz., zal¢iy (Dunduliené, 1979). Analizuoti medZziai senovés
lietuviy tikéjimuose (Dunduliené, 1979) bei medziy simbolika dainose (Stundziené, 1996).
R.Makarskaité (1998) nagrinéjo gamtos ir zmogaus santykio aspektus lietuviy mitologijoje ir
kiiryboje. Daroma i$vada, kad gamtos kultai ir mitiniai vaizdiniai keitési kartu su Zmoniy
gyvenimu ir veiklos sglygomis, taciau dalis jy daugiau ar maziau pakite isliko iki miisy dieny ir
atsispindi liaudies paprociuose, tradicijose, buityje, kiiryboje.

Saveikos su gamta problematika ir jvairi, ir sudétinga. Teigiama, jog zmogus turi siekti
kuo labiau plétoti savo rySius su gamta, drauge ja pripazindamas vertybe (Kovalkov, Kraiko,
1999). Kita vertus, aktual@is ne tik atskiro zmogaus sgveikos su gamta klausimai, bet ir tam
tikry Zmoniy grupiy, visos visuomenés sgveika su gamta. 1. Stonkuviené (2004) tyrinéjo
asmens ir gamtos santykius kaimo bendruomenés pozitiriu. Ji analizavo XX a. pirmojoje puséje
Lietuvos kaime gimusiy Zmoniy poziiir] | gamta, darny asmens ir gamtos santykiy ugdyma.
Autoré daro iSvada, kad ugdytojai (tévai, seneliai, kaimynai), remdamiesi dorovés normomis,
paprotinémis bendruomenés nuostatomis, liaudies patirtimi ir i§ kartos j karta perduodama
tautosaka, ugdé visaverCius, jautrius vaiko santykius su gamta. Ypac isskirtinis Siy santykiy
emocinis-vertybinis komponentas — gamtojauta. Sgveika tarp gamtiniy ir visuomeniniy
komponenty gali sukelti nepageidaujamus ekologinius pokycius, jvairias krizes visuose
lygmenyse (Mesecko, 2002). Kaip pastebi A. Gaigalas (2001), Zzmonés praranda rysj su gamta,
kompiuteriai ir automatai atitolina nuo jos. Jie nebesupranta gamtos ir nebeturi nuovokos, kaip
joje elgtis. IS to iSeina, kad Sios srities tyrimai yra itin aktualls. ISsamius tyringjimus Siais
klausimais atliko V.Jasvin (2000), M.Pupins (1996), 1. Salite (1988) ir kiti. PavyzdZziui, jdomiis
N.Gagarinos 1995 metais atlikti tyrimai (Jasvin, 2000). Ji apklausé 325 septyneriy—
astuoniolikos mety moksleivius. Simpatiskiausi augalai tick mergaitéms, tick berniukams buvo
berzas ir rozé. Jdomu tai, kad kuo vyresni berniukai, tuo didesng simpatijg rozei jaucia (apie
70%). Tuo tarpu daugiau jaunesniy mergai¢iy nurodo roz¢ kaip simpatiskiausig augala. Visy
amziaus grupiy moksleiviai nurodé, kad antipatiskiausi augalai yra dilgélé (nuo 20 iki 50%) ir
kaktusas (nuo 20 iki 40%). Tos pacios autorés atlikti tyrimai parodé, kad simpatiskiausi
gyvinai yra Suo, katé, lititas ir tigras. Dominuoja Suo (45-80%). AntipatiSkiausiais gyviinais
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buvo nurodytos ziurkés ir pelés. Tai pazymi 40% berniuky ir 60% mergaiciy. M.Pupins (1996)
atliko tyrimg su 8 klasés moksleiviais, kurie kg tik iSklausé zoologijos kursa. Jo duomenimis,
48% respondenty antipatiskiausiais gyviinais laiko gyvates, 28% — tarakonus ir 21% — ziurkes.

Saveika su gamta visuomet turi emocinj atspalvj, ji subjektyvi ir iSreiSkiama poelgiais,
kita praktine veikla. Psichology nuomone, rysiai tarp ziniy ir emocijy yra itin sudétingi. Kitaip
sakant, santykis (saveika) su gamta negali susiformuoti tik Ziniy pagrindu. Zinios turi biti
pastiprinamos asmenine prasme, supratimu, i§gyvenimu, uzuojauta ir kt. Tyréjai akcentuoja,
kad harmoningi Zzmogaus santykiai su gamta galimi tik formuojant ekologinj mentalitetg ir
ekologing kultiirg (Samersova, Kosel, Petrova, 2005; Pavlov, 2004), formuojant Siuolaiking
gamtamoksling pasaulio sampratg (Lamanauskas, 2003a).

Siame tyrime mes sickéme atskleisti jvairius saveikos su gamta aspektus, t.y. bendra
problemos panoramg. Problemiskumas yra tas, jog mes dazniausiai konstatuojame neigiamo
elgesio gamtos atzvilgiu atvejus, taciau i§ esmés nezinome (arba tokios Zinios yra nei§samios),
kodél taip elgiamasi. Atskleidus jvairiy amziaus grupiy vaiky saveikos su gamta ypatumus,
galima modeliuoti psichologinés-edukacinés korekcijos sistemas ir jas tiesiogiai taikyti
ugdymo procese. Pirmajame straipsnyje pristatome tyrimo rezultatus simpatijos/ antipatijos
gyviesiems organizmams aspektu. Simpatija ¢ia suprantama kaip potraukis, priejauta,
palankumas, o antipatija kaip nepalankumas, bjauréjimasis, Slykstéjimasis gyviinais ar
augalais. Tyrimo objektas — 5-12 klasiy moksleiviy sgveikos su gamta ypatumai. Tyrimo
tikslas — atskleisti Lietuvos bendrojo lavinimo mokykly moksleiviy saveikos su gamta
esmingiausius ypatumus.

Tyrimo metodologija

Tyrimas atliktas 2005 mety sausio—geguzés meénesiais. Tyrime dalyvavo Lietuvos
bendrojo lavinimo viduriniy mokykly 5-12 klasiy moksleiviai. I§ viso tyrime dalyvavo 1787
moksleiviai, i§ jy 937 (52,4%) mergaiciy ir 765 (42,8%) berniuky (85/4,8% respondenty lyties
nenurodé). Tiriamoji imtis sudaryta taikant tikimybinj tiriamyjy grupiy parinkimo biidg —
serijinj ,,puokstés” principa. Kadangi populiacija ganétinai didelé (visi Lietuvos 512 klasiy
moksleiviai), atsitiktinai parinkome mokyklas laikydamiesi teritorinio principo (j tiriamagjg imtj
pateko mokyklos i§ visy Lietuvos apskric¢iy). Respondenty charakteristikos pateikiamos 1
lenteléje.

1 lentele

Respondenty pasiskirstymas pagal lytj ir klase (N/%)

Lytis Klasé

Penkta| Sesta Septinta | AStunta Devinta Desimta |Vienuolikta| Dvylikta 18 viso
Mergaité 76/59,4| 168/50,9 | 114/45,8 | 114/65,9 | 138/58,2 | 149/55,0 | 95/54,9 | 81/59,1 | 935/55,1
Berniukas|52/40,6| 162/49,1 | 135/54,2 | 59/34,1 99/41,8 | 122/45,0 | 78/45,1 56/40,9 | 763/44,9

128/100{ 330/100 | 249/100 | 173/100 | 237/100 | 271/100 | 173/100 | 137/100 | 1698/100

Pagal vietove respondentai pasiskirsté taip: 378 (21,2%) i penkiy didziausiy Lietuvos
miesty, 703 (31,5%) i$ rajono centry ir 706 (39,5%) i§ kaimo mokykly. Imties tiiriui esant nuo
1500 iki 2000 respondenty imties paklaida nevirsija 3% (Dobrenkov, Kravcenko, 2004), kiti
patikimi Saltiniai teigia, kad kai imties ttris 1500 respondenty, imties paklaida svyruoja 1—
1,5% ribose (Gallup, 1978). Tokiu budu Siam tyrimui sudaryta imties tiirj galima laikyti
visi§kai pakankamu patikimiems duomenims gauti.

Tyrimo priemoné — anketa, sudaryta i§ jvairiy klausimy, situacijy bei teiginiy. Taikytos
nominalinés, dichotominés ir ranginés skalés. Siekta nustatyti:

e kokie gyvieji organizmai (augalai ir gyvOnai) respondentams  yra
simpatiskiausi/antipatiskiausi ir kodél;

12



2005, Nr. 2(13)

e kaip respondentai vertina pateiktas elgesio gamtoje situacijas ir kaip vertina savo

elgesj gamtoje;

o koks respondenty sgveikos su gamta tipas vyrauja (etinis, estetinis, kognityvinis,

pragmatinis);

e kokie gamtos reiSkiniai respondentams sukelia maloniausius i§gyvenimus, teigiamas

emocijas;

e  koks respondenty pozitiris ] knygas apie gamtg ir gamtg apskritai;

e kokia respondenty nuomoné apie kai kuriy gamtos objekty (pvz., saugomy teritorijy)

bei kai kuriy gyviiny (pvz., gyvaciy, arkliy, kailiniy zvéreliy ir kt.) apsaugg ir pan.

Taigi kaip paminéta jvade, tyrimas yra kompleksinis, todél Siame straipsnyje pristatomi
tyrimo duomeny analizés rezultatai simpatijos/antipatijos gyviesiems organizmams aspektu.
Respondentai pateiké ganétinai didele gyviiny ir augaly jvairove. Siekdami i$siaiSkinti tiriamos
imties simpatiSkiausius/antipatiskiausius gyvinus ir augalus, atlikome rangavimg. Tai leido
mums i$skirti po penkis simpatiskiausius/antipatiskiausius gyviinus bei augalus, o véliau atlikti
gilesne analize pagal tokius pozymius: augaly (Lietuvoje augantys/neaugantys, gaubtasékliai ir
kiti, sumedéjimo laipsnis, specifiniai pozymiai /dilgina, duria, kimba ir t.t./) ir gyviny
(Lietuvoje gyvenantys/negyvenantys, bestuburiai ir stuburiniai, laukiniai, domestikuoti ir
egzotiniai, mitybos biidas /mésédziai, augalédziai, visaédziai/).

Tyrimo metodai — mokslinés literatiiros analizé, apklausa rastu (anketavimas), sisteminé ir
lyginamoji analizé ir kt. Tyrimo duomenims apdoroti panaudotas statistinis programy paketas
SPSS. Skirtumams tarp analizuojamy pozymiy nustatyti taikyti chi kvadratu (y%) kriterijus bei
Fiserio daugiafunkcis kriterijus ¢.

Tyrimo rezultatai

Atlikus rangavimg nustatyta, kokie gyviinai respondentams yra simpatiSkiausi ir
antipatiSkiausi. Lenteléje pateikiami 5 simpatiSkiausi ir 5 antipatiSkiausi gyviinai. I§ viso buvo
paminéti 85 simpatiskiausi ir 127 antipatiSkiausi gyvinai. Kaip matome, respondentai
paminéjo daugiau antipatiskiausiy gyviiny.

2 lentelée
SimpatiSkiausi ir antipatiskiausi gyviinai
Simpatiskiausi N Y% AntipatiSkiausi N Y%
Suo 535 31,4 Gyvaté 250 15,8
Katé 283 16,6 Ziurké 191 12,1
Tigras 112 6,6 Voras 127 8,0
Littas 97 5,7 Varlé 86 5,4
Panda 62 3,6 Katé 78 49

IS esmés miisy gauti rezultatai sutampa su kity tyréjy rezultatais. Esminiy skirtumy
priklausomai nuo respondenty gyvenamosios vietos nenustatyta. Pagal lytj esminiy skirtumy
néra, taCiau galima pastebéti, kad berniukai penktoje vietoje (cia ir toliau tekste pagal
rangavimo rezultatus — aut. pastaba) kaip simpati§kiausig nurodé leopardg (3,7%). Mergaités
kaip antipatisSkiausia gyviing penktojoje vietoje nurodo pele (3,9%). Berniukai penktojoje
vietoje nurodo pelg ir Seska (po 3,6%). Galima pastebéti, kad mergaités katés nenurodo tarp
penkiy antipatiSskiausiy gyviny. Priklausomai nuo amziaus taip pat pastebimi tam tikri
skirtumai. Pavyzdziui, tigra kaip simpatiskiausig nurodo 5,8% penktoky ir 13,5% dvyliktoky.
Gyvatg kaip antipatiskiausig gyviing nurodo 14,6% penktoky ir 9,4% dvyliktoky. Galima teigti,
kad vyresnieji moksleiviai pakantesni gyvatéms. Apskritai 19,3% respondenty mano, kad
gyvates reikia naikinti, 23,5% abejoja ir 57,2 galvoja, kad gyvaciy naikinti nereikia.

Atsizvelgdami ] tai, kad respondentai nurodé gana daug tiek simpatiskiausiy, tiek
antipatiSkiausiy gyviiny, atlikome i§samesng¢ analize pagal jvairius poZymius, pvz., Lietuvoje ir
ne Lietuvoje gyvenantys gyviinai, stuburiniai ir bestuburiai ir t.t.
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3 lentele
Simpatiskiausi/antipatiSkiausi gyviinai pagal jvairius poZymius (N/%)
Pozymis Simpatiskiausi AntipatiSkiausi ¢ 1-¢2 FiSerio kriterijus
gyviinai gyviinai
@ empir. p
Lietuvoje gyvenantys 1071/63,0 1300/82,3 0,439 12,55
Lietuvoje negyvenantys 630/37,0 280/17,7 0,440 12,58
Stuburiniai 1683/99,0 1245/78,6 0,761 21,76
Bestuburiai 15/1,0 338/21,4 0,762 21,79 <0,001
Laukiniai 713/41,9 1109/70,2 0,579 16,55
Domestikuoti 871/51,2 192/12,2 0,881 25,19
Egzotiniai 117/6,9 279/17,1 0,336 9,60
Meésédziai 1287/75,8 939/59,3 0,245 7,00
Augalédziai 341/20,1 197/12,4 0,210 6,00
Visaédziai 70/4,1 447/28,2 0,712 20,36

Rezultatai leidzia teigti, kad simpatiSkiausi gyviinai yra stuburiniai, domestikuoti,
mésédziai ir Lietuvoje gyvenantys. AntipatiSkiausi gyviinai yra stuburiniai, laukiniai,
mésédziai ir Lietuvoje gyvenantys. Lietuvoje gyvenantys gyviinai yra labiau antipatiski nei
simpatiski, tuo tarpu Lietuvoje negyvenanéiy gyviny atveju atvirk$ciai — simpatiSkiausi
Lietuvoje negyvenantys gyviinai (skirtumai statistiSkai reik§mingi). Galima pastebéti, kas
simpatiskiausi yra stuburiniai gyviinai, o antipatiskiausi bestuburiai. Domestikuoti (naminiai)
gyvinai, respondenty nuomone, yra simpatiSkiausi, o laukiniai antipatiSkiausi. Pagal mityba
tarp simpatiskiausiy gyviiny vyrauja mésédziai.

Analizavome, kurios gyviiny grupés simpatisSkiausios priklausomai nuo respondenty

Iyties.
4 lentelé
Simpatiskiausi gyviinai pagal respondenty lyti (N/%)
Pozymis Simpatiskiausi gyviinai y* kriterijaus taikymo
rezultatas
Mergaités Berniukai
Lietuvoje gyvenantys 589/65,5 436/60,3
Lietuvoje negyvenantys 310/34,5 287/39,7 1=4,68; df=1; p=0,030
Stuburiniai 892/99,4 711/98,6
Bestuburiai 5/0,6 10/1,4 12=2,99; df=1; p=0,084
Laukiniai 332/36,9 342/47,3
Domestikuoti 496/55,2 339/46,9 *=18,23; df=2; p<0,000
Egzotiniai 71/1,9 42/5.8
Meésédziai 645/71,7 584/81,1
Augalédsiai 211/23,5 110/15,3 12=19,44; df=2; p<0,000
Visaédziai 43/4,8 26/3,6

Tiek mergaitéms, tiek berniukams simpatiSkiausi stuburiniai gyvinai (skirtumai
statistiSkai nereikSmingi). IS esmés nedideli skirtumai vertinant Lietuvoje gyvenancius ir
negyvenancius gyviinus. Taciau pagal kitus analizuojamus pozymius skirtumai itin statistiskai
reik8mingi. Galima teigti, kad laukiniai gyviinai labiau patinka berniukams nei mergaitéms, tuo
tarpu domestikuoti (naminiai) gyviinai simpatiskesni mergaitéms. Viena i$ galimy priezaséiy
ta, jog daugiau mergaiciy (66,6%) nei berniuky (60,8%) namuose turi augintiniy. MésédZiai
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gyviinai simpatiSkesni berniukams nei mergaitéms. Analizuojant pagal respondenty amziy ir
gyvenamajg vietg statistiS$kai reikSmingy skirtumy nenustatyta.
Analogiskai analizavome, kurios gyviny grupés antipatiskiausios pagal respondenty

Iyt].
5 lentelé
Antipatiskiausi gyviinai pagal respondenty lyti (N/%)
Pozymis AntipatiSkiausi gyviinai y* kriterijaus taikymo
rezultatas
Mergaités Berniukai
Lietuvoje gyvenantys 717/84,5 531/80,2 =4,65; df=1; p=0,031
Lietuvoje negyvenantys 132/15,5 131/19,8
Stuburiniai 641/75,5 552/83,3
Bestuburiai 208/24,5 111/16,7 1*=13,45; df=1; p<0,000
Laukiniai 635/74,8 428/64,8
Domestikuoti 73/8,6 106/16,0 1*=24,09; df=2; p<0,000
Egzotiniai 141/16,6 127/19,2
Meésédziai 537/63,3 365/55,1
Augalédsiai 85/10,0 99/14,9 12=13,02; df=2; p<0,001
Visaédziai 227/26,7 199/30,0

Antipatiskiausiy gyviny atveju rezultatai kiek kitokie. Mergaitéms, labiau nei
berniukams, antipatiSkiausi yra bestuburiai gyvinai. Laukiniai gyviinai antipatikesni
mergaitéms nei berniukams, domestikuoti antipatiSkesni berniukams (beveik du kartus).
Meésedziai gyviinai antipatiSkesni mergaitéms nei berniukams. Analizuojant antipatiskiausiy
gyviiny pasiskirstyma pagal respondenty amziy bei gyvenamaja vieta, statistiSkai reikSmingy
skirtumy nenustatyta.

Taip pat analizavome, kokie augalai, respondenty nuomone, yra simpatiSkiausi ir
antipatiSkiausi. Rezultatai pateikiami 6 lenteléje. ISskyréme 5 simpatiskiausius ir 5
antipatiSkiausius augalus. I§ viso respondentai paminéjo 90 simpatiskiausiy ir 98
antipatiskiausius augalus.

6 lentele
Simpatiskiausi ir antipatiskiausi augalai

Simpatiskiausi N Y% AntipatiSkiausi N Y%
Roz¢ 502 35,6 Dilgéle 544 44,0
Kaktusas 242 17,2 Kiaulpiené 82 6,6
Tulpé 72 5,1 Kaktusas 73 4,1
AZuolas 67 4.8 Usnis 62 3,5
Vandens lelija 63 4.5 Tulpé 36 2,0

Akivaizdu, kad simpatiSkiausias augalas yra rozé, o antipatiskiausias — dilgélé. Jdomu
tai, kad kaktusas ir tulpé patenka j abu sgrasus. Mergaités penktojoje vietoje kaip
simpatiskiausig nurodé ramung, taciau tarp penkiy simpatiskiausiy nepaminéjo gzuolo, kai tuo
tarpu gZuolas uzima trecigjg pozicija berniuky nurodyty simpatiskiausiy augaly sarase. Pagal
gyvenamaja vietg taip pat yra skirtumy. Didziyjy miesty moksleiviai gzuolg paminéjo penktoje
vietoje (4,0%), rajony centry — ketvirtoje (4,6%), kaimy moksleiviai gzuolo visiskai
nepamingjo tarp penkiy simpatiSkiausiy augaly (penktojoje vietoje nurodé palme /3,4%/).
Mergaités penktoje vietoje kaip antipatiskiausig augalg nurodo varnalésa (3,2%). Tulpés
penkiy antipatiSkiausiy augaly saraSe mergaités nenurodo. Berniukai penktoje vietoje kaip
antipatiSkiausig augalg nurodo roze (3,2%). DidZiyjy miesty moksleiviai penktoje vietoje kaip
antipatiSkiausig augalg nurodo roze (3,2%), tuo tarpu visi kiti moksleiviai penktoje vietoje
pamini tulpe.
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Analizavome respondenty simpatijas/antipatijas augalams pagal kitus pozymius, pvz.,
Lietuvoje ir ne Lietuvoje augantys augalai, sumedéjimo laipsnis, Zydintys/nezydintys ir t. t.

7 lentelé
SimpatisSkiausi/antipatiSkiausi augalai pagal jvairius poZymius (N/%)
Pozymis Simpatiskiausi | AntipatiSkiausi ¢ =P, FiSerio kriterijus
augalai augalai
P empir. P
Lietuvoje augantys 366/26,3 964/71,7 1,081 27,67
Lietuvoje neaugantys 1028/73,7 277/22,3 1,081 27,67
Gaubtasékliai (magnolijinai) 1131/80,4 1149/93,7 0,410 10,49
Kiti 275/19,6 77/6,3 0,410 10,49 <0,001
Zoliniai 680/48,3 1067/87,0 0,867 22,19
Puskramiai 0/0,0 28/2,3 - -
Krimai 531/37,7 52/4,2 0,909 23,27
Medziai 198/14,0 80/6,5 0,251 6,42
Dilginantys, astris, kibiis 787/56,0 837/68,3 0,255 6,52
Kiti 619/44,0 389/31,7 0,255 6,52

Simpatiskiausi Lietuvoje neaugantys augalai, taip pat Zoliniai augalai ir kriimai bei
zydintys augalai. Dilginantys, astris, kibiis augalai simpatiSkesni uz kitus augalus. Galima
manyti, kad tai lémé simpatijos konkretiems augalams, pvz., rozéms ir kaktusams.
Antipatiskiausi zoliniai augalai.

Nustatyta, kas astris, kibus, dilginantys augalai simpatiskesni jaunesniesiems
moksleiviams (pvz., 61,5% penktoky) nei vyresniesiems (pvz., 39,6% dvyliktoky) /x*=38,50;
df=7; p<0,000/. Tokia tendencija rySkiai mazéja nuo penktosios iki dvyliktosios klasés.
Antipatija dilginantiems, kibiems, aStriems augalams nuosekliai stipréja priklausomai nuo
amziaus (63,4% penktoky ir 78,0% dvyliktoky /x*=18,82; df=7; p=0,009/).

Analizavome, kurios augaly grupés simpatiskiausios priklausomai nuo respondenty
Iyties.

8 lentelé
Simpatiskiausi augalai pagal respondenty lyti (N/%)
Pozymis Simpatiskiausi augalai y* kriterijaus taikymo
rezultatas
Mergaités Berniukai
Lietuvoje augantys 184/25,9 166/27,0
Lietuvoje neaugantys 526/74,1 449/73,0 ¥’=0,19; df=1; p=0,658
Gaubtasékliai (magnolijinai) 603/84,3 484/77,9
Kiti 112/15,7 137/22,1 X2=8,97; df=1; p=0,003
Zoliniai 336/46,9 298/48,0
Puskriimiai /- /- Y’=43,76; df=2; p<0,000
Kriimai 316/44,1 196/31,6
Medziai 65/9,1 127/20,4
Dilginantys, astriis, kibiis 408/57,1 336/54,1
Kiti 307/42,9 285/45,9 X2=1,17; df=1; p=0,278

Statistiskai reikSmingi skirtumai nustatyti tik pagal dvi kategorijas. Berniukams,
lyginant su mergaitémis, simpatiSkesni medziai (daugiau nei dvigubai). Mergaitéms daugiau
nei berniukams simpatiSkesni zydintys augalai (gaubtasékliai). Tiek berniukams, tiek
mergaitéms simpatiSkiausi yra ne Lietuvoje augantys augalai. Analizuojant pagal amziy
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nustatyta, kad mergaiciy simpatija Lietuvos augalams stipréja vyresnése klasése, o ne Lietuvos
augalams — silpnéja (x*=22,92; df=7; p=0,002).

9 lentelé
Antipatiskiausi augalai pagal respondenty lytji (N/%)
Pozymis AntipatiSkiausi augalai y* kriterijaus taikymo
rezultatas
Mergaités Berniukai
Lietuvoje augantys 537/81,9 387/73,2
Lietuvoje neaugantys 119/18,1 142/26,8 ¥=12,91; df=1; p<0,000
Gaubtasékliai (magnolijinai) 606/93,7 488/93,5
Kiti 41/6,3 34/6,5 ¥’=0,01; df=1; p=0,903
Zoliniai 573/88,6 444/84,9
Puskriimiai 20/3,1 6/1,1 ¥’=16,91; df=3; p<0,001
Kriimai 27/4,2 25/4,8
Medziai 27/4,2 48/9,2
Dilginantys, astriis, kibiis 461/71,3 339/64,9
Kiti 186/28,7 183/35,1 X2=5,32; df=1; p=0,021

Statistiskai reik§mingi skirtumai §iuo atveju nustatyti pagal tris kategorijas. Berniukams
antipatiSkesni Lietuvoje neaugantys, o mergaitéms Lietuvoje augantys augalai. Berniukams
daugiau nei mergaitéms antipatiSkesni medziai. Dilginantys, astriis, kiblis augalai daugiau
antipatiSkesni mergaitéms nei berniukams. Priklausomai nuo respondenty vietovés statistiskai
reikSmingy skirtumy nenustatyta.

ISvados

1. Nustatyta, kad simpatiskiausi augalai 12—18 mety Lietuvos moksleiviams yra roze,
kaktusas, tulpé, qzuolas, vandens lelija, o antipatiSkiausi — dilgele, kiaulpiené,
kaktusas, usnis ir tulpe. Taip pat simpatiSkiausi yra Lietuvoje neaugantys, zydintys,
zoliniai augalai ir kriimai. AntipatiSkiausi — Lietuvoje augantys, zoliniai, zydintys,
dilginantys, astriis ir kibls augalai.

2. Simpatijos/antipatijos augalams priklauso nuo amziaus ir lyties, bet nepriklauso nuo
gyvenamosios vietoves.

3. Nustatyta, kad simpatisSkiausi gyviinai 12—18 mety Lietuvos moksleiviams yra suo,
kateé, tigras, littas ir panda, o antipatiSkiausi — gyvate, ziurke, voras, varlé ir kate.
Taip pat simpatiskiausi yra Lietuvoje gyvenantys, domestikuoti, mésédziai stuburiniai
gyvinai. AntipatiSkiausi — Lietuvoje gyvenantys, laukiniai, mésédziai stuburiniai
gyviinai.

4. Simpatijos/antipatijos gyvinams taip pat priklauso nuo amziaus ir lyties. Skirtumai
pagal amziy maziau rySkis nei skirtumai pagal lytj. Skirtumy pagal gyvenamaja vieta
nenustatyta.

Diskusija

Kad rozé simpatiskiausias augalas, nurodoma ir kity autoriy (pvz., Gagarina /nuoroda i
Jasvin, 2000/). Tyrimy rezultatai i§ esmés sutampa. Taip pat ir tai, kad rozé simpatiskesné
jaunesnéms moksleivéms ir vyresniems moksleiviams berniukams. Galima manyti, kad
reikSmingas kognityvinis aspektas — vyresnés moksleivés pazjsta daugiau augaly, galbiit Zino
daugiau jy pavadinimy, pastaroji problema gali iskilti jaunesniems moksleiviams. Tai, kad rusy
vaikams simpatiskas berzas, o lictuviams — gzuolas, rodo, jog jtakos turi ir tautiniai ypatumai
bei tradicijos. V. Jasvin (2000) nurodo berZo kaip tautinio rusy simbolio jtakg simpatijoms, ta

17



GAMTAMOKSLINIS UGDYMAS. ISSN 1648-939X

patj buty galima pasakyti ir apie gZuolag Lietuvos jaunimo simpatijoms. Be to, gzuolag kaip
simpatiskiausig nurodo tik berniukai — taigi galima manyti, kad berniuky patriotiniai jausmai
stipresni nei mergai¢iy. Neatmetama ir prielaida, kad gZuolas berniukams primena vyriskuma,
drasa, jéga. Pastebétina, kad mergaiéiy simpatijos, o drauge ir démesys augalams apsiriboja
zoliniais augalais ir kriimais. Medzius ir tarp simpatiskiausiy, ir tarp antipatiskiausiy augaly
nurodo tik berniukai. Ar galima teigti, kad mergaités nepastebi medziy bei maziau jiems skiria
démesio?

Tarp berniukams simpatiskiausiy medziy nemazai plikasékliy, tuo tarpu mergaitéms
simpatiSkesni gaubtasékliai augalai, t. y. Zydintys. Mergaiéiy simpatijos neabejotinai turi
estetinj pagrindg. Tai rodo Lietuvoje atlikti ekologiniy nuostaty tyrimai (Lamanauskas, 2003b).
Taip pat galima manyti, kad skiriasi mergaiciy ir berniuky estetinis suvokimas bei vertinimas.

Mokyklai turéty kilti nerimas dél to, kad Lietuvos jaunajai kartai simpatiskiausi augalai
ir gyviinai auga ir gyvena ne Lietuvoje. Tuo tarpu tarp antipatiSkiausiy augaly ir gyviiny Zymiai
daugiau Lietuvos floros ir faunos atstovy! Tam gali turéti jtakos ne tik TV, bet ir visa vaiky
literatiira. Itin daug pastaraisiais metais ver¢iamy uzsienio autoriy enciklopedinio pobtuidzio
leidiniy vaikams, kuriuose vyrauja kity krasty, kontinenty augalai ir gyvinai, pateikiama
jdomios informacijos apie juos. Tuo tarpu pazinti Lietuvos faung ir flora moksleiviams maziau
galimybiy. | tai turéty atkreipti démesj mokytojai, vadovéliy ir knygy autoriai, ekspertai ir t.t.

Atkreiptinas démesys j tai, kad tarp simpatisky gyviiny daugiau domestikuoty, o tarp
antipatisky — laukiniy. Taip pat jdomus ir skirtumas lyciy aspektu. Tai, kad mergaitéms labiau
patinka naminiai gyviinai, o berniukams — laukiniai, ir atvirk§¢iai — mergaitéms antipatiskesni
laukiniai, o berniukams — naminiai, leidZia daryti prielaida, kad berniukai palankiau nusiteike
aplinkosauginiam ugdymui nei mergaités.
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Summary
PECULIARITIES OF INTERACTION WITH THE NATURE OF PUPILS 5™ AND 12™
FORMS: ASPECT OF SYMPATHY AND ANTIPATHY TO ALIVE ORGANISMS

Vincentas Lamanauskas, Rytis Vilkonis, Kristina Savickaité

The interaction of human being with the nature actual branch of scientific researches. In
Lithuania questions of interrelation of the human being and the nature are poorly studied. Especially
pedagogical aspects. On the other hand this problematics very complex and various. It is important to
know as itself the person in the nature behave. The human being should recognize the nature as value.
Problematical character in attitudes with the nature lays that we often only ascertain negative acts, but
precisely we do not know why it happens. In ontogenesis the human being character of interrelation with
the nature varies. Only having analysed the mechanism of mutual relations probably to model systems of
correction and directly to apply them in an educational practice.

In this article results of research in aspect of sympathies and antipathies to animals and plants are
presented. Pupils of 5™ -12™ forms of comprehensive schools of Lithuania have taken part in research
(total 1787). 935 (55.1%) female and 763 (44.9%) male applicants have been the object of the research. A
consecutive “bunch” system has been applied. This research was conducted in January-May 2005 in
Lithuania. The statistical bundle of programmes SPSS was applied to analyze the research data. To
determine the differences between features under analysis the * criterion and Fisher‘s multifunctional
criterion ¢ were applied. In sample schools from all districts of Lithuania are selected (more than 25
schools).

It is revealed that sympathies and antipathies to animals depends on age and a sex of respondents.
The nicest (simpatico) animals are the dog, a cat, a tiger, a lion and the panda. The most antipathetic
animals are the snake, a rat, a spider and a cat. It is the nicest animals living in Lithuania, domesticated,
meat-eating and vertebrate. The most antipathetic in Lithuania living and wild animals. The nicest plants
are the rose, a cactus, a tulip, an oak and a water lily. The most antipathetic plants are the nettle, a
dandelion, a cactus, a thistle, a tulip. The nicest plants are in Lithuania not growing, blossoming plants.
The most antipathetic plants are in Lithuania growing, blossoming, sharp, stinging plants.

Our results coincide with other researches. We do the assumption that boys more than girls are
adjusted to preservation of the environment and the nature. The interrelation with the nature always has
an emotional shade. The interrelation with the nature is subjective, is expressed through different acts and
other practical activities. We accent, that harmonious relations of the human being and the nature are
possible only at formation of ecological mentality, ecological culture and modern natural science
understanding of the world.

Key words: natural science education, interaction with nature, comprehensive school.
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