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Abstract. Epidemics of winter moth Operophtera brumata L.) was registered in Central 

Polesye forests with different site types during 1951-2012. Electivity and selectivity indicators were 
used to determine the attractiveness of edatopes for phytophag breeding. It was determined that 
winter moth mainly breeds in forests, growing in the following site types: C2, C3, D2, D3, especially 
in C3. It was proved that winter moth avoids forests that grow under B3 site type and can be met in 
В2 site type only in case of epidemics.  
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Введение. Последнее время как в целом в мире, так и в частности на Украине, 

наблюдается значительное ухудшение санитарного состояния лесных насаждений. 
Причинами ослабления и усыхания лесов являются различные факторы. Одним из таких 
важнейших факторов являются массовые размножения лесных хвое- и листогрызущих 
насекомых. В условиях Центрального Полесья наибольший ущерб лесному хозяйству 
наносят массовые размножения рыжего и обыкновенного сосновых пилильщиков, зеленой 
дубовой листовертки и зимней пяденицы. Необходимым условием для проектирования 
научно обоснованных мер борьбы с насекомыми-вредителями является знание 
особенностей их экологии, в частности оптимальных условий для массового размножения. 
Определению благоприятности различных типов лесорастительных условий (далее – ТЛУ) 
Центрального Полесья для массового размножения зимней пяденицы (Operophtera brumata 
L.) посвящена эта работа. 

Материалы и методы. С целью выяснения вопроса оценки ТЛУ за их 
благоприятностью для вспышек массовых размножены вида избранные лесные насаждения 
государственного предприятия "Житомирское лесное хозяйство". Выбор этого хозяйства 
обусловлен наличием непрерывной статистической отчетности учета очагов вредителей и 
болезней за период 1951–2012 годов, а также большим разнообразием лесорастительных 
условий насаждений предприятия, характерным как для Центрального Полесья так и севера 
правобережной Лесостепи Украины.  

Государственное предприятие "Житомирское лесное хозяйство" расположено в 
центральной части Житомирской области на территории Житомирского, Красноармейского, 
Черняховского, Дзержинского и Чудновского административных районов. Наиболее 
распространенными типами почв на территории предприятия являются дерново-
подзолистые, из которых преобладают дерново-среднеподзолистые и дерново-
слабоподзолистые виды, супесчаные, песчаные и легкосуглинистые разновидности. 

Природные условия предприятия обусловили наибольшее распространение 
сугрудовых (С, 60,9%), суборевых (В, 23,8%) трофотопов, значительную долю занимает груд 
(D, 15,1%). В сугрудках и грудах преобладают влажные гигротопы (соответственно 34,4% и 
10,7%), в суборях – свежие (14,5%). Для региона характерна также определенная 
заболоченность территории и переувлажненность лесных земель. Доля сырых и мокрых 
гигротопов, в целом достигает 5,9% [10]. Наибольшим удельным весом по площади 
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характеризуется ТЛУ С3 (34,4%), также довольно значительные площади занимают эдатопы 
С2 (8206,7 га или 22,1%) и В2 (5395,2 га или 14,5%). 

Для проведения исследований из базы данных, созданной на основе статистической 
отчетности предприятия и по результатам собственных исследований, нами был выбран 
массив из 436 участков. Для анализа отобраны участки, площадь которых не менее 10 га, с 
эдатопами В2, В3, С2, С3, D2, D3. Это разные по составу, форме и происхождению лиственные 
насаждения (доля хвойных пород в составе не более 20%), относящиеся к созревающим, 
спелым и перестойным категориям возраста. В боровых условиях (трофотоп А) 
Центрального Полесья вспышек массового размножения вредителя не отмечено, очевидно 
это связано с их породным составом (сосновые и мягколиственные древостои). Поэтому 
насаждения с такими лесорастительными условиями мы не анализировали на предмет их 
«привлекательности» для развития вида. 

При определении благоприятности ТЛУ для развития зимней пяденицы использовали 
понятия «доступность» и «использование» [8]. «Доступность» участков леса с 
определенным эдатопом оценивали как долю площади участков с таким ТЛУ от общей 
площади обследованных участков. «Использование» с определенным ТЛУ оценивали как 
отношение количества «ненулевых проб» (участков, в которых хотя бы однократно в 
течение 1951-2008 годов массово размножалась пяденица) на участках с данным ТЛУ к 
количеству «ненулевых проб» на всех участках. 

Для выяснения привлекательности того или иного эдатопа для роста и развития 
(массового размножения) использовали показатели элективности (1) и селективности (2) [8, 
18], которые определяли по формулам: 
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где Ei– показатель элективности относительно данного компонента лесорастительных 
условий; 

Wi – показатель селективности относительно данного компонента лесорастительных 
условий; 

ni – количество участков с данным компонентом лесорастительных условий; 
ri – «использование» участков с данным компонентом лесорастительных условий; 
pi –  «доступность» участков с данным компонентом лесорастительных условий; 
i = 1...m – количество обследованных участков. 
Значения показателя селективности W могут изменяться от 0 до 1. Это промежуточный 

показатель, интерпретация которого в определенной степени зависит от количества 
участков с данным компонентом лесорастительных условий. 

Индекс элективности более объективно оценивает «привлекательность» участка для 
развития насекомого, потому что определяется с учетом количества участков каждого типа. 
Значения показателя элективности приближаются к –1 в случае, если насекомые избегают 
эти условия, и приближаются к +1, если насекомые их предпочитают [8]. 

Обсуждение. Зимняя пяденица (Operophthera brumata L., Geometridae, Lepidoptera) - 
один из наиболее вредоносных видов лесных насекомых-филофагов в Центральном Полесье 
[1, 2, 3, 7]. Этот вид является широко распространенным в Евразии и Северной Америке. Его 
гусеницы питается листьями более 200 покрытосеменных растений [19, 21], в частности 
дуба, бука, граба, вяза, клена, каштана конского, ясеня, липы, ивы, осины, тополя, ольхи, 
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орешника, калины, жимолости и почти всех плодовых деревьев. Для популяционной 
динамики вида характерна цикличность с максимумами численности (вспышками) через 
каждые 9-10 лет [7, 14, 15]. Гусеницы могут вызывать сильную дефолиацию кормовых 
растений [13, 22]. Имаго зимней пяденицы появляется осенью. Самцы активно летают, 
самки бескрылые и не способны к значительному распространению. Самки откладывают 
яйца на ветвях деревьев. Гусеница вылупляется весной одновременно с распусканием 
листьев кормовых растений [16, 21, 23]. Гусеница, не находящая пищи поблизости, способна 
распространяться воздушными потоками на расстояние до 100 м на паутине из секрета ее 
желез [12]. 

Выяснению благоприятных экологических условий для размножения зимней 
пяденицы посвящено значительное количество публикаций. Так, А.И. Воронцов [4] 
утверждает, что зимняя пяденица является гигрофильним видом, ее вспышки приурочены к 
злаковым и грабово-осоковым дубравам на солонцах, пойменным насаждениям с участием 
дуба и ильмовых в их составе. 

По наблюдениям С.Г. Гамаюновой [5], пяденица в Харьковской области Украины 
отдает предпочтение средневозрастным и спелым чистым дубравам (D1-D2). В смешанных 
насаждениях с преобладанием дуба наблюдается, в основном, куртинное объедение или 
видом повреждаются отдельные деревья. 

Н.Н. Падий [9] указывает, что в Винницкой области вспышки массовых размножений 
указанного вида возникают в чистых дубравах IV-V классов возраста полнотой 0,6 - 0,7, без 
подлеска или с очень редким подлеском, с задернелым грунтом. 

Согласно исследований А.С. Моравской [6] в Теллермановском лесничестве, вспышки 
изучаемого вида возникают в следующих типах леса: вязнике злаковом и дубняках 
злаковых, ландышевых и ежевичных (пойменная дубрава), солонцовых и солонцеватых 
(нагорная дубрава). Благоприятные условия для размножения пяденицы в дубняках 
злаковых, в основном средневековых. Автор указывает, что для размножения этого вида 
неблагоприятными являются условия загущенных молодняков, а в жердняках и 
перестойных древостоев при определенном сочетании условий вид может достигать 
значительной численности. 

В. Дубровин [6], исследуя аспекты экологии вредителя в Воронежской области 
Российской Федерации, обнаружил, что формирование очагов зимней пяденицы происходит 
в средневековых малополнотных дубовых насаждениях и высокополнотных ясеневых 
лесополосах. За данными его исследований, оптимальные условия для размножения вида 
складываются в пойменной и нагорно-осоковой дубравах. 

В лесах Центрального Полесья в течении 1951–2012 годов регистрировали вспышки 
зимней пяденицы на участках с различными лесорастительными условиями, в частности в 
насаждениях, растущих в эдатопах В2, В3, С2, С3, С4, D2, D3 (Р.О. Андрущенко, 
неопубликованные данные). Несмотря на значительное количество работ, посвященных 
изучению благоприятных лесоэкологических условий для развития пяденицы, до сих пор не 
было проведено оценки их благоприятности для массовых размножений вредителя в 
условиях Центрального Полесья Украины. 

Результаты. 
Таблица 

Значения показателя элективности E (привлекательности) различных ТЛУ для 
массовых размножений зимней пяденицы  

 

Гигротоп 
Трофотоп 

B C D 

2  – 0,05  0,89 0,79 

3 – 0,54 0,95 0,88 
 
Из таблицы видим, что вредитель избегает насаждения, растущие в условиях В3, так 

как значение показателя элективности E приближается к – 1. 
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Также можно сделать предварительный вывод о том, что первичные очаги массового 
размножения зимней пяденицы не возникают в насаждениях, характеризующихся ТЛУ В2, 
так как значение Е близко к единице. Мы предполагаем, что во время пика вспышки вида, 
его гусеницы объедают такие насаждения лишь вследствие уменьшения кормовой базы в 
результате сильной дефолиации видом более пригодных для размножения пяденицы 
насаждений. 

Установлено (табл.), что вредитель преимущественно массово размножается в 
насаждениях, растущих в условиях трофотопов C и D, значение показателя елективности Е 
для которых почти одинаковы. Экологические условия эдатопа С3 почти идеально подходят 
для массового размножения вида, так как значение показателя Е (табл.) почти равно 
единице (0,95). Полученные результаты в значительной мере дополняют данные других 
авторов. Мы считаем целесообразным проводить мониторинг плотности популяций 
пяденицы зимнего в первую очередь в насаждениях, сформированных в условиях С2, С3, D2, 
D3 с целью своевременного выявления очагов вспышек размножения. 

Выводы: 
1. В условиях Центрального Полесья Украины зимняя пяденица отдает предпочтение 

насаждениям произрастающих в условиях эдатопов С2, С3, D2, D3. Мы рекомендуем 
проводить надзор за вредителем в лиственных насаждениях с такими же 
лесорастительными условиями. 

2. Насаждения, растущие в условиях эдатопа С3, являются наиболее подверженными 
массовым размножениям зимней пяденицы. 

3. Вредитель избегает насаждений, растущих в условиях В3, а в условиях эдатопа В2 – 
встречается лишь при вспышках массового размножения. 
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Аннотация. В лесах Центрального Полесья в течение 1951-2012 годов 

зарегистрированы вспышки массового размножения зимней пяденицы (Operophthera 
brumata L.) на участках с различными лесорастительными условиями. Для выяснения 
привлекательности эдатопов для массового размножения фитофага использованы 
показатели элективности и селективности. Установлено, что зимняя пяденица в условиях 
Центрального Полесья преимущественно массово размножается в насаждениях, растущих в 
следующих типах лесорастительных условий: С2, С3, D2, D3, особенно в условиях С3. 
Доказано, что рассматриваемый вид избегает насаждений, сформировавшихся в эдатопах 
В3, а в условиях В2 встречается лишь при вспышках массового размножения. 

Ключевые слова: зимняя пяденица; вспышки массового размножения; типы 
лесорастительных условий; Центральное Полесье.  


