TEORIA E CRITICA DO
ESTILO BRASILEIRO

Carlos d’Alge

José de Alencar, ao escrever o prefacio do romance
Sonhos d’Ouro, em 23 de julho de 1872, pés o problema da
lingua portuguesa falada no Brasil e da literatura criada pelos
brasileiros, respondendo, assim, a alguns criticos que do outro
lado do Atlantico censuravam a obra do romancista, achando-a
descuidada na forma e expressao.

Invocando Alexandre Herculano, que profetizara para o
Brasil uma nacionalidade original, transfusdo de duas nature-
zas, a lusa e a americana, Alencar afirma que em Portugal
decidira-se que ndo poderia haver uma literatura brasileira. E
mais. que a critica brasileira queria uma literatura realmente
brasileira, mas o brasileirismo que Alencar entrevia era aquele
que existia em Portugal antes da descoberta do Brasil. E
conclui com certa ironia:

“Nosso portugués deve ser ainda mais cerrado, do
que usam atualmente nossos irm&os de além-mar;
e sobretudo cumpre errigé-lo de hh e ¢¢ para dar-
lhe o aspecto de uma mata virgem."

Efetivamente, Alencar reclamava da critica menos cuida-
dos, por causa dos neologismos de palavra e de frase, e mais
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atencdo & imitagdo grosseira. Recusava-se, também, o roman-
cista a escrever no Brasil “cousa que parega vinda em con-
serva |4 da outra banda, como a fruta que nos mandam em
lata”.

Para justificar esse propdsito estabelece uma curiosa
comparagdo entre uma das mais populares frutas do pals, a
manga, e os livros realmente brasileiros:

“A manga, da primeira vez que a prova, acha-lhe
o estrangeiro gosto de terebentina; depois de habi-
tuado, regala-se com o sabor delicioso. Assim acon-
tece com os poucos livros realmente brasileiros: o
paladar portugués sente neles um travo, mas se aqui
vivem conosco, sob o masmo clima, atraidos pelos
costumes da familia e da pétria irmas. logo ressoam
docemente.”

Remata Alencar o seu prefacio com uma alus@o a Jacob
Grimm e a Max Miiller, a respeito da apofonia, — ou da trans-
formagdo mecanica das linguas pela modificagdo dos érgaos
da fala — interrogando:

“O povo gue chupa o caju, a manga, o cambuci e
a jabuticaba, pode falar uma lingua com igual pro-
nancia e o mesmo espirito do povo que sorve 0O
figo, a pera, o damasco e a néspera?”()

Vejamos as criticas a Alencar. Pinheiro Chagas dedicou
um capitulo dos Novos Ensaios Criticos ao escritor brasileiro.
Sob o titulo “Literatura Brasileira — José de Alencar: [racema,
lenda do Ceard”, datado de 1867, ressalta as qualidades do
“gstilista primoroso” e do ‘“cronista simpético” dos antigos

(1) Preficio Béncio Paterna em Sonhos d'Ouro, paginas 691/702, de
José de Alencar, Obra Completa, vol. 1 — Romance Urbano, Rio de
Janeiro, Editora José Aguilar Ltda., 1939,
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povos brasileiros”(2), mas aponta-lhe alguns sendes: a incor-
recdo na linguagem & a preocupacédo de fazer do “brasileiro”
uma lingua diversa do portugués. Entretanto reconhece que
Iracema inaugurava uma literatura nacional.

Ja o maranhense Henrique Leal também faz reparos a lin-
guagem de Alencar. Em Lisboa, ao escrever sobre a literatura
brasileira, critica o autor de O Guarani, provocando uma res-
posta de Alencar no pés-escrito da segunda edicdo de Ira-
cema. H. Leal revida os ataques num artigo intitulado *“Ques-
tdo Filologica”, motivando nova defesa de Alencar. que apro-
veitando o titulo de “Questdo Filolégica” responde, mais uma
vez, ao seu colega maranhense.

No primeiro artigo, H. Leal reconhece o talento de Alen-
car, mas tacha a sua linguagem e estilo de descuidados,
desiguais e frouxos. Alencar defende-se no pds-escrito ja re-
ferido. As razdes e consideracdes do romancista ndo possuem,
afirma Gladstone Chaves de Maio, nenhum valor filolégico. No
entanto, constituem um documento interessantissimo no qual
Alencar ir4 estabelecendo a idéia de um estilo brasileiro para
a lingua portuguesa.

No segundo artigo, incluido no livro Lucubragdes, o cri-
tico maranhense discorda de algumas praxes de Alencar, com
respeito a sinalagdo das preposicdes, ao emprego do que H.
Leal chama de francesias e a regéncia de certos verbos. Alen-
car refuta, chamando H. Leal de “iddlatra do arcaismo”. Real-
mente, alguns escritores portugueses, contemporéneos de
Alencar, ndo haviam aprendido, suficientemente, a ligo que
lhes legara Garrett, nas Viagens na minha terra. Continuaram

(2) A critica de Pinheiro Chagas a José de Alencar esti transcrita em
Alencar e a “Lingua Brasileira”, de Gladstone Chaves de Melo, pu-
blicado pelo Conselho Federal de Cultura. Vale a pena citar o que
segue: “NE20: esse ndo € o defeito que me parece dever notar-se no
Iracema; o defeito que eu vejo nessa lenda, o defeito que eu vejo em
todos os livros brasileiros, e contra o qual ndo cessarei de bradar in-
trepidamente, € a falta de corregdo na linguagem portuguesa, ou antes,
a mania de tornar o brasileiro uma lingua diferente. do velho portu-
gués, por meio de neologismos arrojados e injustificiveis, e de insu-
bordinagdes gramaticais, que (tenham cautela!) chegario a ser risi-
veis se quiserem tomar as propor¢des duma insurrei¢io em regra
contra a tirania de Lobato.”
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a insistir no purismo vernaculista. Nesse ponto, Alencar tinha
razdes incontestdveis. O seu estilo era mais dinamico, adap-
tado as condigbes da vida brasileira. Eis ai a grande novidade
do romancista cearense, ndo compreendida pelos criticos da
época. Realmente, como assinala Josué Montello, numa fase
em que Alencar pontificava reclamando a independéncia da
lingua portuguesa falada no Brasil, cs escritores do Maranhao
impunham uma linguagem recolhida nas fontes classicas. Reu-
nidos em torno de Gongalves Dias, constituiam o chamado
“Grupo Maranhense”, para quem a pureza vernacula valia
como ponto de honra. Reconhega-se, contudo, que ndo obs-
tante a preocupacdo da linguagem “escoimada e limpa, esse
grupo rompera, nos debates do pensamento, sensibilidade, te-
mas e forma, novos caminhos para a literatura brasileira”.(3)

A propésito, vale a pena lembrar a afirmacdo des Silvio
Romero sobre o autor de [-Juca-Pirama:

“6 o autor do que ha de mais nacional e do que ha
de mais portugués na nossa literatura”.

Alvaro Lins confirma essa afirmativa, justificando que
Goncalves Dias foi o ultimo poeta ou escritor a apresentar em
estado de equilibrio o sentimento brasileiro ao lado da for-
macédo portuguesa. _

A sinceridade dessa tendéncia, continua Alvaro Lins,(?)
se torna mais evidente em face da retificacdo feita por Lucia
Miguel Pereira, autora de uma biografia do poeta, ao caso das
Sextilhas de Frei Antdo. Lucia Miguel Pereira contesta a hip6-
tese de revide de Gongalves Dias ao Conservatorio, por mo-
tivo de linguagem. Em nenhum documento se refere o poeta
as Sextilhas sob este carater. A peca de Gongalves Dias fora

(3) Ver o artigo de Josué Montello, “Presenca de Portugal no Maranhao”,
na Revista Luso-Brasileira Aildntico, nova série, n.° 1, SNI-AN, Lis-
boa, Rio de Janeiro, 1964, paginas 15 a 24,

(4) Recensio critica de Alvaro Lins & Biografia de Gongcalves Digs, de
Liicia Miguel Pereira, na Revista Luso-Brasileira Atlintico, n.° 5, SNI-
DIP, Lisboa-Rio de Janeiro, 1944, pdginas 183 a 185.
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recusada por imoralidade. Ndo seria uma repeticdo do caso
de Garrett, punido porque publicara o Retrato de Vénus?

A resposta de Alencar a Henriques Leal permaneceu iné-
dita até 1919, quando foi publicada na revista América Latina,
dirigida por Tasso da Silveira e Andrade Murici. e que se
editou no Rio de Janeiro entre 1919 e 1920.

Dos cinco capitulos da Questdo Filolégica que Alencar
deixa incompleta, vale a pena . transcrever a parte final. Ao
citar Webster (“Desde que duas racas de estirpe comum se-
param-se, colocam-se em regides diferentes, a linguagem
de cada uma comecga a divergir por varios modos”) e Alfred
Maury (“O génio intelectual de um povo tem chegado a dar
até a fraseologia, a sintaxe, um carater novo. E assim que os
anglo-americanos todos os dias alteram a pronuncia original
de seu idioma de origem anglo-saxénia, e introduzem locugoes
contractas (standard phrases) qus recordam o génio das lin-
guas dos indigenas da América..."”), Alencar aplica as teorias
ao espanhol falado na América do Sul e ao portugués falado
no Brasil. Teoriza Alencar:

“Passemos ao espanhol.

N&o conheco a fundo esta lingua, que apenas tra-
duzo, e pois ndo ouso emitir juizo proprio acerca
da linguagem dos escritores argentinos e chilenos
que possuo, e tenho lido.

Por intermédio de amigos procurei obter alguma
obra publicada nas republicas vizinhas, e onde a
questdo fosse tratada. Ainda n&o o consegui; mas
sei pelo testemunho des pessoas autorizadas, que o
estilo e a fraseologia da imprensa argentina difere
tanto do espanhol europeu como o nosso portugués
do lusitano.

N&do ha negar que os escritores da America, nao
achando na terra pétria vestigios e tradicoes de
uma literatura indigena, eram levados naturalmente
a imitar os modelos da metrépole. Nesse empenho,
por isso mesmo que sentiam o influxo irresistivel da
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