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Kur'an’da daha ¢ok kisaltma amaciyla kullanilan zamirlerin bir¢ogunun hangi ismin
yerine kullanildigir baglamin da yardimiyla kolayca tespit edilebilmektedir. Ancak bu
durum biitiin zamirler i¢in gegerli degildir. Hangi ismin yerine kullanildigi kolayca tespit
edilemeyen hatta bu hususta hakkinda ihtilaf bulunan zamirler de bulunmaktadir. Bu tiir
zamirlerin merciini tespit hususunda baglamin her zaman yeterli ve tek bir sonuca
isaret ettigini sdylemek miimkiin degildir. Hatta baz1 6rnekler vardir ki, dikkate alinan
baglamsal unsura gore ulasilan sonu¢ degismektedir. Bu tiir érneklerde Kur’an'in
baglamsal unsurlariyla ilgili dogru iliskilendirmelerin yapilamamasi1 bazi unsurlarin
disarida birakilmasina veya ihmal edilmesine sebep olmaktadir. Bunun sonucunda da
merciin tespitinde en 6nemli yardimci unsur konumundaki baglam, problemin ana
sebebi haline gelebilmektedir. C6zlim ise baglamin ihtiva ettigi unsurlar ve Kur’an'in
metinsel dzellikleri cercevesinde titiz ve ¢ok yonlii bir calismaya girisip dogru tespite
katki saglayici biitlin baglamsal unsurlari tespit ve dikkate almaktir.

Anahtar kelimeler: Kur’an, Zamir, Baglam, Anlam, [htilaf

L S

THE CONTEXTUAL PROBLEM IN DETERMINATION OF RECOURSE OF PRONOUN IN
QURAN

Abstract

Most of the pronouns used usually for the purpose of abbreviation, according to which
nouns are used can be fixed easily with the aid of the context in Quran. But this isn’t
current for all pronouns. There are also pronouns according to which nouns can’t be
easily fixed and there are disagreements about this point. In the point of determining
the reference of such pronouns, it is not possible to say that context is always sufficient
and points out unique conclusion. There are even some examples that, achieved result
varies according to considered contextual elements . In such instances, not making the
correct association about contextual elements of the Qur'an leads to the exclusion or
negligence of some elements. Consequently the context which is the most important
support to detect the reference of pronoun, may become a main source of problems.
Solution is to make a meticulous and versatile study with in the framework of the
elements contained in the context and the textual features the Qur'an; by this way to
detect contextual elements that contribute to correct detection and take all into account.
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Giris

Kavramlara ve nesnelere isaret etmek lizere acik isimlerin kullanilisi
kadar bunlarin yerine aynilarina isaret eden zamirlerin kullanilis1 da her
dilde var olan bir gergekliktir. En kisa tanimiyla ismin yerini tutan kelimeler
olan zamirler, bazen metin icinde birbirini takip eden ciimlelerde bir ismin
tekrarinin gerektigi durumlarda mikerrer olanlarin yerine kullanilirken
bazen de metin icinde ge¢cmeyip muhatabin zihninde var olan bir ismin
yerini tutmak tizere kullanilir. Kullanilis sebebi her ne olursa olsun her iki
kullanimda da zamirin ifade ettigi anlam, yerini aldig1 ismin ifade ettigi
anlamin aynisidir.! Bu yOniiyle zamirler esasinda ¢ift anlamh
kelimelerdendir. Bu anlamlardan biri zamirin her zaman tasidig1 kendi
anlami, biri de kendisine i¢inde bulundugu baglamin yiikledigi temsil
anlamidir. Zamirlerin her zaman tasidiklar1 kendi anlamlar1 herkes
tarafindan bilinmesine karsin icinde bulunduklar1 baglamdan kazandiklar
anlamlarinin tespitinde zaman zaman problemler yasanabilmektedir.

Kur’an da mesajini insanlara ulastirmada insanlar tarafindan bilinen
ve kullanilan bir dil olan Arapcay1 kendisine vasita yaptigindan isimleri
temsil eden zamirlere onda da rastlanilmaktadir. Mesajin insanlara
ulasmasinda Arapc¢ayl en glizel sekilde kullanan Kur’an, dilin énemli bir
unsuru olan zamirleri de yerli yerinde ve etkili bir sekilde kullanmstir.
Diger metinlerde oldugu gibi Kur'an’da da zamirlerin kullaniminda amag
kesinlikle metni veya sozii gizemli hale getirmek degildir. Bu zamirlerin
kullaniminda ifadeler arasinda bag kurma, iltibasi1 (karisiklik/belirsizlik)
onleme, ifadeleri tekit etme ve etkili kilma gibi amaglar? gozetilse de asil
amag, mesajin sunumuna zarar verici gereksiz tekrarlardan kaginmak ve
kisaltma yapmaktir. Ornegin slse 1531 3 85a 260 &) 321 (el-Ahzab 33/35)
ayetindeki # zamirinin yerine acgik isim getirilseydi ciimle yirmi bes
kelimeden olusacakti. Burada anlam zamirle tamamlandigindan dolay1 agik
isim kullanilmamis ve kisaltma yapilmistir.3

Ciimlede daha ¢ok kisaltma yapmak amaciyla kullanilan zamirlerin
karsiladigl, yerine kullanildigl, medlulii isme ise zamirin mercii denir.
Zamirin mercii, zamirle ifade edilen isim olmas1 hasebiyle, merciin tespit
edilmesi veya edilememesi dogrudan anlama etki eden 6nemli bir husustur.
Bu bakimdan zamirler, anlam ihtimallerine yol agmalar1 bakimindan birer
mihenk tasidirlar. Ciinkii zamirler, zahir ismin yerini almalar1 yoniyle
miibhem; farkli mercilere donmeye muhtemel olmalar1 yoniiyle de miiskil

1 Zekeriya Pak, “Meallerde Parantez Kullaniminin Gerekeeleri ve Anlam ve Dil Estetigi
Acisindan Yol A¢tig1 Problemler”, Kur’an Mealleri Sempozyumu (24-26 Nisan 2003 Izmir),
Ankara 2007, DIB Yayinlary, Cilt I, s. 444.

2 {smail Aydin, Kur’dn Miibhemleri Olarak Zamirler, [zmir 2012, Tibyan Yayincilik, s. 30-
37.

3 Celaluddin Abdurrahman es-Suyti, el-itkan fi Ulumi’l-Kur’an, (Ta’lik: Mustafa Dib el-
Buga), Beyrut 2002/1422, Daru ibn Kesir, , Cilt I, s. 597.
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ozelliklere sahiptirler.# Soziin baglaminda zamirlerin hangi isme veya
kavrama isaret ettigi cogu zaman kolaylikla tespit edilebilmekle birlikte
bazen bu hususta bir kapalilik ve ihtilaf olabilmektedir. Bu kapalilik ve
ihtilaf da climlenin anlasilmasini zorlastirmaktadir.

Vahyin niizuliine tanik olanlarin ayetlerde ifade edilen kisiler ve diger
konular hakkinda fazla soru sormamalarindan anlasilacag lizere vahyin ilk
muhataplar1 nezdinde zamirin mercii gibi miibhem birakilan ifadelerin
medlullerinin bilinmesi genellikle problem olmuyordu. Bu durumu vahiy
sturecinde karsiikli muhataplarin bilinmesinin, vahyin bu muhataplarin
hayatlarinin hemen her safhasini icine almasinin ve bilinen durumlar ve
sahislara isret etmesinin dogal bir sonucu kabul etmek gerekir.> Ancak ilk
muhataplar tarafindan neyi ve kimi karsiladigi bilinen bu zamirlerin
sonraki muhataplar tarafindan bilinirliginin bu kadar yiiksek diizeyde
gerceklestigi sdylemek miimkiin degildir. Oyle ki, anlama ve yorumlama
acisindan Kur’an’da gegen zamirler miibhemat’tan sayilmisé ve dogru bir
sonug icin medlullerinin tespiti amag¢lanmistir.

Dogrudan anlama etki eden tespit calismalarinda her bir zamirde
ayni sonuca ulasildigini iddia etmek tarihi siirecteki gostergelere aykir1 bir
yaklasimidir. Clnkd merciinin tespiti bakimindan Kur’an’daki biitiin
zamirler ayni degildir. Bu noktada zamirleri ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir.
Birinci grup mercii kolaylikla tespit edilebilen, kullanilan zamirin kimi veya
neyi ifade ettigi ile ilgili herhangi bir ihtilafin s6z konusu olmadigl
zamirlerdir. “Biz onu Kadir gecesinde indirdik”(el-Kadr 97/1) ve “Biz seni
ancak dlemlere rahmet olarak génderdik” (el-Enbiya 21/207) ayetlerindeki
zamirler bu tiirden zamirlerdir. Zira bu iki ayetteki zamirlerin kime ve neye
isaret ettigi bariz bir sekilde bilinmektedir. Kur’an’daki zamirlerin
cogunlugunu bu gruba dahil etmek miimkiindiir.

Ikinci grubu olusturanlar ise, mercii hususundaki farkh ihtimallerin
ayni sonugta birlestigi zamirlerdir. Bu tiir zamirlerde de tercih edilen farkh
ihtimaller ayni sonucta birlestiginden anlama ve yorumlama hususunda bir
olumsuzluk séz konusu olmamaktadir. Ornegin “fe evha ild abdihi ma
evhd@”” ayetinde vahyedenin Allah mi, Cebrail mi olduguna dair farkl
tercihler anlamayr ¢ok da etkilememektedir. Zira vahyedenin Cebrail
oldugunu kabul edenler de asil vahyedenin Allah oldugunu ve Cebrail’in ise
Allah’'in kendisine verdigi gorevi yerine getirdigini kabul etmektedir.

Uciincii grup ise mercii hususundaki ihtilafin dogrudan anlama ve
yorumlamaya etki ettigi, tercih edilen ihtimallere goére anlamin 6nemli

4 Aydin, s. 161.

5 Stileyman Gezer, Sézlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur’an, Ankara 2008, Ankara Okulu
Yayinlari, s. 167-173.

6 Bkz. [smail Cerrahoglu, Tefsir Ustli, Ankara 1997, TDV Yayinlary, s. 186.

7 Ve kuluna vahyedecegini vahyetti (en-Necm 53/10); Benzer ihtimaller el-A’raf 7/123 ve
el-Enfal 8/50. ayetlerde de bulunmaktadir.
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degisikliklere ugradig1 zamirlerden olusmaktadir. Asil iizerinde durulmasi
gereken ve merciini tespit ile ilgili ilke ve ydntemler ortaya konmasi
gereken zamirler de bu gruptakilerdir. Ciinki keyfilik, yanlis anlama,
rasyonalizasyon, kisisellik gibi olumsuzluklar bu tiir zamirlerde daha ¢ok
goriilmektedir. Zamirin kullanilmasi ve icra ettigi gérev bakimindan Kur’an
gibi sdylenme zamani ile sdylenene muhatap olma zamaninin degistigi
ifadeler i¢in bu tiirden olumsuzluklarin giderilmesinde ve kastedilenin kim
veya ne oldugunun tespitinde baglam 6énemli bir unsurdur. Zira baglamin,
“bir kelime, ifade veya goriingiiniin anlamini belirlemede katkisi olan
kosullarin tiimii” veya “bir olay ya da ifadenin anlamini olusturan ve
icerimini belirleyen olgusal, kavramsal veya dizgesel cerceve”s seklindeki
tanimindan da anlasilacagl lizere o, Kur'an cergevesinde bir¢ok unsuru
ihtiva etmektedir. Mesajina ortiik bir sekilde etki eden dolayisiyla da
muhatap konumundaki kimsenin de bilmesi gereken eksiltili (tamamlayici)
bilgiler, Arap dili ile ilgili 6zellikler, konular1 ve aralarindaki miinasebet,
genel amag, ayetlerin hem climle, hem bilgi hem de birbirini tamamlama ve
aciklama yoniinden biitiinliigt, temel ilke ve prensipler, niizul sebebi basta
olmak lizere mesajin olusumuna dolayl olarak etki eden zaman ve mekan
faktorleri, mesaj icerisindeki kelime ve kavramlar arasi iliskiler bu
unsurlardandir. Biitiin bunlar, dogru anlamanin gerceklesmesine katki
saglayan yardimci unsurlardir. Bu bakimdan baglama dahil olan bu
unsurlardan ne kadar ¢ogu tespit edilip bunlarin ne kadari hakkinda bilgi
sahibi olunursa amaglanan anlamaya da o kadar yaklasilmis olur. Ciinkii
biitiin bu unsurlara ait dogru bilgi, muhatap ile mesaj arasindaki zamansal,
mekansal farkliligl ortadan kaldirmakta, kisisellikten ziyade objektifligin
hakim olmasina katki saglamaktadir.

Muhatap tarafindan bilinmesi gereken ya da bilindigi diisiiniilen
zamansal, mekansal ve bilgisel ortakliktan dolay1 kullanilan zamirlerin
merciinin tespitinde yukarida da belirtildigi ilizere baglam o6nemli bir
unsurdur. Ancak su gercek unutulmamalidir ki baglam da sinirlar belli,
tekdiize ve somut bir unsur degildir. Bazi durumlarda birden ¢ok anlami
desteklemektedir. Dolayisiyla neyi ve kimi isaret ettigi ile ilgili ihtilafin s6z
konusu oldugu zamirlerde “baglam her durumda ve sartta tespitin en 6nemli
yardimct unsurudur” demek yeterli olmamaktadir. Baglamin bir¢ok unsuru
ihtiva etmesi hangi unsurun hangi c¢ercevede katkisinin oldugunun
sorgulanmasini gerektirmektedir. Tek birini esas alip digerlerini ihmal etme
yerine hangi ayette hangi baglamsal unsurun katkisinin oldugu iyi analiz
edilmelidir. Aksi tavir ise, anlama hususunda problemlere sebep
olmaktadir. Ciinkii baglam ile Kur'an ayetlerinin anlasilmasi basit bir
ilintileme degildir. Zira Kur’an, nlizul ve metinlesme siireci bakimindan hem
metin ig¢i iliskiler ag1 olarak kabul edilen i¢ baglama dair unsurlari hem de
metin dis1 iliskiler ag1 olarak kabul edilen dis baglama dair unsurlari ihtiva

8 Omer Demir ve Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Sézliigii, istanbul 1992, Agac Yayincilik, s.
46.
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etmektedir. Ayet biitiinliigii, pasaj biitiinliigii ve konu biitlinliigii i¢c baglama
dair unsurlar olarak; vahyin tarihi ve kiiltiirel sartlari ise dis baglama dair
unsurlar olarak zamirin merciini tespite 6nemli katki saglamaktadir.

Biitiin bunlarin yaninda Kur’an ile ilgili baglamsal ¢ercevenin
cizilmesi gayretinde dikkat edilmesi gereken hususlar da bulunmaktadir.
Tercih edilen goriise gore birden ¢ok ihtimalin giindeme gelmesine sebep
olan bu hususlar ile ilgili dogru bilgi baglamsal unsurlarla ilgili saghkh
degerlendirme ve tespite katki saglayacaktir. Bu 6zellikler sunlardir;

1- Kur’an, niizulil itibariyle sozlii bir metin olmasi ve bu sozlu hitabin
oldugu gibi yaziya gecirilmesi sebebiyle {islup olarak yazili metin
karakteristiklerini degil daha ¢ok hitabet bicimi 6zelliklerini tasimaktadir.®
Metin kurgusu itibariyle farkli zamanlarda, farkli mekanlarda, farkl
konularda ve farkl topluluklara hitaben nazil olan Kur’an’da ana tema bir
baslik altinda konu biitiinltigli icerisinde giris, gelisme ve sonug dizayniyla
sunulmaz.1® Bu ylizden de yazili metinlerde 6nemli olan s6ziin akisini ve
biitiinliglinli bozmama Kur’an gibi s6zlli anlatimlarda ¢ok 6nemli degildir.
Bu tiir metinlerde ortamla irtibatindan dolay1 (ortak baglam bilgisinden
dolayi1) birinci ve ikinci tekil kiplerinin siirekli degismesi problem teskil
etmez.11 Bu durum sebebiyle ondaki ayetlerin 6ncesi ve sonrasiyla iliskisi
mutlak degildir. Baz1 ayetlerde bu iliski s6z konusu iken bazi ayetler
mistakil olabilmektedir. Ancak niizul siireci tamamlandiktan sonra
parcalar halindeki vahiylerin bir metin olarak bir araya getirilmesi ve
standart bir bicime kavusturulmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmis,12 bunun
sonucunda da Hz. Ebubekir doneminde, sozlii hitap sekliyle niizulii
sirasinda yazilan vahiy, toplanarak kitap haline getirilmistir. Bu agidan
nizul doénemi itibariyle Allah ile insan arasindaki sozli iletisim
tamamlanmis ve Kur’an’in kitap haline getirilmesiyle de Kkitabi iletisim
baslamistir. Ancak daha 6nce de belirtildigi lizere Kur’an'in kitabi iletigim
vasitasiyla verdigi mesaj, bir yazarin okuyucu kitlesini esas alarak belli bir
diizen icerisinde verdigi mesajdan ziyade, monolog veya diyalog seklinde
gerceklesen bir konusmanin yaziya gecirilmis sekliyle verdigi mesaja
benzemektedir.13 Dolayisiyla Kur'an’t anlama ve tefsir calismalarinda O’nun
hem niizul siireci hem de niizul slirecinden sonraki kitabi boyutu birlikte
g6z oniinde bulundurulmaldir. Kur’an’la ilgili bu iki husustan birinin ihmal
edilip digerinin 6ne c¢ikarilmasi miifessirler arasinda farkliliklara sebep
olmakta hatta miifessirleri yanlis yorumlamalara gotiirebilmektedir. Iste
zamirin merciini tespitteki farkl tercihlerin en énemli sebeplerinden biri de

9 Mustafa Unver, “Kur’an’1 Anlamada “S6z” Merkezli Bir Vasatin Rolii”, islamiyat VI, Say1
1, Ankara 2006, s. 151.

10 Diicane Clindioglu, Kur’an Cevirilerinin Diinyasi, [stanbul 1999, Kitabevi, s. 17.

11 Jnver, s.154.

12 Omer Ozsoy, Kur’an ve Tarihsellik Yazilari, Ankara 2004, Kitabiyat, s. 45.

13 Zekeriya Pak, Allah Insan [letisimi, Ankara 2005, Ilahiyat, s.147-149.
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burada dikkat cekilen Kur’an'in niizul dénemi ile sonrasindaki durumu
arasindaki farkin geregi gibi degerlendirilmemesidir.

2- Kur’an ayetlerinin Mushaftaki tertibi tevkifidir, yani vahye
dayanmaktadir. Ciinkii bizzat Hz. Peygamber gelen her ayetin hangi
ayetlerden 6nce veya sonra yazilacagini vahiy katiplerine emretmistir.14
Farkli zaman ve mekanlarda nazil olsa da tertibi Hz. Peygamberin
talimatina dayanmaktadir. Dolayisiyla da ayetler arasindaki irtibat mutlak
degildir. Bazi ayetlerin 6ncesi ve sonrasiyla irtibati olmasina karsin bazilari
ara cimle fonksiyonu icra edebilmektedir. Bu ylizden zamirin merciini
tespit girisiminde bu durum g6z éniinde bulundurulmalidir.

3- Kur’an ayetleriyle ilgili dis baglam olarak kabul edilebilecek tarihi
ve Kkiiltlirel sartlara 1s1k tutucu mahiyette genel ve 0zel niizul sebepleri
bulunmaktadir. Bu yiizden niizul sebebine ve ortamina iliskin rivayetler
sayesinde kazanilacak donanim, Kur’an’in bize yonelik mesajinin ne
oldugunu, bizden ne gibi taleplerde bulundugunu dogru anlamaya katki
saglayacaktir. Vahyin niizul ortaminda Allah’in kime ne buyurdugu, ayrica
ne zaman, nerede ve neden buyurdugu gibi sorulara cevap vermemizi
miimkiin kilacaktir. Bunun i¢in de Kur’an en basta metin-6tesi biiyiik
baglaminda, yani tarihsel-kiiltiirel art alaninda okumak gerekir. Cilinkii
Kur’an salt metin ici dar baglaminda okundugu takdirde, “anlam” sadece
lafizda aranacak bu da yanlis sonuglara sebep olabilecektir.!> Ayni durum
zamirin merciini tespitte de gecerlidir. Bazi zamanlarda tespit
calismalarinda metnin arka planina da vukufiyet gerekecegi
unutulmamalidir.

4- Kur’an, climle, anlam ve icerik biitliinliigii gibi i¢ tutarliliklara
iliskin unsurlarn ihtiva etmektedir. Yani onda geneline hakim olan bir
biitiinliik bulunmaktadir. Kur’an’t anlama ve yorumlamada mutlaka dikkate
alinmasi gereken bu butiinliikk, iki kapak arasindaki nasslarin ciimle
biitlinliglinii, bilgi biitiinliigiinii, par¢alarin birbirlerini tamamlamasini ve
birbirinin agiklamasini ihtiva etmektedir.1® Dolayisiyla “bir biitliin olarak
Kur’ant Kerim” tabiri ile onun tiim 6zelliklerini, yanlarini ve biitiinliigiine
ait vecheleri ve bunlar arasindaki iliskileri kucaklayan, kendisinin hususi,
mu’ciz vahiy mahsulii karakterini belirleyen tastamamlik, kendi i¢ kesinligi
ve bunlarin tiimiiniin olusturdugu bir sistem kastedilmektedir.l” Bu da
zamirin merciini tespitte ulasilan sonucun Kur’an’in baska bir yerindeki
ayet ve igerigine aykiri olmamasini gerektirmektedir.

14 Bedreddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhan fi Ulumi'l-Kur'dn, (Thk:
Muhammed Ebii'l-Fazl ibrahim), Daru Ihyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, Kahire 1957/1376, Cilt
I, s.256.

15 Mustafa Oztiirk, Meal Kiiltiiriimiiz, Ankara 2008, Ankara Okulu Yayinlari, s.22-23 ve
29.

16 Muhsin Demirci, Konulu Tefsire Girig, [stanbul 2006, Ensar Nesriyat, s. 123.

17 Ahmet Nedim Serinsu, Kur’an ve Baglam, [stanbul 2008, Sule Yayinlary, s. 207.
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5- Kur’an’in kendine has konulari ele alis tarzi vardir. Onun konulari
ele alma hususunda dikkat ¢ekici ozelliklerinin basinda konular i¢ ice
islemesi gelmektedir. O, daima fizik ve metafizigi, gayb ve sehadeti, ahlak ve
ahkamy, iktisat, itikat ve siyaseti, toplumsal ve bilimsel konular1 birbiri icine
katarak ele almaktadir. Konular arasinda kendine has gezintiler ve
sigrayislar yapmaktadir.18 Bu yoniiyle “Kur’an, te’lif eserlerden tamamen
farkli bir yapidadir. Onda konular, boéliimler, ana basliklar ve alt basliklar
altinda islenmez. Oyleki degil bir ayet grubu bazen bir terkip bile birkag
hedef gozetebilmektedir. Bundan dolay1 Kur’an’daki bircok ayetin sadece
bir konuya minhasir kilinmasi ¢ogunlukla miimkiin olmamaktadir. Biitlin
parcalar hem bulunduklart1 mana c¢ercgevelerinde, iizerlerine diiseni
yapmakta hem de Kur’an manzumesi igindeki diger birimlerle olan
iliskilerini siirdiirmektedir.”1° Dolayisiyla zamirin mercii hususunda
konularin islenmesine iliskin bu 6zelligi dikkate alinmalhdir.

6- Bilindigi lizere Kur’an, ele aldig1 bir¢ok konuyu farkli baglamlar
arasinda bolerek ve Kur'an'in degisik yerlerine serpistirerek sunmaktadir.
0, bir yerde kisa ve 6zlii bir bigimde ele aldig1 konuyu baska yerlerde
tafsilathi olarak agiklamaktadir.20 Konularin sunumunda béyle bir yontemi
takip etmesi hem o6zet olarak gecen ayetlerde hem de ayrintili olarak
lizerinde durulan ayetlerde baglam geregi amacin gerceklesmesidir. Bu
ylzden onun herhangi bir konu hakkindaki goriisiiniin ortaya konmasinda
hicbir ayet disarida tutulmamalidir.

Biitiin bu hususlarin birden ¢ok ihtimale kapi aralayacak mahiyette
olmasi1 zamirin merciini tespit hususunda anlayan ve yorumlayanin dikkatli
olmasini gerektirmektedir. Zira bu hususlarda kisiler arasindaki bilgi
farklilig1 dogal olarak zamirin merciini tespitte ihtilaflara yol agmaktadir.
Ciinkii miifessirin sahip oldugu bilgi birikimi ve seviyesi hem Kur’an’a
yaklasim tarzini hem de Kur’an’i anlayis ve kavrayis giiclinii 6nemli 6lciide
etkilemektedir.?2! Aralarindaki bilgi farkliligi sebebiyle anlayan ve
yorumlayandan biri biitiin baglamsal unsurlara vakif olurken; digeri bu
vukufiyeti yakalayamamaktadir. Ayni sekilde biri hem i¢ baglami hem de
dis baglami dikkate alirken digeri bunlardan sadece bir kismini dikkate
alabilmektedir. Bu da dogal olarak tercih farkliliklarina yol agmakta ve
zamirin mercii ile ilgili birden ¢ok ihtimali glindeme getirmektedir.

Bu tercih farkliliklar1 ve ihtimalli durum ise zaman zaman anlama
problemlerine sebep olmaktadir. Problemin boyutu bir¢ok 6rnek arasindan
sectigimiz su ornekler cercevesinde daha net ortaya c¢kacaktr. Ilk
ornegimiz H(d Suresi 11/35. ayetidir:

18 M. Halil Gigek, Kur’an Nasil Bir Kitaptir, Istanbul 2007, Beyan Yayinlari, s. 43.

19 Halis Albayrak, Kur’an’in Biitiinliigii Uzerine, Istanbul 1996, Sule Yayinlari, s. 155.
20 Albayrak, Kur’an’in Biitiinliigii Uzerine, s. 157.

21 Halis Albayrak, Tefir Usulii, [stanbul 1998, Sule Yayinlari, s. 152-153.
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Yoksa onlar: “ Onu o uydurdu mu” diyorlar. Deki “Eger onu ben
uydurduysam, sugcu bana aittir ve ben sizin islediginiz sugclardan uzagim.”

=
=
g Hz. Niih ve kavmiyle ilgili bilgiler verilen ayet grubunun i¢inde yer alan bu ayetin ifade
& ettigi anlam hususunda ti¢ farkl ihtimal s6z konusudur.2?
BIRINCi IHTIMAL IKINCI IHTIMAL UCUNCU IHTIMAL
= = “Yoksa Nih'un kavmi: “Bu “(Ey Muhammed!) Yoksa "(Ey Muhammed) bu
&< vahyi Nth uydurdu mu “Onu (Kur’ant) kendisi (kissay1) uydurdu” mu
= Z | diyorlar?” Ey Niih, onlara de uydurdu” mu diyorlar? De diyorlar? De ki: "Eger
2 < . .
S ki: “Eger uydurduysam ki: Eger uydurduysam onu ben uydurduysam
2 giinahi bana aittir. Fakat ben | gilinahim bana aittir. Fakat | bunun giinahi bana aittir.
=0 e U AV
=0 sizin islediginiz giinahtan ben sizin islediginiz Ama ben sizin islediginiz
— uzagim. giinahtan uzagim gilinahtan uzagim.
Ayetteki Gsis&  fiilinin faili | Ayetteki Osis fillinin | Ayetteki Osls fiilinin
— | Nuh kavmi, sl fiilleriyle faili Mekke musrikleri, faili Mekke musrikleri,
z 2| U fiilinin faili ve miitekellim | <33 fiilleriyle &8 fiilinin | s lfiilleriyle J8 fiilinin
= 5 zamirlerinin merci Hz. Nuh faili ve mutekellim faili ve mutekellim
S i ve gjé} fiilin sonundaki hu zamirlerinin merci Hz. zamirlerinin merci Hz.
Z= (¢) zamirinin merci ise Hz. Muhammed ve %! fiilin | Muhammed; s3¥ fiilin
< Nub’un ilettigi mesajdir. sonundaki hu (¢) zamirinin sonundaki hu ()
merci ise Kur’an-1 zamirinin merci ise Nuh
Kerim'dir. kissasidir.
Ayetin icinde bulundugu Ayet icinde bulundugu ayet Ayet icinde bulundugu
5 dilsel baglamda 25. ayetten grubunun bir pargasi ayet grubunun bir
i baslanip 48. ayete kadar Hz. | olmayip bir ara climle olup | parg¢asi olmayip Hz. Nuh
& Nuh’un gonderilmesi, sadece bu kissayla degil kissasiyla alakali Mekkeli
P kavmine tebligi, kavminin Kur’an’in tamamiyla alakali | miisriklerin itirazina bir
E Hz. Nuh’a karsi tavri ve Mekkeli miigriklerin cevap niteligi
S bunun neticesinde itirazina bir cevap niteligi tasimaktadir. Buna gore
Z ugradiklari Nuh tufanindan tagimaktadir2+ ayet kissayi te’kid ve
bahsedilmesi?3 goniillere yerlestirmek
icin getirilmis bir ara
climledir?

22 Bkz. Eb(i Muhammed Abdiilhak b. Galib ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii'l-Veciz fi
Tefsiri'l-Kitabi'l-Aziz (Thk:Abdusselam Abdussafi Muhammed), Beyrut 1993, Daru’l-
Kiitiibi’I-ilmiyye, Cilt 11, 5.167.

23 Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Menar, Beyrit 2005, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye Cilt XII,
s.56

24 Eb{i Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Cami’u’l Beyan an Te'vili’l-
Kur’an, BeyrGit 2002, Daru’l-A’lam-Daru ibn Hazm, Cilt XII, s.42; Muhammed Ali es-
Sabini, Safvetii’t-Tefdsir, [stanbul trs., Dersaidet, C.I], s.14

25 Bkz. Ebii'l-Fida imadiiddin Ismail b. Omer ibn Kesir, Muhtasar Kur’an’t Kerim Tefsiri
(Haz: Bekir Karliga), [stanbul 1990, Cagr1 Yayinlari, Cilt XI, s.1040; el-Mevdudi,
Tefhimu’l-Kur’an, [stanbu 1986, Insan Yayinlari, Cilt 11, s.365; Muhammed Esed, Kur’an
Mesaji (Cev: Cahit Koytak ve Ahmet Ertiirk), istanbul 1999, isaret Yayinlari, Cilt I, 5.430.
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Goruldigi tUzere tefsir kaynaklarindaki yorumlar 35. ayeti, 25.
ayetten baslayip 48. ayete kadar devam eden Nuh kissasinin bir parcasi
olarak kabul edip etmemeye gore degismektedir. Esasinda ayet bu
konumuyla a¢ikca ne Hz. Nuh’a ne de Hz. Muhammed’e isaret etmektedir.
Miifessirleri yukarida belirttigimiz kanaatlere ulastiran en énemli husus 25
ila 48. ayet arasindaki pasajin bir biitiin olup olmamas1 hakkindaki kabule
dayanmaktadir. Bastan itibaren yaziya gegirilmis olan ve belli béliimlere, alt
basliklara ayrilan bir metinde olmasi miimkiin olmayan boéyle bir ihtilafin
Kur’an’da bulunmasi O’'nun 23 yillik siire zarfinda peyderpey indirilmis
s6zll bir metin olmasindan kaynaklanmaktadir.26 Buna gore ayetteki farkl
anlamlara ihtimali olan zamirlerin medlullerinin tayininde temel etken
baglam olmaktadir. Zira her li¢ ihtimalde de temel dayanak bir baglamsal
unsurdur. Clinkii anlama ilkinde ayetin dncesi ve sonrasiyla irtibatini ifade
eden siyak-sibaka, ikinci ve iiciinciisiinde ise Kur’an’in niizul siireci ve
ortamina dayanmaktadir.

Kur’an’in niizul ve metinlesme stireci her iki tercihin de dogrulugunu
desteklemektedir. Onun konulari ele alis tarzi bakimindan bu ayetin 6ncesi
ve sonrasindaki ayetlerin bir parcasi olmasi da ara climle olmasi da
miimkiindiir. Dolayisiyla dogrunun tercihinde baska bir dayanaga ihtiyag
duyulmaktadir. Ayetin icerigi bu ihtiyaca cevap verici mahiyettedir. Ciinkii
ayet, icerik olarak dncesi ve sonrasindaki ayetlerden ayrilmaktadir. Zira 34.
ayete kadar agirlikli olarak Hz. Nuh ile kavmi arasindaki miicadele karsilikli
diyaloglarla anlatilmaktadir. 36. ayetten itibaren ise, artik haklarinda
hiikiim kesinlestiginden, geminin yapimindan tufanin sonuna kadarki siireg
anlatilmaktadir. Yani 35. ayet iki farkli icerigin ortasinda bulunmaktadir. Bu
da ayetin Hz. Nuh ve kavmiyle ilgili kissanin bir parcasi olmadigin1 kabule
onemli bir dayanaktir.

Bu konudaki ikinci 6rnegimiz ise es-Sems 91/15. ayettir: lexie 33 Y5

E &lA3 fiilinin faili olan (34) zamirinin karsihiginin ne olduguna dair dért ihtimalin séz
E konusu olmasidir.
(=]
=1
[
BiRINCi IKiNCi UCUNCU IHTIMAL DORDUNCU IHTIMAL
IHTIMAL IHTIMAL
Allah (onlar1 Saki (isledigi Hz. Salih (tebliginden Semud kavmi
§ s cezalandir- sugun) sonra) uyarmasinin (isledikleri sugun)
i manin cezasindan sonucundan cezasindan
é <Zt sonucundan korkmuyordu. korkmaz. korkmuyordu.
= korkmaz.
£ g
Z3

26 Bkz. Fatih Tiyek, “Zamirlerin Mercii ile Ilgili Ihtilaflarin Tefsire Etkisi”, KSU SBE,
Kahramanmaras 2008, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s.19.
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Fiilin faili Fail Semud Fail Allah'in Rasulii Fail Semud kavmidir.
_ Allah Teald’dir. kavminden Hz. Salih’dir. Buna Bu durumda ayet
‘Q Buna gore ayet deveyi kesen gore ayet Hz. Salih’in Semud kavminin
= yaptigindan Sakidir. Ayet, peygamberlik Allah’in yarattiklarina
E dolay1 hig¢ deveyi kesenin | gorevini yaptigindan kars1
=4 kimsenin Allah | “azginligindan, | dolayi onlarin basina merhametsizliklerinin,
< Teala’ya hesap | bedbahtliginda geleceklerden ve O’nun intikamindan
g soramayacagin n dolay1 uyarmasinin korkmadiklarini ve
E 1ifade isledigi sugun sonucundan dolayisiyla O’'na
E etmektedir?’ cezasindan korkmayacagini gercekten
< korkmuyordu” anlatmaktadir.2? inanmadiklarini
tavrini ifade gostermektedir.30
etmektedir??
Anlamla ilgili
birinci ihtimali
gerekeesi i¢
baglamdl.r. Zira Her ii¢ ihtimalde de anlamin gerekgesi i¢ baglamdir. Zira
E ) Ay.et.tm Bu ayetin 6ncesinde 11. ayetten baslanarak Semud kavminin
Q ICBI'ISIHdVe peygamberi yalanlamasi, Semud kavminden bir sakinin Hz. Salih’in
a tjulundugu uyarisina ragmen Allah’in ayeti konumundaki disi deveyi kesmesi
Z baglamda Allah ve Allah’in giinahlarindan dolay: onlari cezalandirmasinin
E 1Smi gegmese anlatilmasidur.
= de bu tercihte
<zt bulunmaya
dayanak
olabilecek &0
kelimesi bir
onceki ayette
gecmektedir.

Surenin son ayeti olan bu ayetin bu sekilde birden ¢ok ihtimale uygun
sekilde anlasilmasinda, en o©6nemli unsur hi¢ siliphesiz ayetin icinde
bulundugu baglamdir. Zira bu ayetin dncesinde 11. ayetten baslanarak
Semud kavminin peygamberi yalanlamasi, Semud kavminden bir sakinin
Hz. Salih’in uyarisina ragmen Allah’in ayeti konumundaki disi deveyi
kesmesi ve Allah'in giinahlarindan dolay1 onlar1 cezalandirmasi
anlatilmaktadir. Bu baglam igerisinde zamirin mercii olmasi muhtemel olan

27 Ebi{ Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac, Medni'l-Kur'an ve I'rdbuhu, Beyrut
1988, Alemii'l-Kiitiib, Cilt V, s.333; Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Medariku’t-Tenzil ve
Hakayiku’t-Te'vil, (Thk: Muhammed eg-$Sa’aar), Beyrut 1996, Daru’n-Nefiis, Cilt IV, s.529;
Muhyiddin ed-Dervis, I'rabu’l-Kur’an-1 Kerim ve Beydnuhu, Beyrit 1992, Daru ibn Kesir,
Cilt X, 5.498-499; es-Sabini, 111, s.567; el-Mevdudi, VII, s.136; Muhammed Abdubh, Tefsiru
Ciiz'i Amme, Kahire 1904, Matbaatu Bulak el-Emiriyye, s.98 (Fotokopi niisha).

28 Bkz. ez-Zeccac, V, s.333; Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, Kahire trs. el-
Mektebetii’'t-Tevfikiyye, Cilt XXXI, s.194-195; ed-Dervis, X, s.498-499; Elmalili
Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, istanbul trs., Azim Dagitim, Cilt IX, s.248-
249; Siileyman Ates, Yiice Kur’dn’in Cagdas Tefsiri, istanbul 1988-1991, Yeni Ufuklar
Nesriyat, Cilt X, s.495.

29 Bkz. ez-Zeccac, V, 5.333; er-Razi, XXXI, s.194-195; ed-Dervis, X, 5.498-499; Elmallj, IX,
5.248-249; Ates, X, 5.495.

30 Esed, III, s.1274; Ayrica bkz. Bayraktar Bayrakli, Yeni Bir Anlayisin Isiginda Kur’an
Tefsiri, [stanbul 2004, Bayrakli Yayinlari, Cilt XXI, s.162.
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“Allah ismi dolayli olarak (rab ismi ge¢mektedir), Allah’in resulij, en saki ve
Semud isimleri ise dogrudan bu ayetten 6nce gecmektedir. Miifessirler
tarafindan yapilan aciklamalarda da goriilecegi ilizere “yapilan isin
sonucundan korkmama” fail olarak belirtilen biitiin isimlerin tavirlarina
uygun diismektedir. Dolayisiyla zamirin merciinin tespitinde i¢ baglamin
tek dayanak olarak kabul edilmesi durumunda dort ihtimalin de kabuli
ontinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.

Bu 6rnek dogru anlamin tespitinde ve tercihinde i¢ baglamin tek
basina yeterli olmadigini agik¢a gostermektedir. Bu yilizden dogru tercihin
tespiti noktasinda baska unsurlara da ihtiya¢ duyulmaktadir. Ihtiyaca cevap
verecek ilk unsur dilbilimsel analizdir. ikincisi ise bir tercihi digerlerinin
ontine gecirecek ilave bilgi olup olmadiginin sorgulanmasidir. Dilbilimsel
acidan “merciide aslolan zamire yakin olmaktir” ilkesi3! 6nemli bir
dayanaktir. Buna gore ayetteki zamirin merciinin ‘Allah’ ismi olmasi
gerekir. ilave bilgi olarak ise el-Enbiya Suresi 21/23. ayet bir tercihte
bulunmaya imkan taniyict mahiyettedir. Zira bu ayette Allah Teala hakkinda
“O, yaptiklarindan sorgulanmaz; onlar ise sorgulanacaktir” buyrulmasi
dilbilimsel ilkenin isaretini teyit etmektedir.

Konuyla ilgili en énemli érneklerden biri de ez-Zuhruf Suresi 43/61.
ayettedir.

2L Tl s 138 (5815 Ly (256 S8 22l gl 43
“Siiphesiz 0, kiyamet hakkinda bir bilgidir. Bu yiizden kiyamet
hakkinda asla stiphe duymayin ve bana uyun; Dosdogru yol budur”

PROB- "
LEM Ayette gecen 4 ibaresindeki hu () zamirinin kimi veya neyi ifade ettigi hususunda

¢ ihtimal bulunmasi

BIRINCI IHTIMAL IKINCI IHTIMAL UCUNCU IHTIMAL
E Siiphesiz, Hz. Isa kiyamet | Siiphesiz ki Kuran, | Hz. Muhammed kiyamet
| alametidir ya da Siiphesiz | kiyameticin bir bilgidir. | vaktine dair bir bilgidir.
Z Hz. Isa kiyamet icin bir

bilgidir.

Ayette gecen 4) | Ayette gecen &) | Ayette gecen 4
> & | ibaresindeki hu (¢) | ibaresindeki hu (¢) | ibaresindeki hu ()
E E zamirinin mercii | zamirinin merci | zamirinin merecii
< 5 Hz.Isa'dir. Ayetin anlam | Kur’an'dir. 33 Hz.Muhammed
E 2 | ele kelimesinin &l veya sle (s.a.v.)'dir.3+
< : seklinde okunmasina gore

alamet ya da bilgi seklinde

degismektedir.32

31 Bkz. es-Suyfti, I, 5.600. .
32 Cumhura goére bu kelimenin okunusu & seklindedir. Buna karsilik ibn Abbas,
Ebu Hureyre, Miicahid, Katade, Malik b-Dinar, Ebu’l-Aliye, Dahhak, Ebu Nadre, Abu Hind
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E Ayetin icinde bulundugu | Kur’an biitiinligii ve | Ayet, oncesi ve
g ayet grubunda yani | onun metinsel | sonrasindaki ayetlerden
; zamirin icinde bulundugu | 6zelliginden dolay1 bu | bagimsiz bir ara climle
S bu ayetin oncesi ve | ayetin oncesi ve | kabul edilmesidir.

< sonrasindaki ayetlerin Hz. | sonrasindan  bagimsiz

E Isa hakkinda olmasi. ara bir ciimle olabilme

< ihtimalidir.

Bu ayetin 6ncesi ve sonrasindaki ayetleri inceledigimizde yani ayetin
icinde bulundugu baglama baktigimizda bu ayetlerin Hz. isa hakkinda
oldugu goriilmektedir. Ayrica baz1 kaynaklarda zamirin merciinin Hz. isa
olmasina dayanak teskil edecek hadis rivayetlerine de yer verilmektedir.3>
Hem ayetin siyak-sibakindan hem de hadis rivayetlerinden dolay1
miifessirlerin ¢ogunluguna gére zamirin mercii Hz. Isa’dir.3¢ Kur’an
disindaki bir kitap icin ihtiva ettigi bir climle veya bilginin 6ncesinde
anlatilan konunun bir devami oldugunu iddia etmekten daha dogal bir sey
olamaz. Ancak Kur’an’in niizul sekli ve nass-olgu diyalektigi bu iddianin, her
durum ve sartta gecerliligi olan bir iddia olmadigini géstermektedir. Yani
Kur’an'in elimizdeki mevcut Mushaf tertibi bazi ayetlerin Oncesinde
siiregelen konunun devami olmasini zorunlu kilmamaktadir.

Kur’an’in bu ézelliginden dolay1 merciin Hz. Isa olmasi kesin bir bilgi
degildir. O halde ihtilafi giderici ¢6ziim ne olmalidir? Mercii neye gore tayin
edilmelidir? Anlama ile ilgili bir soruna isaret eden bu sorular1 daha da
artirmak miimkiindiir. Kesin bir kanaat ortaya konmadan 6nce Kur’an
biitlinliigline miiracaat ¢o6ziime katki saglayabilir. Clnki Kur'an’i
inceledigimizde mercii olmas1 muhtemel iki ismin de bize belli bir fikir
verebilecek sekilde birgok ayette gectigi goriilmektedir. Hz. Isa ile ilgili
olarak Kur’an’da onun Allah katindan bir mucize oldugu (Meryem 19/21),
Allah’in rasulii ve kelimesi oldugu (en-Nisa 4/171), salih (el-En’am 6/85),
hikmet ogretilen bir kisi oldugu, alacaliy1 iyilestirme, anadan dogma
korlerin goziinii agma, oliileri diriltme, ¢amurdan kus sekli yapip onlara
hayat verme (el-Maide 5/110), besikte ve yetiskinlikte insanlarla
konugabilme (Ali Imran 3/46) gibi mucizeler gosterdigi, Allah’in onu katina

el-Gifari ve Zeyd b.Ali bu kelimeyi isaret, alamet anlaminda & seklinde okumuslardir.
Ubey b.Ka’b ise bir rivayete gore hatirlatma anlaminda %3 seklinde okumustur. Bkz. ibn
Atiyye, V, s.61; Ates, VIII, s.291.

33 Bkz. Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tunusi Ibn Asur, Tefsirii’t-
Tahrir ve't-Tenvir, Tunus 1394/1973, Darii't-Tunusiyye, C XXV, s.242-243; Esed, III,
s.1006; Ates, VIII, s.260.

34 Genel kabul iki ihtimaldir ama baz1 kaynaklarda Hz. isa ve Kur’an ihtimalinin yaninda
Hz. Peygamber ihtimaline de isaret edilmektedir. Bkz. Ibn Atiyye, V, 5.61-62; Mustafa
Oztiirk, Kissalarin Dili, Ankara 2006, Kitabiyat, s.236-237.

35 Bu rivayetler icin bkz. Buhari, “Biiyd’, 102; Miislim, “Iman”, 155(281) ; Sabini, III,
s.162.

36 Bkz. er-Razi, XXVII, s.191; Ebii'l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer b. Muhammed ez-
Zemabhseri, el-Kessdf, Beyrut 2003, Daru'l-Kl‘itl‘ibi'l-ilmiyye, Cilt IV, s.254; en-Nesef], 1V,
s.179; el-Mevdudji, V, s.269; Elmalili, VII, s.58.
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ylkselttigi (en-Nisa 4/157) hakkinda ayetler oldugu goriilmektedir. Yine
Al-i Imran Suresi 3/55. ayet de konuya 151k tutacak ayetlerdendir. Bu ayette
Allah Teala Hz. Isa’'ya hitaben: “Ey Isa! Seni éldiirecegim, seni katima
ylikseltecegim, seni inkdr edenlerden temizleyecegim ve sana uyanlari
kiyamet giiniine kadar inkdr edenlere listiin kilacagim” buyurmustur.
Gergekten de bu ayetler Hz. Isa'nin dogumundan 6liimiine kadar hayatinda
mucizevi bazi seylerin oldugunu gostermektedir. Ancak Kur’an’it Kerim'de
dogumundan itibaren hayat hikiyesine degisik ayetlerde temas edilmesine
ragmen, Onun Kkiyametten Once gelecegine dair net bir ifadeye
rastlamamaktay1z.37 Ayrica baska bazi ayetlerde yer alan O’'nun durumunun
Hz. Adem’in durumu gibi oldugu (Al-i imran 3/59), ancak bir elgi oldugu,
yemek yedigi (el-Maide 5/75; es-Saf 61/6), ve Allah’in bir kulu oldugu
(Meryem 19/30) gibi bilgiler de Hz. isa'min digerleri gibi bir peygamber
olduguna isaret etmektedir.

Kur’an biitiinliigii cercevesinde merciin Kur’an olmasi gerektigine
dair bir kanaat olusturacak ayetler de bulunmaktadir. Nitekim dogrudan
Kur’an’la alakal olmasa da Al-i Imran Suresi 3/19. ayette “Kendilerine kitap
verilmis olanlar, kendilerine ilim geldikten sonra aralarindaki kiskangliktan
otiirti ayriiga diismiislerdir” buyrulmaktadir. Bu da kitap ve ilim
kelimelerinin ayni anlamda kullanildigin1 gostermektedir. er-Ra’d Suresi
13/37. ayette ise “Bdylece biz onu Arapga bir hiikiim olarak indirdik. O halde,
sen sana gelen ilimden sonra yine de onlarin hevalarina uyacak olursan, seni
Allah’a karst koruyacak ve O’na karsi savunacak hi¢ kimsen olmaz”
buyrulmustur. Bu ayette ise Kur’an ile ilim ayni anlamda kullanilmistir. Bu
ayetlerin birincisinde Kitap, ikincisinde ise Kur’an birer ilim olarak ifade
edilmis; ama neyin ilmi olduguna dair 6zel bir agiklama yapilmamistir.
Konumuzla alakali ayette ise, “0, kiyametin ilmidir.” buyrularak ilmin ait
oldugu alan agik¢a belirtilmistir. Bu bakimdan eger yukaridaki iki ayetteki
ilmin genel olarak biitiin her seyin ilmini igerdigini kabul edersek ihtilaf
edilen zamiri Kur’an’a irca edebiliriz.38

Bu oOrneklerden de anlasilacagi tlizere dogru baglamsal
iliskilendirmeler yapilamamasi Kur’an’daki bazi zamirlerin tespitinde
baglamin yetersiz kalmasina veya birden ¢ok sonucun muhtemel olmasina
sebep olmaktadir. Bu problemin bir kismi yukarida da isaret ettigimiz iizere
hazir, somut, verili ve tekdiize olmayan baglamin bir¢ok unsuru ihtiva
etmesinden kaynaklanmaktadir. Zorlugun 6nemli bir kismi da Kur’an’in
baglamsal ozelliklerinin yeterince ortaya konulamamasindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii yukarida sayillan Kur’an’in sahip oldugu bircok
6zellik birer baglamsal unsur olarak anlayan ve yorumlayani digerlerinden
farkli sonuglara sevk edebilmektedir.

37 Mehmet Unal, “Tefsir Kaynaklarina Gére Hz. isa’nin Oliimii, Ref’i ve Niiz{ilii Meselesi”,
islamiydt, Ankara 2000, Cilt 3, Say1 4, s.142.
38 Tiyek, s.42.
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Kur’an'in niizul ve metinlesme siireci bakimindan kendine has
ozellikleri bulunmasina karsin bu hususlari dikkate almaksizin onun bastan
sona telif edilmis, silsile yoluyla konusal biitiinliigii olan bir kitap olarak
degerlendirilmesi birden ¢ok ihtimalin s6z konusu olabilecegi zamirlerin
dogru anlaminin tespitinde farkl tercihlere sebep olabilmektedir. Ustelik
her bir tercih baska bir baglamsal unsura dayanmaktadir. Baglamin anlama
ve yorumlamaya katkisindan ziyade farkliligin bizzat kaynag: oldugu bu tiir
durumlarda problemin giderilmesi i¢cin yapilmasi gereken sunlar olmalidir;

1- Kur’an biitiinligl en zirvedeki baglamsal unsurdur. Dikkate alma
agirhiginda diger baglamsal unsurlardan daha onceliklidir. Dolayisiyla
digerleri buna zit olmamalidir. Bu ilke, ez-Zuhruf 43/61. ayetteki zamirin
merciinin Kur’an olmasini gerektirir.

2- Kur’an'in s6zlii bir metin olmasiyla yazili bir metin kabul edilmesi
durumundaki ¢eliskilerde olguya ve tarihi gerceklige uygunlugu
bakimindan s6zlii bir metin olmasi esas alinmalidir. Hiid Suresi 35. Ayetteki
zamirde bu unsurun dikkate alinmasi sonug¢ alinmasi agisindan 6nemli katki
saglayacaktir.

3- Baglamsal unsurlar dilbilimsel ilkelere aykir1 olmamalidir.
“Zamirin merciinde aslolan zamire yakin olmaktir”3 ilkesinin dikkate
alinmas1 Sems Suresi son ayetteki ihtilafi biiyiik o6lciide ortadan
kaldiracaktir.

4- Sureler aras1 miinasebet, ayetler arasi miinasebet, konular arasi
miinasebet gibi iliskilendirmelerde objektif kriterlerin olmadigi, bunlarin
biiyiik ol¢lide subjektif degerlendirmelere dayandigi unutulmamaldir.

Bu ilkelere dikkat edilmediginde baglamin ihtilafi gidermedeki
katkis1 adeta devre dis1 kalmakta hatta ve hatta bizzat baglam ayristirici bir
unsur haline gelmektedir.

Sonug

Bu o6rnekler de gostermektedir ki zamirin mercii ile ilgili gelistirilen
klasik ilkelerin bire bir uygulamasini Kur’an’da bulmak miimkiin degildir.
Orneklerde de goriildigi tlizere bazi zamirlerin mercii kolayca tespit
edilebilmektedir. Bazilari ise metin ici iliskiler ag1 sayesinde tespit edilmeye
calisilmaktadir. Diger bazilarinda ise isin icine metin ici iliskiler aginin
yaninda metin disi iliskilerin de girmesi gerekmektedir. Dolayisiyla zamirin
mercii ile ilgili tespitte baglamin 6nemli bir unsur olmasi sebebiyle “baglam
sayesinde mercii mutlaka tespit edilir” anlayisindan ziyade ihtilafli her bir
ayeti ayr1 ayr1 degerlendirmek ve tespite katki saglayici biitiin unsurlari
dikkate almak daha dogru bir yaklasimdir. Bu yapilirken de dilbilimsel

39 Bkz. es-Suy(ti, I, s.600. Bu ve diger ilkeler icin bkz. Selahattin Yilmaz, “Kur’an-1
Kerim’deki Bazi Zamirlerin Mercileriyle ilgili Onemli Kurallar”, Cumhuriyet Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2001, Cilt V, Say1 1,s. 111-123.
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ilkeler kesinlikle disarida tutulmamalidir. Aksi tavir, yani Kur’an'in
baglamsal unsurlarinin ¢okluguna ve cesitliligine ragmen tek bir paradigma
ile ona yaklasmanin dogru anlama ve yorumlama arayisinda takip edilen
yolu akime ugratacagi muhakkaktir. Clinkii Kur’an, metin olarak kendine
has 6zellikleri olan bir kitaptir. Bu 6zellikleri sebebiyle de tek bir baglamsal
kriter belirleyip bu kriter cercevesinde ¢6zlim iiretmeye ¢alismak anlayan
ve yorumlayana her zaman isabet saglamaz.
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