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he Politics of Everybody: Feminism, Queer

Theory, and Marxism at the Intersection:
A Revised Edition (Politika vsetkych: Inter-
sekcionalny nahlad na feminizmus, kvir teo-
riu a marxizmus: revidované vydanie; vetky
nazvy a citaty prelozil T. E.) od Holly Lewisovej
vstupuje do akademického aj popularneho dis-
kurzu v ¢ase, ked'sa témy identity, feminizmu
asexuality tesia zvySenej pozornosti, pricom so
sebou prinasaju mnoho (Casto polarizujucich)
pohladov. O to odvaznejsie je potom zasadzo-
vat ich do politického diskurzu, opisovat ich
vyvoj a fungovanie vo vztahu k ich komodifi-
kacii kapitalistickou spolo¢nostou a do tretice
ich prepojit s marxistickou filozofiou. Samotny
zamer prepojit marxisticku tedriu s teoriou kvir
identit je pomerne nevidany a na prvy pohlad
sa moze zdat az nemozny. Obzvlast zaujima-
vé je Citat tento text v slovenskom prostredi,
kedZze stredoeuropske a vychodoeuropske Ia-
vicové prostredie je poznacené zlyhanym so-
cialistickym projektom 20. storocia. Aj preto je
dolezité hned na zaciatku pristupit k dielu ako
kvizii jasne deklarovanejlavicovej teoreticky,
ktora vedome a bez zdrahania sa opisuje reali-
tu sucasného zivota nasledovne: ,,Ak chceme
porozumiet samym sebe, musime kapitalizmus
vnimat ako spdsob vyroby a analyzovat, ako
v ramci inherentného karnevalu hroz vytvara

utlak kvir osob, spolu s dal$imi druhmi vylu-
Cenia, vykoristovania a nasilia“ (strana xxvii).
Ak su Citatelia a Citatel'ky schopni autorke pri-
znat narok na vlastné vnimanie politickej rea-
lity sveta, dokazu z publikacie Cerpat, aj ked'sa
jeho ¢ijej politické nazory odlisuju.

Velkou prednostou knihy je na prvy po-
hlad jasna $truktura a presne zadefinované ciele
formulované v uvode v podobe otazok: ,,Ako
je mozné skibit marxistické vnimanie inklu-
zivity s rodovou a so sexualnou odlisSnostou?
Aké materialne podmienky tvaruju sexualne
arodové politiky? Ako sa tieto politiky vztahu-
juna kapitalizmus a antikapitalizmus?“ (stra-
na14). Nosnym problémom doterajsieho sku-
mania v oblastirodového a sexualneho utlaku
prislusnych mensin je podla autorky tenden-
cia vnimat ich ako subezZné s kapitalistickou
taxondmiou spolo¢nosti, v dosledku ¢oho si
stanovuje ciel opisovat ich vo vnutri tohto sys-
tému. H. Lewisovej sa to dari v celej $irke diela
avkazdom ohlade.

V uvodnej kapitole sa vracia k nazvu kni-
hy Politika vsetkych a analyzuje pojem vSetci
ako taky. Venuje sa jeho komplexnej povahe
a implikaciam v suvislosti s chapanim spolo-
censkych vztahov v kapitalistickej spolo¢nosti.
AsinajpodstatnejSou castou je vyslovenie po-
treby predstavit novu viziu pre politiku, kto-



ra by bola schopna preklenut individualizmus
anajst zazemie v kolektivite. Prave tuto viziu
dalej rozvija v nasledujucich ¢astiach knihy,
pricom jej rozsiahla analyza kulminuje v za-
vere¢nych desiatich postulatoch pre kvir mar-
xisticku buducnost.

Epistemiologicka kapitola Terms of the De-
bate (Diskutované pojmy) ponuka koncepcné
uchopenie pojmov, ktoré autorka neskor dava
do suvislosti. Priznava naro¢nu ulohu predo-
striet svoju koncepciu Sirokému publiku s r6z-
norodou $kalou zaujmov a akademického
poznania. Hovori o ,,naro¢nej ulohe oslovit nie-
kol’ko publik naraz: feministov*ky tretieho pru-
du a kvir teoretikov*¢ky, ktori*é su ponoreni*é
do rodovych studii a sexualneho oslobodenia,
ale nie suim zname principy marxistickej eko-
nomiky; marxistov*ky, ktori*é sa tuzia posunut
od povrchného odmietnutia ,politiky identit"
a chculepsie pochopit suvislosti medzi objek-
tivnou realitou materialnej existencie a skuto¢-
nym prezivanim materialnej existencie; a ludi,
ktori sa snazia uchopit vlastnu politicko-filo-
zoficku orientdciu v rdmci rodu” (strana 17).
Oslovit takto ¢lenité publikum s r6znorodymi
pristupmi k jednej a tej istej téme je skutocne
naro¢né a ukazuje sa, ze predmetna kapitola,
aj ked'rozsiahla a informativna, nemusi vzdy
docielit, ¢o si zaumienila. V asili za¢lenit do
diskurzu ¢o najviac konceptov a vzajomne ich
poprepajat sa autorka casto uchyluje k skratko-
vitosti, coho nasledkom su ¢asti textu, ktoré by
si mozno zasluhovali viac pozornosti a hlbsiu
analyzu. Stale vSak ide o kvalitné zhrnutie za-
kladnych pojmov, ku ktorym sa autorka svedo-
mite vracia v ramci neskorsich analyz a na za-
klade ktorych si ¢itatel dokaze ujasnit koncepc-
né ramce a sledovat Lewisovej analyticku linku.

Druha kapitola Marxism and Gender (Mar-
xizmus a rod) je znacne Clenita, tvori ju desat
podkapitol. Po uvodnom rozliseni pojmov sa
autorka posuva k ich prelinaniu a konzekven-
tnym usuvztazneniam vystupov z tejto syntézy
konceptov, ktora je skutoc¢ne novatorska. Pozi-
tivne mozno vnimat zobrazenie vyvoja debat
feminizmu druhej vlny a tretej vlny v historii
feministického hnutia a nasledného precho-

du od otazky zenskosti a muzskosti k otazkam
rodu ako konceptu. Nasleduje niekol’ko podka-
pitol k analyze Marxovych a Engelsovych teo-
rii, kde autorka hlada odkazy na témy (rasove;j)
socialnej reprodukcie, postavenia zien, rodovej
identity a podobne. Niekedy sazda, ze v snahe
podchytit mnozZstvo tém, ktoré so sebou doza-
ista suvisia, publikacia straca jasné zameranie:
autorka nacrtne niekol'ko problémov, ktoré do
istej miery sice opiSe, no mnozstvo otazok za-
necha stale otvorenych.

Tretia kapitola From Queer Nationalism to
Queer Marxism (Od kvir nacionalizmu ku kvir
marxizmuy) je snad najsilnejSou kapitolou pub-
likacie. Po kratkych analytickych pokusoch opi-
sat sucasny stav veci s odkazmi na minulost
prichadza autorka s vlastnou koncepciou pre-
rodu sucasnych debat okolo tém sexuality, rodu
a marxizmu do podoby, ktora by reflektovala
odklon od takzvaného vektorového modelu
utlaku. Kritizuje vnimanie ro6znych podob utla-
ku (napriklad na zaklade rasy, rodu, triedneho
postavenia) ako ¢lenitych vektorov schopnych
prelinania. Podla nej takyto vektorovy model
nedokaze ponat prepojenost a komplexnost
tychto foriem utlaku v ramci kapitalistického
systému. Ponuka novy pristup, v ramci ktoré-
ho ich za¢neme vnimat ako produkty materi-
alno-spolocenskych vztahov, ktoré su spletité
anavzajom sa ovplyviuju. Ako priklad uvadza,
ze ,prezivanie muzskostije vzdy podmienené
rasou, triednym postavenim a telesnymi schop-
nostami, takisto ako je koncept rasy vzdy mo-
dulovany rodovou a sexualnou identitou. Do-
chadza k tomu preto, ze vo svete sa vzdy vSetko
deje naraz“ (strana 195). Zaujimavé je sledovat
Lewisovej snahu vysvetlit a prekonat napéty
vztah medzi marxistickym uc¢enim a kvir teo-
riou, ktorych pociatok nachadza v diele Donal-
da Martona The Material Queer (Materialnost
kvir hnutia, 1996). D. Marton vyjadruje zne-
pokojenie nad posunom od gejskych a lesbic-
kych politik identit k $irSiemu, postmodernému
konceptu kvir identity. Tento posun vnima ako
odklon od triedneho vedomia a priklon k neo-
liberalnemu individualizmu. Lewisovej odpo-
ved'kladie do6raz na uvedomenie, ako sa rozne
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s kapitalistickymi $truktirami a su nimi pria-
mo tvorené. Opisuje potrebu nového pristupu,
v ramci ktorého sa politiky identit zaclenia do
$irSieho porozumenia socialno-ekonomickym
systémom. Autorka tak odpoveda na otazku,
ako je mozné skibit kvir marxistické teoretické
vystupy s modernym formovanim kvir tedrie.
Jejargumentacia je jasna a podlozena faktickym
vyvracanim zaverov formovanych teoretikmi
a teoretickami ako Donald Marton, Theresa
Ebertova ¢i Mas’ud Zavarzadeh.

V zavere knihy (Conclusion) predstavu-
je H. Lewisova desat ,,axiom“ kvir marxistic-
kej buducnosti, v ramci ktorych sa dozaduje:
skoncenia politickej fragmentacie, konkrét-
nych ekonomickych analyzzalozenych na dia-
lektickostia zapojeni rodovo-sexualnych tém,
odklonu od vektorového modelu utlaku, odsu-
denia transexkluzivneho feminizmu, odklo-
nu od komunitného zmyslania kvir komunit
smerom k formovaniu konkrétnych politickych

poziadaviek a priklonu k cielenému vykore-
novaniu vyvlastiovania. Z hladiska citatel-
nostiajasnostiargumentacie je vymenovanie
konkrétnych podob kvir marxizmu vitanou
sucastou, kedze publikacii dodava konkrét-
nu Strukturu vystupov. Zjavnym nedostatkom
je obsaznost jednotlivych axiom a aj ked'ich
Ciastkové vysvetlenia su utrzkovito rozvinu-
té vpredchadzajucich kapitolach, nemusia vo
vysledku posobit jednotne.

Publikacia H. Lewisovej predstavuje do-
lezity krok v akademickom skumani lavico-
vych politik v nadviznosti na politiky identit.
Je dokazom, ze tieto dva svety sa v teoretickom
uchopeni politickej buducnosti nedaju drzat vo
vakuu, ale dokazu najst vzajomné prieniky. Na
jej argumentoch je mozné dalej stavat a pokra-
¢ovat v skumani konzekventnych vychodisk,
najma v otazke formovania jednotného vztaz-
ného modelu utlaku pod kapitalistickym na-
stavenim produkcie namiesto modelu, ktory
H. Lewisova nazyva vektorovym.
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