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This contribution focuses on the reception of Slovak literary theory in the Serbian
context since the 1980s. Against the backdrop of reception theory, literary commu-
nication, and dialogism, it provides an overview of book and selected journal trans-
lations into the Serbian language, considering individual components of the (meta)
communication-dialogic process: the author, the structure of the source text, actors
involved in the selection of texts, translators into Serbian, and broader cultural con-
nections such as publishers and selected critical Serbian reception responses. In this
context, the names of the founders of modern Slovak literary theory (Mikulas Bakos,
the Nitra school, Anton Popovi¢, Franti$ek Miko, Dionyz Durisin, Peter Zajac) and
younger theorists resonate. From the Serbian context perspective, attention is paid to
the involvement of bilingual and biliterate authors and translators in communication
processes (literary scholar Michal Harpan, linguist Miroslav Dudok), as well as other
translators of Slovak literary theory. Another area under scrutiny is the updating of
available Slovak literary studies works in selected critical reflections, along with an
indication of the criteria for reception in the Serbian context.
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lovenska literarna veda sa od tridsiatych rokov 20. storo¢ia formovala v doty-

kuso $trukturalizmom a s ruskym formalizmom, pricom treba mat na zreteli,

ze slovensky $trukturalizmus vznikol ,,z impulzov ceského strukturalizmu,
ruského formalizmu a scientizmu viedenského neopozitivizmu“ (Matejov - Zajac
2005: 9). Neodmyslitelnou sucastou literarneho zivota v tridsiatych rokoch bola
i ,navonok divna symbidza nového, racionalne podlozeného vedeckého mysle-
nia (formalna metdda a $trukturalizmus) a dost iracionalneho umeleckého smeru
(nadrealizmu)“ (Harpanj 2018b: 504). Premeny formalneho, $trukturalistického,
neskor semiologického, komunikacného a poststrukturalistického modelu sloven-
skej literarnej vedy su spojené s menami badatelov v rozmanitych vyskumnych
oblastiach - versa, §tylu, zanrov, prekladu, intertextového nadvizovania i kom-
paratistiky, ktoré v sirSom kontexte rezonovali hlavne od sedemdesiatych rokov
20. storocia. Prenikali aj do priestoru srbskej (vtedy juhoslovanskej) ¢itatelske;j
recepcie, a to prostrednictvom prekladov a kritickej reflexie, ktoré otvarali nové
dialogické meandre medzi dvoma literarnymi kontextami. Systematickejsie kon-
takty tohto typu sa rozvijali najma od osemdesiatych rokov.

I ked recep¢na teoria Hansa Roberta Jaussa odkazuje aj na dolezitost
prieskumu ,,dialégu medzi estetickym predmetom a jeho recipientom (Mikulas
2016:138), v prispevku sa nezaoberam kritériami recepcie H. R. Jaussa (s katego-
riami horizontu o¢akavania objektivizovaného v diele a subjektivneho oc¢akava-
nia realizovaného u citatela) bez ohladu na chapanie kategorie Citatela, ktoré je
v teorii recepcie tak ¢i tak rozmanité.* Slovenskeé literarnoteoretické prace, kto-
ré boli reflektované v srbskom kontexte, vhimam predovsetkym podla struktu-
ry a vlastnosti textov, teoretickych kategorii, ktoré su blizsie uvaham Stanleyho
Fisha, ako aj podla zloziek komunika¢ného procesu a ich funkcie v procesoch
textovej (recepcnej) komunikacie, o ktorych pisal Wolfgang Iser (Mikulas 2016:
140). Zohladnujem tiez uvahy Rudolfa Lesnaka o Strukture predmetu recepcie
podla nazorov Jurija Lotmana (Lesnak 1974) a uvahy Pavla Koprdu o recepnom
procese ako akte medzikulturnej komunikacie (Koprda 2009:2010). Metodoldgiu
vyskumu dialogickych procesov medzi slovenskou literarnou vedou a jej srbskou
realizaciou v prekladoch a kritike navyse ovplyviuje samotny predmet vyskumu,
ktorym su do srbéiny prelozené diela Nitrianskej $koly v oblasti teodrie literarnej
(meta)komunikacie od Frantiska Mika a Antona Popovica, ako aj preklady textov
Dionyza Duri$ina, Petra Zajaca a v neposlednom rade texty zaradené do autorsky
generacne roznorodej antologie Modeli i diskursi nauke o knjizevnosti. Izbor iz no-
vije slovacke nauke o knjizevnosti (Modely a diskurzy literarnej vedy. Vyber z novse;j
slovenskej literarnej vedy, Harpanj 2018), ktora predstavuje najsystematicke;jsi
prehlad vyvinovych premien novsieho slovenského literarnovedného myslenia
v srbskom prostredi. Zaujimaju ma zlozky (meta)komunika¢ného procesu: vy-
ber autorov, Struktura a vlastnosti vychodiskového diela, prekladatelia, ale i §irsi

1 Kategorie Citatela sa v teorii réznia, napriklad Stéphan Sarkany uvadza styri podoby citatela: viditel-
ny, skuto¢ny, historicky a virtualny ¢itatel (Sarkani 2001). V slovenskom kontexte uvadza napriklad Jan
Stevéek naivného, sentimentélneho a diskurzivneho ¢itatela (Stevéek 1972). Rudolf Lesfidk pri vyskume
recepcie odlisuje adresata virtualneho ako kategoriu poeticku, zakomponovanu do struktury textu, a ad-
resata realneho ako kategoriu adresata mimotextového (sociologického, psychologického, estetického,
literarnohistorického).



kulturologicky kontext pohybu tychto diel v srbskom jazyku, ako su vydavatelstva
a kriticky ohlas v srbskych periodikach.

Novsia slovenska literarna veda v srbskom kontexte

Po druhej svetovej vojne, v rokoch 1945 -1951, v slovenskej literarnej vede nada-
lej posobil Strukturalizmus v koexistencii s pozitivizmom a esejistickym plura-
lizmom. Zaciatkom pétdesiatych rokov 20. storocia boli tieto tendencie vo vede
politickym rezimom zakazané a az v polovici Sestdesiatych rokov doslo k rehabi-
litacii $trukturalizmu spolu s medzivojnovou avantgardou. Rozhodujicu ulohu
v tomto procese zohral Mikulas Bakos (Harpanj 2018b). Preklady slovenskych
literarnovednych textov do srbského jazyka a kriticka recepcia modernej sloven-
skej literarnej vedy sa objavuju v juhoslovanskom kontexte od sedemdesiatych
rokov 20. storodia. Napriek politickej situécii vo vtedajsom Ceskoslovensku to
bolo obdobie systematického a produktivneho rozvoja slovenskej literarnej vedy,
¢oznamena, ze sa prekladalo synchronne alebo len s niekol' koro¢nym odstupom.
Rozvoj slovenskej komparatistiky priniesli Sestdesiate roky spojené s pdsobenim
D. Durisina, A. Popovi¢a, vyskumy zahrani¢nej literattry, do ktorych prispeli Jo-
zef Felix, Nora Krausova, vyskum verzoldgie rozvijany M. Bakosom, Viktorom
Kocholom a Viliamom Tur¢anym. Ked'v roku 1967 vznikol Kabinet literarnej ko-
munikacie a experimentalnej metodiky v Nitre, praca jeho zakladatelov F. Mika
a A. Popovica, ich rozvoj trukturalistického myslenia, semiologie, literarnej ko-
munikacie a metakomunikacie, ako i ¢cinnost celého Kabinetu sa stala uznava-
nou nielen v Ceskoslovensku, ale aj v $ir§om eurdpskom ramci (Valentovd 2017;
Spirk 2018). O tispechoch tohto pracoviska sa mimo tizemia Ceskoslovenska medzi
prvymi dozvedeli prave srbski (srbochorvatski, respektive juhoslovanski) Citate-
lia prostrednictvom prvého vyberu studii a ich prekladu M. Harpanom, ktory bol
publikovany v ¢asopise Delo v roku 1982.

Tematické ¢islo srbského ¢asopisu Delo venované Nitrianskej $kole
Casopis Delo, avantgardne zamerany mesaénik pre tedriu, kritiku a poéziu, bol
v Case svojho vychadzania v rokoch 1955 - 1992 jednym z najvyznamnejsich srb-
skych a juhoslovanskych literarnych ¢asopisov a ako taky bol ¢asto cenzurovany.
V roku 1982 vyslo jeho tematické Cislo Tekst i metatekst (Text a metatext) veno-
vané slovenskej literarnej vede od Sestdesiatych rokov 20. storocia s dorazom
na teériu komunikacie. Uvod k nemu s nazvom Interpretacija umetnickog teksta
(Interpretacia umeleckého textu) napisal redaktor, spisovatel a prekladatel Jo-
vica Aéin - podla neho ,,slovenska ,$kola z Nitry* zaslizene na seba upozortiuje
mnohych literarnych badatelov na celom svete” (Acin 1982: 1), takze vdaka spo-
lupraci s M. Harpanom z Nového Sadu je Delo prvym zahrani¢nym ¢asopisom,
ktory prezentuje Nitriansku skolu.

Vo vybere a preklade M. Harpana, literarneho vedca a profesora novo-
sadskej filozofickej fakulty, su v tematickom cisle Dela spristupnené studie z roz-
manitych oblasti vyskumu Nitrianskej §koly. Na prvom mieste je Studia Epika
i lirika u sistemu knjiZzevnosti (Epika a lyrika v literarnom systéme) zakladatela
Nitrianskej $koly F. Mika, teoreticky zdovodnujuca epicko-lyricku dichotomiu
v literarnom systéme. Text spristupiuje sirokospektralne uplatnenie Mikovej
teorie systému vyrazovych kategorii a jeho dynamickej binarnej podstaty na
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medzi lyrikou a epikou aj ich vztahu k drame je i v zakladoch ucebnice Tedria li-
teratury od M. Harpana, ktorej prvé vydanie vyslo v roku1986. Binarna typologia
vztahov medzi vychodiskovymi textami a textom, ktory nan nadvizuje, je témou
studie A. Popovica Opozicija prototekst/metatekst i razvojna interpretacija umet-
nosti (Opozicia prototext/metatext a rozvoj a interpretacia umenia). P. Zajacje vo
vybere zastupeny statou o aspektoch zanru ako spdsobu existencie kazdej zlozky
Struktury textu (Zanrovska koncepcija knjizevnog teksta/Zanrové koncepcia literdr-
neho textu). Diachronicko-synchronickému prierezu popularnej literatury a jeho
teoretickému odovodneniu v literarnom systéme sa venoval Peter Liba v prispev-
ku Komunikacioni status popularne knjizevnosti (Komunikacény statut popularnej
literatiry). Inova¢ny model uplatnenia komunika¢ného teoretického modelu
na analyzu detskej literatury predstavil Jan Kopal v studii Procesualnost, razvoj
i tradicija u knjiZevnosti za decu (Procesualnost, rozvoj a tradicia v literature pre
deti) zameranej na jednotu tvorby a recepcie v literarnom procese prostrednic-
tvom detského aspektu. V oblasti metakomunikacie rozvijal svoje literarnoved-
né myslenie Tibor Zilka; medzitextové vizby a metatextové reldcie zaloZené na
aluzii prezentuje jeho studia Aluzija u knjizevnoj komunikaciji (Alizia v literarnej
komunikacii). Adaptacii literarnych diel sa venoval Imrich Dane$ (Adaptacija
knjizevnih tekstova) a literature v $kolskej praxi Viliam Obert (Projekat skolskog
knjizevnog teksta/Projekt Skolského literarneho textu). Vyber uzatvarala studia
M. Harpana Proucavanje knjizevne komunikacije i metakomunikacije (Vyskum lite-
rarnej komunikacie a metakomunikacie) o vyvine komunika¢nych a metakomu-
nikac¢nych badani Nitrianskej skoly. Autor v nej prezentoval slovenskd literarnu
vedu od Sestdesiatych rokov a v srbskom kontexte nevynechal informacie o vplyve
ceskej strukturalistickej skoly, predovsetkym Jana Mukarovského a Jitiho Levého,
na vedu na Slovensku. Doraz polozil na Nitriansku $kolu, spritomnil pracu a vy-
skumnu trajektoriu jej zakladatelov, najma teoriu vyrazovych kategorii a komu-
nikacie F. Mika a tedriu metakomunikacie A. Popovica, poukazal aj na dolezité
avmnohych aspektoch prelomové badania v oblasti detskej literatury, popularnej
literatury, autorského subjektu, témy a kontextu, zanrov, ako aj medzitextovych
(metakomunikaénych) procesov (aluzivneho nadvizovania, adaptacie a didak-
tizacie textov). Tematické ¢islo obsahuje aj zoznam publikacii spolupracovnikov
nitrianskeho Kabinetu (Delo 1982: 157-159).

Slovenska literarna veda sa publikovanim vyberu $tudii preloZenych
do srbciny s doplnkom bibliografie v casopise Delo ocitla vedla najvyznamne;j-
sich dobovych teoretickych iniciativ, literarnych a avantgardnych textov, ktoré
v danom c¢ase vychadzali v tomto juhoslovanskom literarnom periodiku.? Ako
vuvode tematického ¢isla naznacil redaktor J. A¢in, vyber a preklad $tudii bol uro-
beny v spolupraci s jednotlivymi autormi, o umoznila Harpanova znalost dvoch

2 Nailustraciuuvadzam, ze v sedemdesiatych rokoch publikovalo Delo tematické ¢islo o vizualnej a kon-
kretistickej poézii Miroljuba Todorovié¢a, v osemdesiatych rokoch vyslo ¢islo venované avantgardnému
hnutiu Westeast. Z teoretickych tematickych ¢isel v sedemdesiatych rokoch spomeniem Utdpiu, vtomto
¢isle vysli okrem eseji juhoslovanskych autorov aj preklady eseji o utopii (autori Roland Barthes, Northrop
Frye, Ezra Pound, Aldous Huxley). V osemdesiatych rokoch bola zaujimavym ¢islom tematizacia totality
pod orwellovskym ndzvom 1984.V tomto ¢isle boli zaradené preklady studii Michela Foucaulta, Adama
Michnika, Hansa Magnusa Enzensbergera a Alena Finkielkrauta.
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terarnej vede. Tym sa polozili zaklady d6veryhodnému mostu medzi slovenskou
a srbskou literarnou vedou, ktory sa v dalSej recepcii upevioval. Potvrdzuje to aj
rozsah, v akom boli srbskej odbornej verejnosti predstavené vystupy teoretikov
ako F. Miko, A. Popovié, D. Durisin a P. Zajac.

FrantiSek Miko

Ojedinelé studie zakladatela Nitrianskej skoly F. Mika vysli v srbskom preklade
v sedemdesiatych rokoch 20. storo¢ia. Rozmanitost Mikovej strukturalistickej
tedrie textu a Stylu reprezentuju prvé preklady do srbského jazyka Teorija teks-
ta (Teoria textu), publikované v novosadskom literarnom casopise Polja* (1972)
vpreklade M. Harpana, a text k problematike vztahu medziliterarnou vedou a et-
nografiou O funkcionalnoj ekspanziji poslovica i o njihovoj poetici u slovackoj knjizev-
nosti (O funk¢énom rozsireni prislovi a ich poetike v slovenskej literature), ktory
vysiel v zborniku z vedeckej konferencie Medzinarodného slavistického centra
vBelehrade vroku 1977 a tiez samostatne ako separat. Anijeden zdroj pritom ne-
uvadza meno prekladatela.® Casopis Knjievna kritika uverejnil Mikovu $tudiu Put
ka modelu knjizevne komunikacije (Cesta k modelu literarnej komunikacie, 1981)
v preklade Biserky Rajci¢ovej, srbskej spisovatelky a prekladatelky z viacerych
slovanskych jazykov (polstiny, ¢estiny, slovenciny, rustiny, bulharciny a slovin¢i-
ny). Komplexnejsi prierez Mikovym dielom vSak poskytli spomenuta studia o di-
chotomii medzi epikou a lyrikou v ¢asopise Delo, Harpainovo vysvetlenie genézy
Mikovho myslenia v tom istom ¢isle ¢asopisu a napokon knizné vydanie vyberu
z Mikovej literarnoteoretickej tvorby.

V preklade do srb¢iny M. Harpanom vysla najprv kniha Delo, komunika-
cija, kultura (Dielo, komunikacia, kultura), doplnena prekladatelovym obsirnym
doslovom o vyvine komplexného teoretického diela F. Mika. Kniha bola publiko-
vana v jednom z najvicsich vydavatelstiev v byvalej Juhoslavii Narodna knjiga®
v roku 1998. V roku 2016 vysli Prolegomena za semiotiku bica (Prolegomena pre
semiotiku bytia, 2016) vo vydavatelstve Sluzbeni glasnik.” Obe monografie pre-

3 M. Harpan vy$tudoval juhoslovanské literatiry a tedriu literatury na Filozofickej fakulte Univerzity
v Novom Sade a po $tudiach sa stal asistentom na novozalozenej novosadskej slovakistike, kde pracoval
do odchodu na dochodok.

4  Prispevok neobsahuje vSetky ¢asopisecky publikované preklady slovenskej literarnej vedy, iba tie,
ktorych udaje st dostupné v elektronickych databazach. Tie uvadza na ilustraciu komunikaé¢nych ciest
medzi dvomi literarnymi kontextmi. Preklady slovenskej literarnej vedy vychadzali v pocetnych srbskych
literarnych ¢asopisoch, medzi najvyznamnejsie patria Letopis Matice srpske, Knjizevna re¢, Most. Vycerpanie
vSetkych ¢asopiseckych prekladov si ziada vacsi priestor a iny metodologicky pristup. Mnohé z tychto
studii su zaradené do kniznych vyberov, ktorym sa prispevok venuje.

5 Vovtedajsom Case v slavistickom centre, ktoré organizovalo konferenciu a publikovalo Mikovu $tudiu
ako separat, posobili srbisti, na zaklade ¢oho mozno predpokladat, Ze niekto z ich radov bol preklada-
telom studie.

6 Narodnaknjiga,jedno z najvicsich juhoslovanskych vydavatelstiev zalozené v roku 1954. Publikovalo
svetovych a juhoslovanskych, potom srbskych autorov, ako aj po¢etné teoretické knihy.

7 Sluzbeni glasnik, jedno z najvacsich vydavatelstiev v Srbsku, bolo zalozené v roku 1992 v Belehra-
de. Popri publikovani zakonov a inych predpisov sa zameriavalo aj na vydavanie odbornej a teoretickej
literatury a za tieto knizné vydania ziskalo pocetné ocenenia. O vydanie prekladov v oblasti slovenskej
literarnej vedy sa osobitne zasadzoval redaktor vydavatelstva Gojko Tesi¢, posobiaci aj ako literarny vedec
a profesor na novosadskej filozofickej fakulte. Koncom sedemdesiatych rokov bol redaktorom ¢asopisu
Knjizevna rec, v ktorom vychadzali preklady slovenskej literarnej vedy M. Harpana.
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vyrazovych kategorii ako ,,funkénych aspektov Stylu, ktorym zodpovedaju urcité
jazykové a tematické prvky v $trukture textu“ (Harpanj 2016: 202). Spolo¢ne spri-
stupnuju Mikovu metodologicku komplementarnost teorie a interpretacie, ktora
sa stala modelovou pre jeho ziakov i novsie literarnovedné badania, ¢o M. Har-
pan neskor znova zddraznil v opakovane spominanej antologii Modely a diskurzy
literdrnej vedy (2018).

Mikove uvahy v oblasti textu a $tylu nasli siroké uplatnenie i v lingvis-
tickych badaniach. V srbskom kontexte ich aktualizoval a konfrontoval s inymi
teoretickymi vychodiskami o style Miroslav Dudok, bilingvalny slovensko-srbsky
lingvista, basnik, prekladatel a univerzitny profesor v Novom Sade a Bratislave,
ktory v pocetnych, po srbsky napisanych studiach explikoval Mikove vychodiska
o tedrii textu a $tylu. Napriklad v stadii Stilska raslojavanja danas (Sucasna dife-
rencidcia $tylov, 2002) odkazuje M. Dudok na Mikove Stjlové konfrontdcie (1976),
v §tudii Slovacka stilistika u slavistickom diskursu (Slovenska Stylistika v slavistickom
diskurze, 2005) sleduje vyvin modernej slovenskej funk¢nej stylistiky od Eugena
Paulinyho po Danielu Slanc¢ovu a problematiku ozrejmuje na zaklade Styroch mo-
nografii F. Mika: Estetika vyrazu (1969), Text a $tyl (1970), Od epiky k lyrike (1973),
Stylové konfrontdcie (1976). Prave v tejto $ttdii M. Dudka vidno nadviznost mo-
derného srbského lingvistického badania (aj) na slovensku $tylistiku, ktorou sa
in$pirovali viaceri srbskijazykovedci- M. Dudok uvadza Branka Tosovi¢a, Radoja
Simica a Andreja Stojanovica. Zdoraznuje pritom tradiciu novosadskej a bele-
hradskej univerzitnej slovakistiky nielen v rozvijani vedeckej discipliny Stylistiky,
aleivpravidelnom informovani srbskej verejnosti o novych pradoch v slovenskej
stylistike. V tomto kontexte uvadza prinos Michala Tyra, pri Mikovej $tylistickej
sustave vyrazovych prostriedkov vyzdvihuje ¢innost M. Harpana (Dudok 2005).

Podnetnost diela F. Mika dokladaju nielen publika¢né platformy ponu-
kajuce preklady jeho prac (vydavatelstva, relevantné publikacie), ale i to, ze jeho
dielo skutoéne pdsobilo najmai vo sfére srbskych lingvistickych vyskumov. Stylis-
ticky koncept Mikovej tedrie vo vlastnych badaniach aplikoval M. Harpan pdso-
biaci primarne v slovenskom, ale paralelne i v srbskom literarnovednom kontexte.
Dolezity je takisto Mikov prinos v translatologickych vyskumoch, hoci v srbskom
jazyku zatial nezaznamenal va¢s$iu odozvu. V teoretickej rovine najddlezitejsia
Mikova zlozka recep¢ného procesu - interpretacia na prekladatelské ucely (Gro-
mova - Miiglerova 2016: 30) - je vsak integralnou sucastou vyucby prekladu mi-
nimalne na Oddeleni slovakistiky Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade.

Anton Popovié

Tvorba komparatistu a translatologa A. Popovica je v srbskom kontexte spristup-
nena prekladmi zo slovenciny, z angli¢tiny a rustiny. Z prvych prekladov Popovi-
¢ovho diela eviduju elektronické databazy® monograficku studiu Poetika umetnic-
kog prevoda. Proces i tekst (Poetika umeleckého prekladu. Proces a text) v preklade
Branislavy Romovej zo slovenského jazyka do srbéiny, ktory vysiel v piatom ¢isle
Casopisu Rukovet (1980), periodiku pre literatiru, umenie a spoloc¢enské otazky

8 Ide o elektronicku knizni¢nu databazu COBISS.



vychadzajucom v Subotici.® Tymto prekladatelskym poc¢inom bolo srbskym ¢ita-
telom spristupnené prvé vydanie Popovicovej teorie prekladu ako dynamického
procesu, ktoré neskor doplnil a rozsiril v najznamejSom diele Tedria umeleckého
prekladu (1975). V tom istom roku (1980) srbska spisovatel'ka, antropologicka
auniverzitna profesorka Svetlana Slapsakova spomina vo vztahu k A. Popovicovi
slovné spojenie ,Nitrianska $kola“ v texte tykajicom sa tohto pracoviska, uverej-
nenomv 142. ¢isle casopisu Knjizevna re¢.2°© O dva roky neskor sa v tom istom ¢a-
sopise opit uvadza skupina badatelov v Nitre v texte Dobrivoja Stanojevica O in-
terpretaciji umetnickog teksta (O interpretacii umeleckého textu, 1982). Niekolko
prekladov vyslo v roku 1984 v ¢asopise Mostovi, vydavanom od sedemdesiatych
rokov 20. storo¢ia ZdruZenim literarnych prekladatelov Srbska.'* Stidiu A. Popo-
vi¢a Tradicija u kniZevnoj komunikaciji (Tradicia v literarnej komunikacii, 1984)
prelozil z anglictiny Svetozar M. Ignjatovi¢, Metatekst kao model medjutekstovnog
nadovezivanja (Metatext ako model medzitextového prepojenia) zo slovenciny
prelozil M. Harpan a text Definicija pojma prevod: teze (Definicia pojmu preklad:
tézy) prelozila z rustiny Neda Nikoli¢-Bobi¢ova. Na zaciatku predmetného ¢is-
la casopisu Mostovi je text Fragmenti o Antonu Popovicu (Fragmenty o Antonovi
Popovicovi) od Jovana Janicijevica, prekladatela a od roku 1984 zodpovedné-
ho redaktora ¢asopisu Mostovi. Vo svojom prispevku ponuka fundovany prierez
rozvojom teoretického myslenia A. Popovica z podkladov v tedrii J. Levého, ale
predovsetkym zimpulzov uvah o preklade Jamesa Holmesa. J. Janicijevi¢ konsta-
tuje i neodlucitelnost Popovicovho a Mikovho uvazovania, kedze Mikov systém
vyrazovych kategorii A. Popovic tvorivo rozvinul do vyrazovych transformacii
prekladu. Podla neho A. Popovi¢ rozvinul po stopach svojich predchodcov ,,¢u-
desne zaokrahlenu” tedriu prekladu (Janiéijevié 1984: 121).

Z oblasti literarnej tedrie a historie je v srb¢ine dostupna Popovicova
studia v spoluautorstve s P. Zajacom Komunikaciona sistematika nauke o knjizev-
nosti (Komunikacna systematika vedy o literature) v preklade M. Harpana, pub-
likovana v roku 1985 v decembrovom ¢isle najstarsieho literarneho casopisu Le-
topis Matice srpske.*?

Synteticky obraz Popovicovej teoretickej a translatologickej tvorby po-
skytla srbskému ¢itatelovi kniha Estetska metakomunikacija (Esteticka metako-
munikacia, 2018). Monografia vo vybere a v preklade M. Harpana spristupnuje
najvyznamnejsie studie z Popovicovej tedrie umeleckého prekladu v ramci tedrie
komunikacie a metakomunikacie, do ktorych integroval Sir§iu problematiku kom-
paratistiky, socioldgie literatury a historickej poetiky. M. Harpan v ramci svojej
explikacie Popovicovej teorie v doslove uvadza, ze v procese prekladu sa v prvom
rade ,,prekonava jednostranny vztah medzi originalom a prekladom a do proce-
su sa dostava komunikacny proces vo svojej Sirke, v ktorej prekladatel vystupuje

9  Casopis Rukovet bol zalozeny v roku 1955, publikoval prevaZne preklady z madarského jazyka aj
z inych jazykov, umelecké i teoretické texty.

10 Ide ovyssie spomenuty literarny ¢asopis Knjizevna rec, ktory bol vplyvnym literarnym a kultdrnym
¢asopisom v byvalej Juhoslavii. Jeho redaktormi boli dobovo najvyznamnejsi spisovatelia a literarni vedci.
11  Casopis Mostovi sa venuje svetovej literatire prekladanej do srbéiny a problémom tedrie, historie
a praxe prekladu.

12 Casopis Letopis Matice srpske kontinualne vychddza od roku 1824. Dostupny je na webovej stranke:
https://www.maticasrpska.org.rs/letopis-matice-srpske/
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kladatelova zavislost od autora), druhykrat ako realizator nového komunikac¢né-
ho aktu® (Harpanj 2018a: 235). Prezentuje sa tak cela $irka Popovi¢ovho chapa-
nia prekladu ako prekodovania jazykového textu, poc¢as ktorého sa transformuje
ijeho stylisticky model, ¢ize prekladu ako Stylistického (tematicko-lingvistického)
modelu originalu, priktorom je prekladatelska ¢cinnost experimentalnou tvorbou
(metatvorbou) (Popovi¢ 2018:101).

V studii publikovanej v ¢asopise Slavistika v stbskom jazyku pod nazvom
U komunikaciji sa Antonom Popovi¢em (V komunikacii s Antonom Popovi¢om, 2019)
sa piSe o rozvijani ,,popovicovskej“ translatologickej tradicie na Slovensku, jeho
sirokom medzinarodnom uplatneni typologie prekladatelskych posunov, pricom
sa aktualizuju konkrétne aspekty jeho tedrie umeleckého prekladu vzhladom na
vysokoskolsku prax vyucovania prekladu v ramci filologickych studii.*3

J. Jani¢ijevi¢ na konci ¢lanku Fragmenty o Antonovi Popovicovi konsta-
tuje, Ze A. Popovic sa inovaciami v chapani prekladu a prekladatelského procesu
zaraduje medzi najvyznamnejsich dobovych literarnych teoretikov a teoretikov
literarneho prekladu (Janicijevi¢ 1984: 125). Srbsky kontext recepcie Nitrianskej
skoly je len jednou zlozkou v mozaike, ktorou sa v$ak pars pro toto poukazuje, Ze
to, ¢o si A. Popovi¢ predsavzal koncom Sestdesiatych rokov 20. storocia, teda ,,robit
vedu na svetovej urovni“ (Valentova 2017: §6), sa stalo skuto¢nostou.

Dionyz Durisin

Najznamejsie dielo v oblasti slovenskej komparatistiky Co je svetovd literatiira?
(1992) D. Durisina preloZil do srbéiny M. Dudok. Knihu pod srbskym nazvom Sta
Je svetska knjizevnost? vydalo v roku 1997 sikromné Vydavatelstvo Zorana Stoja-
novica.'* Srbskému (ale aj $irsie juhoslovanskému) kontextu je tak spristupnena
originalna a podobne ako u A. Popovica i zaokruhlena koncepcia dynamického
chapania medziliterarnych procesov a medziliterarnych vztahov v smere konec-
ného bodu - svetovej literatury. Okrem prekladu monografie jednotlivo vyslo nie-
kol'ko Duri$inovych $tudii a tieZ dva rozhovory: prvy o medziliterarnom procese
pod nazvom Novo podrucje nauke o knjizevnosti (Nova oblast literarnej vedy, 1994),
druhy odznel v rozhlase, na druhom programe Radia Belehrad (1994) a ako zvu-
kovy zdznam je dostupny v Narodnej kniZnici Srbska. Sttdia Knjizevni prevod kao
posrednik medu knjizevnostima (Literarny preklad ako sprostredkovatel medzilite-
raturami, 1992) vysla v preklade Jelice Alaburi¢ovej, druhy preklad Ka metodologiji
proucavanja slovenskih knjizevnosti danas (K metodologii studia slovanskych litera-
tar dnes, 1993) vznikol cez rusky zdrojovy text a Stadiu O interliterarnom centriz-
mu balkanskih knjizevnosti (O medziliterarnom centrizme balkanskych literatur,

13 Studiuuvddzamv zozname literatury, dostupnd je aj online v elektronickej podobe ¢asopisu Slavistika
(2019): https://casopis.slavistickodrustvo.org.rs/slavistika-xxiii-2-2019/

14 Vydavatelstvo Zorana Stojanovica, v srb¢ine Izdavacka knjizarnica Zorana Stojanovica, bolo jednym
z prvych sikromnych vydavatelstiev v byvalej Juhoslavii, zalozené v roku 1989. Cielom vydavatelstva bolo
publikovanie najvyznamnejsich knih v oblasti humanitnych vied, doraz sa vzdy kladol na kvalitu prekladu.
Za svoju ¢innost bolo toto vydavatelstvo viackrat ocenené prestiznymi oceneniami.
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spristupnila srbskym ¢itatelom Duri$§inove ivahy o potrebe nadnarodného spo-
lo¢ného programu vedeckej ¢innosti (Purisin 1994: 182) s cielom systematickej
préce na zachyteni vietkych poloziek interliterarneho procesu. Durisinove tivahy
boli uplatnitelné nielen vo vyskumoch juhoslovanskych medziliterarnych spo-
loCenstiev, ale predovsetkym pri analyze tych vlastnosti literatury, ktoré vznikli
v spoloénom geografickom priestore, ¢im D. Durisin ziskal $ir$i recepény ohlas.
Medzi najvyznamnejsich srbskych komparatistov, ktori poznali Duri$§inovu te-
oriu, patri univerzitny profesor a akademik Zoran Konstantinovi¢. Ako znalec
Duri$inovej komparatistiky zalozenej na typologickych analdgiach, déleZitosti
prekladu, komplexnosti Duridinovho diela v kontexte dobovej slovenskej literar-
nej vedy, dokonca aj vzhladom na jej konstituovanie sa na modernych zakladoch
od tridsiatych rokov, sa Z. Konstantinovi¢ prejavil v studii Podiel slovenskej skoly:
Dionyz Durisin, preloZenej z neméiny do slovenéiny. T4to $tidia sa stala siéastou
prvej Casti vedeckého zbornika Medziliterdrny proces VI. Teorie medziliterdrnosti
20. storocia I. (2009) editora Pavla Koprdu.

Komparatistické nazory D. Duri$ina sa aktualizovaliiv su¢asnejsich srb-
skych vyskumoch. Novosadsky komparatista Stefan Bradi¢ porovnava vjednej zo
svojich $tudii koncepcie svetovej literattiry takych teoretikov ako D. Durisin, David
Damrosch, Pascale Casanova ¢i Franco Moretti (Bradi¢ 2016). Upozornuje na ne-
dostatoénu rozsirenost Durisinovej koncepcie, pricom ako dévod udava jazykova
bariéru, ¢oje relativny argument vzhladom na dostupnost prekladov D. Duri$ina
vjuznoslovanskych, ale i svetovych jazykoch. S. Bradi¢ sa v§ak pochvalne vyjad-
ruje o tom, %e Durisinova préca sa aktualizuje v novych medzinarodnych bada-
niach Césara Domingueza a Marka Juvana (Bradi¢ 2016: 65). Srbsky univerzitny
profesor a spisovatel Mihajlo Panti¢ si kladie otazku Da li su danas moguce juz-
noslovenske komparativne studije (Ci st dnes moZné juznoslovanské komparativne
$tudid, 2011) a v kladnej odpovedi sa odvolava na prelozenu Duri$inovu $tudiu
O medziliterdrnom centrizme balkdnskych literatiir (1994). Aktualizuje Duri$inov
nazor, ze ,geograficky blizke literatury odrazaju prirodzenu koexistenciu ludi,
a preto je nemozné ignorovat tak integracné, ako aj diferencia¢né vztahy medzi
tymito literatirami® (Panti¢ 2011: 165).

Jeden z najsilnej$ich ohlasov v aktualizovanom koncepte mala Durisi-
nova tedria medziliterarnych spolocenstiev. V uvahach o viackontextovosti mi-
noritnej literatury v srbskej Vojvodine, centrizme ¢i kontexte slovenskej literatury
Dolnej zeme nasla Duri§inova tedria kreativnu nadstavbu v diele M. Harpéiia.
Od devitdesiatych rokov 20. storo¢ia M. Harpan vo viacerych studiach uvazoval
o slovenskej mensinovej literatire v medziliterarnom procese. Jednotlivé studie
v slovenskom jazyku venované problematike medziliterarnosti a viackontextovosti
suzaradené vjeho monografiach Zdpas o identitu (2000), Texty a kontexty (2004),
Ars poetica pannonica (2014). Treba spomenut aj Harpanove studie v srbskom ja-
zyku venované recepcii a aktualizacii Duri$inovych komparatistickych badani.
Tri takéto $tuadie o D. Duri$inovi vysli v srbskej monografii Poglavija iz slovacke

15 Durisinova $§tudia O medziliterdrnom centrizme balkdnskych literattr najprv vysla v Zborniku Matice
srpske za slavistiku v Novom Sade (1994), potom ju este raz ako separat (osobitny vytlacok ¢lanku) vydala
Matica srpska v Novom Sade (1996).

studie



754 knjizevnosti i nauke o knjizevnosti (Kapitoly zo slovenskej literatury a literarnej

ro¢.70, 2023, ¢. 6

vedy, 2019): Pojam i razvojna tipologija interliterarnih zajednica (Pojem a vyvinova
typologia medziliterarnych spolocenstiev), Manjinske knjizevnosti i interliterarni
procesi (Mensinoveé literatury a medziliterarne procesy), Koncepcija svetske knjizev-
nosti Dioniza Purisina (Koncepcie svetovej literatiry Dionyza Duri$ina).26 Tato
kniha M. Harpana podobne aktualizuje i dielo M. Bakosa, F. Mika, A. Popovica,
P. Zajaca a tiez dvoch Ceskych literarnych vedcov, J. Mukafovského a J. Levého,
ktorych dielo je neoddelitelne spojené s badanim M. Harpana. Monografia popri
tom, Ze reprezentuje Harpanovurozvetvent literarnovednu ¢innost, odzrkadluje
jeho dlhodobé sustavné skumanie teoretickych a praktickych modulacii struktu-
ralistického badania na Slovensku i jeho informovanie srbskej verejnosti o tychto
premenach s potencialom in$pirovat dalsie vyskumy metodologicky rozvijajuce
dedi¢stvo strukturalizmu i nové vyskumy slovensko-srbskych literarnych a lite-
rarnovednych vztahov.

Peter Zajac

Literarny vedec P. Zajac je v srbskom kontexte uvadzany ako jeden z najvyznam-
nejsich spolupracovnikov F. Mika a Kabinetu literarnej komunikacie a experi-
mentalnej metodiky v Nitre a aktualne ako jeden z najvplyvnejsich literarnych
teoretikov na Slovensku. Reprezentativnym vyberom z jeho teoretickej prace je
kniha Pulsiranje knjizevnosti (Pulzovanie literatury, 2015), ktoru vydalo Vydavatel-
stvo Zorana Stojanovica v preklade M. Harpana. Vyberom textov, ich prekladom
a doslovom je predstavena literarnovedna cesta P. Zajaca od zaciatkov zaloze-
nych na strukturalizme, semiologii a literarnej komunikacii, v ktorych sa venoval
studiu komunika¢ného aspektu literarnych zanrov (Harpanj 2015).1” Nadvaznost
na tradiciu Mikovej §koly, vytvorenie vlastnej pulzacnej estetiky, jej doplnenie
amodifikovanie na pozadiinterpretdcie textov svetovej a slovenskej literatury, ale
iprekonanie teoretickych vychodisk v smere symbiozy literarnej tedrie a prirod-
nych vied vysvetlil M. Harpan srbskému recipientovi v doslove: ,,Veda o literatu-
re a predovsetkym jej teoreticky rozmer by sa teda mala opét obratit na prirodné
vedy, ale teraz k tym ich zisteniam, ktoré podnietili hypotézy z oblasti tzv. du-
chovného poznania. Zajac ma na mysli predovsetkym systémovu tedriu a syner-
getiku ako vednu disciplinu, ktora sa zaobera ,spolupracou’ medzi jednotlivymi
¢astami systému” (Harpanj 2015: 338). V srbskom kontexte je predstaveny jeden
z klucovych konceptov Zajacovej tedrie, pulzacna estetika. Podla Harpanovho
vysvetlenia sa P. Zajac zameriava predovsetkym na taky znak synergickych pro-
cesov, ktory zahrna ,,premenu linearnych, rovnomernych pohybov v systéme na
pulzujuce (cyklické, vinové, blikajuce, oscila¢né), v ktorom sa protiklady spajaju®
(Harpanj 2015: 339). Preto je podla Zajacovej knihy Pulzovanie literatiry (1993)
pomenovany aj jeho srbsky vyber. P. Zajac sa v §tudii Savremeni preokret u nauci
i nauka o knjiZevnosti (Sucasny obrat vo vede a literarna veda) zasadzuje za pev-
nejsie prepojenie dvoch vedeckych oblasti cez aplikovanie prirodovednych metod

16 Uvedené studie vysli aj v slovenskom jazyku v ¢asopisoch slovenskej mensiny v Srbsku (Harpan
2007,2013,2014).

17 Prave studiou z oblasti vyvinu zanrov bola ¢innost P. Zajaca prvykrat predstavend v srbskom kon-
texte v ¢asopise Delo (1982).
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dovedné a literarnovedné (umenovedné) vyskumy, je tvorivost. Obrat literarnej
vedy k prirodnym vedam v jeho vyskume mozno pozitivne vnimat v $irSom kul-
turologickom kontexte.'®

Medzi ukazkové priklady prepojenia tedrie a interpretacie v mysleni
P. Zajaca mozno uviest dve prelozené state. V §tudii Pokusaj zasnivanja pulsacione
estetike (Pokus o pulzacnu estetiku) sa prostrednictvom interpretacie basne Grodek
od Georga Trakla kladie otazka, ¢i ,existuje nieco ako pulzacia vyznamu, ktora
napriek celkovej heterogénnosti vyznamu zabezpecuje jeho celistvost® (Zajac
2015: 78). Po rozbore versov (v srbskom vydani v preklade basnika a prekladatela
Branimira Zivojinoviéa) sa P. Zajac pozera na zdkladny princip Traklovej basne
Grodekv splyvani osobného, individualneho s historickym. V $tudii Defiguralizacija
teksta (Defiguralizacia textu) P. Zajac interpretuje Eliotovu Pustatinu (v srbskom
preklade sa cituje preklad Eliotovych versov Jovanom Hristi¢com z roku 1988),
vychadzajuc z dichotomie chaosu a poriadku, archaického mytu a modernosti,
analyzujuc prvky ako eros, smrt a znovuzrodenie, a vyuzivajuc tradiciu oralnej
kultury, v Eliotovom texte reprezentovanej proroctvom. Dualitu interpretuje ako
kombinaciu archaického a nudy moderného zivota. Bertuc do uvahy intertextualitu
ako najzretelnejsi znak Eliotovej Pustatiny, cez Genettovo chapanie intertextuali-
ty ako palimpsestu kulturnej pamiti a Iserovo vrstvenie zalozené na asociativnej
logike montaze, vyclenuje P. Zajac metonymiu ako zakladny trop Pustatiny. Podla
jeho chapania pri tvorbe textu ,,dochadza ku kontinualnej metonymizacii metafo-
ry“ (Zajac 2015: 289). Uvedena $tudia je prinosom do rozvetvenej interpretaénej
kultury diela T. S. Eliota v srbskom kontexte.*®

Recepcné ohlasy diela P. Zajaca su pritomné i v u¢ebnici M. Harpana
Teoria literatury (2004), ktorej vydania z devitdesiatych rokov 20. storocia obsa-
huju aj vysvetlenie Zajacovho konceptu literarnej tvorivosti.2®

Modely a diskurzy slovenskej literarnej teorie v srbskom kontexte
Dosial najrozsiahlejsi monograficky vystup o slovenskej literarnej vede predsta-
vuje kniha Modely a diskurzy literdrnej vedy. Vyber z novsej slovenskej literdrnej vedy

18 Myslim tu predovsetkym na situdciuv spolo¢nosti a kulture, v ktorej sa od konca 20. storo¢ia dodnes
nepretrzite prehodnocuje nielen funkcia, ale aj potreba existencie spolo¢enskych a humanitnych vied.
Ich vyznam sa s vd¢$ou ¢i mensou mierou subjektivity popiera, o com naostatok hovori $tudia Dragana
Simeunovica Drustvene i humanisticke nauke izmedju osporavanja i nove uloge u savremenosti (Spoloc¢enské
a humanitné vedy medzi popieranim a novou ulohou v su¢asnosti). Doraz sa dava prave na pribliZenie
prirodnych a spoloc¢enskych vied ako na spdsob, ktorym by si spolo¢ensko-humanitné vedy zachovali
vyznam (Simeunovi¢ 2017).

19 Tejto problematike sa venuje aj dizertacna praca Mirjany Maljkovicovej z roku 2014 pod nazvom
Tomas Sterns Eliot kriticar i Tomas Sterns Eliot pesnik: doktorska disertacija (Thomas Stearns Eliot kritik
a Thomas Stearns Eliot basnik). Zaobera sa prekladovou a kritickou recepciou Eliotovho diela v druhej
polovici 20. storocia v srbskom kontexte. Ako podnetné vnimam potencialne porovnanie recepcie diela
T. S. Eliota P. Zajacom s najznamejsimi interpretdaciami Eliotovho diela v srbskom kontexte Miodragom
Pavlovi¢om, Mirkom Magare$evi¢om, pripadne z mladsich Andrijom Maticom.

20  Srbsky vyber z tvorby P. Zajaca neobsahuje podnetné teoretické studie o tvorivosti prekladu (Tvori-
vost prekladu) ani tvahy o problematike detskej literatury (napriklad Modely detskej literatiiry, Utvdranie
literdrneho vedomia dietata, Detskd literatiira a masové médid). Oba tematické okruhy st v ¢innosti P. Za-
jaca délezité, hoci nie ustredné. Av$ak keby sa robil vyber a preklad z teoretického myslenia o preklade,
respektive slovenského myslenia o detskej literature, bez spomenutych $tudii P. Zajaca by dany vystup
urcite nemal zostat.
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tychrokov po sucasnost. Vyskumy opét nie st prezentované izolovane od historic-
kych premien, ukotvenych v tridsiatych rokoch 20. storocia, ¢o vysvetluje doslov
prekladatela. Tento rozsiahly editorsky a prekladatelsky poc¢in na viac ako patsto
stranach publikoval belehradsky vydavatel Sluzbeni glasnik. Celok tvoria §tudie
literarnoteoretického zamerania. Literarnohistoricka a literarnokriticka proble-
matika sa rozobera z aspektu vSeobecnych teoretickych procesov. Prezentujuich
$tidie Oskara Cepana Knjigevnost - sistem i istorija (Literatdra - systém a dejiny)
a M. Bakosa Istorijska poetika i knjizevna istorija (Literarna historia a historicka
poetika), zatial ¢o teoreticky o literarnej kritike uvaZuje Stanislav Smatlak v tex-
te Komunikacioni status knjizevne kritike (Komunikacny $tatut literarnej kritiky).
Druhym kritériom prepojenosti §tudii je paradigmaticka nadvéznost na zme-
ny v literarnej vede, ktoré sa zacali v tridsiatych rokoch 20. storocia. Z doslovu
M. Harpana sa srbsky ¢itatel dozvie o premenach, ktoré zmenili prud badani od
vonkajsieho pristupu k racionalne opodstatnenym pristupom k vnutornym struk-
taram textu. Vyber zacina §tudiou M. Bakosa, iniciatora zmeny a nositela pro-
cesu premien, pokracuje tromi Studiami F. Mika, ,,najmarkantnejsej osobnosti
v slovenskej literarnej vede v druhej polovici 20. storodia“ (Harpanj 2018b: 514).
Mikovu syntézu tedrie a metodologickej praxe v systéme vyrazovych kategorii tu
spristupnuju Stadie Od teksta ka knjizevnom delu (Od textu k literarnemu dielu),
Govor kao medijum knjizevnosti (Re¢ ako médium literatury) a Otvaranje akcioma
langue - parole (pokusaj dijagnoze episteme) (Otvaranie axiomy langue - parole. Po-
kus o diagnézu epistémy), pricom M. Harpai v doslove podrobne vysvetluje pod-
statu Mikovej teorie vyrazu ako funkéného aspektu stylu. Vyber pokracuje studiou
A. Popovica Semioticko modeliranje slike sveta u tekstu (Semiotické modelovanie
sveta v umeleckom texte) a tromi $tidiami P. Zajaca (Pokusaj zasnivanja pulsa-
cione estetike/Pokus o pulzacnu estetiku, Knjizevna istorija kao sinopticka karta/
Literarne dejiny ako synopticka mapa, Opazanje, dozivijajnost i modalna semioti-
ka/Percepcia, zazitkovost a modalna semiotika). V suvislosti s pracou Kabinetu
literarnej komunikacie a experimentalnej metodiky v Nitre sa uvadzaju studie
S. Smatlédka Komunikacioni status knjizevne kritike (Komunikaény Statit literdrnej
kritiky), J. Stevéeka Estetika i lingvistika (Estetika a lingvistika) a P. Libu Komuni-
kacioni status popularne knjizevnosti (Komunikacny Statut popularnej literatury).
Vyber tak dopifia, rozsiruje a kompletizuje mozaiku informacii o Nitrianskej §kole
a rozvoji trukturalizmu na Slovensku, ktoré boli pritomné v srbskej recepcii od
osemdesiatych rokov.

Popri dalsich strukturalistickych stadiach o narativnej proze (Milan
Sutovec), komunika¢nom texte o naracii (Stanislav Rakus), malych a diskur-
zivnych zanroch (Peter Michalovic), textoch, v ktorych sa prepaja antropologia,
filozofia, estetika a semiotika (Lubomir Plesnik, Zoltdn Rédey, Mariana Cecho-
va), spomeniem dalej $tudie zahrnujuce problematiku intertextuality, z ktorych
vidno $trukturalisticky a poststrukturalisticky metodologicky pristup. O inter-
textualite pojednavaju semioticko-strukturalisticky text N. Krausovej Fabula
i intertekst (Fabula a intertext), poststrukturalisticky orientovany text Viliama
Marcoka Ko-tekstualniiinter-tekstualnirezim citiranja (Ko-textualny a inter-tex-
tudlny reZim citovania) a metakomunikaéne zamerany text T. Zilku Aluzija u kn-
JjiZevnoj komunikaciji (Aluzia v literarnej komunikacii). Napriklad V. Marcok sa
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Riffaterre), dekonstrukciu Jacquesa Derridu, polsky literarnoteoreticky vyskum
(Stanistaw Balbus) a tedriu citovania chorvatskej autorky Dubravky Oraicovej
Tolicovej, ktora v srbskom literarnovednom diskurze, napriek kritickym vyhra-
dam vo¢i prehnanej systematizacii typov cita¢nych relacii do jednotlivych lite-
rarno-umeleckych obdobi (Juvan 2013: 183), rezonuje od devitdesiatych rokov
20. storocia. V. Marcok zdoraznuje, Ze na identifikaciu intertextuality je najdo-
lezitejsie pochopit vyznamove efekty, ktoré vznikaju priinterakcii roznych frag-
mentov v texte, a nie vyskum zdrojov.

Vyvinovu a metodologicku roznorodost v sucasnej slovenskej literarnej
vede od strukturalizmu k estetike, estetickej pragmatike, poststrukturalizmu a kog-
nitivnej metode dotvaraju preklady studii Miroslava Marcelliho, Adama Bzo-
cha, Tomasa Horvatha, Romana Mikulasa, Valéra Mikulu, Pavla Minara, René
Bilika, Pavla Matejovica a Roberta Gafrika. V oblasti teoretickych studii o lyrike
a poézii spomeniem Studiu Fedora Matejova. Bohato rozvetvené meandre mys-
lenia F. Matejova o literature prepojené s filozofickymi, estetickymi a literarno-
vednymi poznatkami ilustruje $tudia Lirika kao ,,paradigma‘ éitanja (Lyrika ako
»paradigma“ lektury), ktort autor venoval Milanovi Hamadovi. Harpanov vyber
uzaviera $tudia Branislava Hudeca Tekst i lice - metodologija i sustina problema
(Text a tvar - metodolégia a podstata problémuy). Zvizok dopina literarnovedna
studia zostavovatela a prekladatela Semanticka uslovijenost cvrste pesnicke forme
(Sémanticka podmienenost pevnej basnickej formy), ktora sleduje vztah medzi
basnickym vyrazom a sémantikou cyklu versov Michala Babinku, slovenského
minoritného basnika z Vojvodiny, a v ktorej vidno metodologicku prepojenost
Ceského a slovenského strukturalizmu, semioldgie a Nitrianskej $koly. Vzhladom
na tematicky vyber antologického ¢isla ¢asopisu Delo s nazvom Text a metatext
(1982) odzrkadluje Harpanov vyber z roku 2018 vyrazné tvorivé nadstavby $truktu-
ralizmu, semiologie a Nitrianskej skoly smerom k pluralizmu i prepojeniu s post-
strukturalizmom, kognitivnou vedou, estetikou, az k symbidze literarnej teorie
aprirodnych vied. Ako podnetné pre dalsie analyzy vinimam i potencialne porov-
nanie uvedeného Harpanovho knizného vyberu s vyberom F. Matejova a P. Zajaca
Od iniciativy k tradicii. Strukturalizmus v slovenskej literdrnej vede od 30. rokov po
sucasnost (2005), a to z aspektu vyznamu a funkcie kontextu v recepcii premien
slovenskeho $trukturalistického myslenia.

Zaver

Cesty slovenského literarnovedného badania k srbskému recipientovi viedli via-
cerymi kontextami i prekladmi. Jednym zo zdrojov informacii bol nemecky lite-
rarnovedny kontext, z ktorého sa $irili $tidie D. Durisina predov$etkym vdaka
Z.Konstatinovicovi, ktory posobil na univerzite v Innsbriicku. Z angli¢tiny a rustiny
sa prekladali studie A. Popovica. Najvacsi pocet prekladov do srbéiny, ale i studii
o slovenskejliterarnej vede, translatoldgii a tylistike urobili dvaja slovenski autori,
M. Harpan a M. Dudok, ktori prelozili hlavné diela kluc¢ovych teoretikov, rozvija-
jucich tradiciu $trukturalistického myslenia na Slovensku. M. Harpan i M. Dudok
prezili va¢sinu profesionalneho zivota na Filozofickej fakulte Univerzity v Novom
Sade, kde prednasali nielen slovakistickym studentom, ale i §tudentom juhoslo-
vanskych literatur, respektive Studentom magisterskych studii (srbskej) literatury
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so slovenskym a srbskym vedeckym a akademickym kontextom, tvarovali vy-
ber textov, kvalitu srbského prekladu i umiestnenie v zodpovedajucich publi-
kacnych priestoroch v stbskom kulturnom prostredi. Mozno tvrdit, ze literarny
vedec M. Harpan a lingvista M. Dudok su biliterarnymi autormi v zmysle, ako
biliterarnost definoval D. Durisin, a to ako

yvzajomnu dialekticku a funkénu vymenu hodnot, pocas ktorej sa uplatnovali integrac-
né aj diferencialne, ale predov$etkym spominané komplementarne tendencie, ktoré
vyplynuli z premenlivosti spolo¢enskych a ekonomickych podmienok, zo stat formujui-
cich faktorov, z geografickych, konfesionalnych a inych momentov. Tento termin teda
vyjadruje prelinanie, prelinanie dvoch alebo viacerych literarnych systémov, tradicii

a konvencii“ (Duri$in 1975: 313-314).

Biliterarne posobenie M. Harpana i M. Dudka popri tom, ze ovplyvnilo
formovanie recepcného ohlasu slovenskej literarnej vedy v srbskom kontexte,
v praxi osved¢uje Durisinove teoretické vychodiska. Aj tato skutoénost prinaj-
menej potvrdzuje istd univerzalnost vyskumu D. Duri$ina, napriek ideologickym
suvislostiam casti jeho pdsobenia.

Kedide o slovensko-srbsku biliterarnost, vzhladom na kontinualnu spo-
lupracu slovenskych a srbskych akademickych pracovisk mozno vyslovit pred-
poklad o perspektivnosti podobnych biliterarnych a rovnako i bikulturnych pro-
cesov. Doposial utvorené komunikac¢né vztahy a kontakty potvrdzuju relevan-
tnost predoslych recepénych ohlasov a inspiruju k vytvaraniuich novych podob
a prepojeni.

Stddia je vystupom bilaterlneho projektu Literatiira v procesoch kultiirno-etnickej sebaiden-
tifikdcie slovenskej komunity v Srbsku, ktory podporilo Ministerstvo vedy, technologického
rozvoja a inovacii Srbskej republiky. Zodpovedné riesitel'ka: prof. Dr. Zuzana Cizikova. Doba
rieSenia: 2022 -2023.
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