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The life of the Slovak Protestant priest and Baroque period author Stefan Pilrik (1615
-1693) was filled with hardships. Pilarik was forced to convert by the Jesuits-and several
times during his life at that -, in 1663, he was captured by the Tatars and Turks, and at
the time the Protestant priests were persecuted, he was forced to leave the country.
Pilarik described his sufferings in three texts bearing Latin titles: Sors Pilarikiana (1666),
a poem written in Slovakized Czech and in German-language proses Currus Jehovae
mirabilis (1678) and Turcico-Tartarica crudelitas (1684). These autobiographical stories
are rare examples of early modern period autobiographical ego-documents written in
the Kingdom of Hungary. As to the form and content, they followed the 17th-century
Protestant preaching practice - the rhetorical and homiletic ways of creating the texts
of sermon literature. The author was familiar with the inventive, dispositional, and
elocutionary devices of the Lutheran homiletics and exegesis as formed by the Pro-
testant theologians Philipp Melanchthon (1497 -1560) and Andreas Gerhard Hyperius
(1511-1564) and made them part of the systematising, interpretational, and expressive
means he employed in his literary works.
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knazov, ktori pocas svojich studii spoznali a praktizovali rétorickeé a ho-

miletické sposoby vytvarania textu a nasledne ich pouzivali na efektivny
prenos komunikovanej spravy v pastoracnom urade. Z analyzy troch jeho auto-
biografickych diel Sors Pilarikiana (1666), Currus Jehovae mirabilis (1678) a Tur-
cico-Tartarica crudelitas (1684) vyplyva, ze osvojené homiletické zasady a tiez
formy a obsahy protestantskej kazatelskej praxe 17. storocia vyuzival nielen pri
tvorbe kazni, ale tiez v autobiografickom pisani.

Na zaciatku vsetkych troch uvedenych Pilarikovych diel je rovnako ako
v kaznach hned za titulnou stranou uryvok z Biblie. V epicko-reflexivnej basni
Sors Pilarikiana si vybral text zo Skutkov apostolov, konkrétne cast, kde anjel
Pana zazracne vyslobodi apostola Petra (12, 1-11).1 Zvoleny uryvok mu posluzil
na formulovanie myslienky celého diela. Podobne ako Peter aj on sam prijima
s po¢udovanim svoje prepustenie z tureckého zajatia a povazuje to za milosti-
vy dar od Pana. Vyrozpravanie pribehu zacina textovou ¢astou Accessus, ktorej
pomenovanie pochadza takisto z oblasti kazni: v homiletike sa danym pojmom
nazyva ¢asto neoznacena cast rozpravania nasledujuca po biblickom texte, res-
pektive aj samostatna Cast kazne.?

V diele Currus Jehovae mirabilis cituje $tyri biblické texty,3 podla ktorych
sice Boh tresta svoj lud, ale tym, ktori verne stoja pri nom, pomaha. Z vybranych
uryvkov vyplyva, ze oslobodenie a vykupenie sa z utrpenia nie je bezpodmienecna,
necakana a bezplatna Bozia milost, ale je to odmena za vernu vytrvalost veriacich.
V linii tejto zdkladnej idey rozvija S. Pilarik rozpravanie svojho zivotného pribehu.
Kazdu kapitolu uvadza vetou ,,von der wunderlichen Fiihre Gottes“. V predslove sa
tento vyrok vyskytuje na Styroch miestach, ¢im chcel autor poukazat na viaceré
aspekty: 1. Ze Boh ho sprevadzal na jeho ceste uz od detstva, 2. zZe Bozia odmena
bude neporovnatelne kompenzovat sucasné utrpenia, ktoré prezivaju prenasle-
dovani exulanti, 3. Ze ti, ktori patrili k Bohu, museli uz od zaciatku podstupit po-
dobné utrpenia, a 4. ze jemu aj jeho detom sa dostalo BoZej dobrotivosti.

1 ,Ahla, zjavil sa anjel Panov a svetlo oziarilo miestnost. (Anjel) udrel Petra do boku a zobudil ho
hovoriac: Vstan, rychlo! A okovy spadli mu z rik. I povedal mu anjel: Op4s sa a obuj! Urobil tak. Anjel
hovoril (dalej): Prehod si plast a nasleduj ma! I vy$iel a nasledoval hoj; ale nevedel, ze je to skuto¢nost,
¢o sa deje skrze anjela; myslel si, ze vidi videnie. Ako presli prvu straz, aj druhu a prisli k Zeleznej brane,
ktora viedla do mesta, otvorila sa im sama. A ked vysli a presli prvou ulicou, anjel hned odstupil od
neho. Vtedy sa Peter spamital a povedal: Teraz naozaj viem, Ze Pan poslal svojho anjela a vyslobodil ma
z ruky Herodesovej a zo véetkého, ¢o lud Zidovsky ocakaval“ (Skutky apostolov 12, 7-11).

2 Vyskum $tyridsatjeden pohrebnych kazni vydanych v biblickej ¢estine v Hornom Uhorsku ukazal, Ze
v 6smich pripadoch kazatel oznacil prave tymto nazvom samostatnu ¢ast kazne. Dokumenty uhorského
povodu vytlacené do roku 1670 identifikuju ¢isla poloziek novej narodnej madarskej bibliografie Régi
magyarorszdgi nyomtatvdanyok I11 (2000) a Régi magyarorszdgi nyomtatvdanyokIV. (2012), ¢isla2152,2192,
2244,2608,2802,2880. Podrobnejsie o kaznach Papp 2018a.

3 ,Vedzte, ze Hospodin divne sivyznaéil zbozného; Hospodin poéuje, ked volam na Neho (Zalm 4, 4).
,»Ved Hospodin ta povolal ako opustent a v duchu skormutent Zenu. Kto by zavrhol Zenu mladosti? - vravi
tvoj Boh“ (Izaid$ 54, 6). ,,VSetkym sme utld¢ani, ale nie potladeni; sme tiesneni, ale si neziifame; sme
prenasledovani, ale nie opusteni; sme zmietani, ale nehynieme; JeZiSovo zomieranie nosime stale v tele,
aby aj Zivot JeziSov zjavny bol na nasom tele. My Zivi, ustavi¢ne sme vydavani na smrt pre Jezisa, aby
aj zivot Jezi$ov zjaveny bol na smrtelnom nasom tele“ (Druhy list apostola Pavla Korintskym 4, 8-11).
,»Neboj sa toho, ¢o mas trpiet! Ajhla, diabol hodla niektorych z vas vrhnut do vézenia, aby ste boli sku-
$ani, a budete desat dni v suzeni. Bud verny az do smrti a ddm ti veniec zivota!“ (Zjavenie Jana 2, 10).
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V préze Turcico-Tartarica crudelitas sa$. Pilarik ststreduje vyluéne na
svoje tatarske zajatie. Na titulnej strane sa nachadza jedna biblicka citacia, za
predslovom dalsie dve.* Vyjadrené Bozské umysly sa v tomto diele uplne odli-
suju od zakladnej myslienky predchadzajucich dvoch spisov, ba dokonca sa lisia
aj od ¢asto opakovaného zakladného principu luteranskej teologie, podla ktorej
hoci Boh tresta svoj Iud, odpusta a pomaha tym, ktori pri nom vytrvaju. Hriechy
vymenované v pouzitych biblickych citaciach nikdy nebudu ospravedlnené, do-
konca st krestania prirovnavani k dcéram Sionu. Oproti obrazu odpustajuceho
Boha v dielach Sors Pilarikiana a Currus Jehovae je v prici, ktord S. Pildrik napi-
sal uz v starSom veku, rozvijany obraz nahnevaného, nezmieritelného, nemilo-
srdného Boha, pricom biblicke citacie naznacuju, ze neexistuje odpustenie, iba
odplata za spachané hriechy.

Stradiciou kazatelskej literatury spajaju Pilarikove autobiografické diela
nielen formalne prvky kazatelskej Struktury, ale tiezZ obsahové zameranie. Mys-
lienka o paralele medzi uhorskym a zidovskym osudom zo 16. storo¢ia pretrvavala
aj vdielach protestantskych knazov v 17. storo¢i, ktori ¢asto prirovnavali utrpenia
uhorského naroda k titrapam Zidov (Hargittay 1998, 2001; Heltai 2008; Martis
2014). U kalvinov mali odkazy na Izrael ulohu symbolického obrazu Uhorska a re-
ferencie na Judsko zas symbolizovali Sedmohradsko. K beznym postupom suve-
kych autorov patrilo ,,odkazovanie na biblické podobnosti, a dokonca metaforic-
ké a symbolické priradenie jednotlivych osob k biblickym uloham® (Kecskeméti
1998:198). Aj v kaznach moézeme najst prirovnavanie a vytvaranie paralel medzi
biblickymi osobnostami a su¢asnikmi, takisto aj medzi udalostami z Biblie a ak-
tualnym dianim. Tieto postupy biblickej mytizacie pouZival S. Pildrik rovnako ako
ini evanjelicki kazatelia: je u neho pritomné zastupenie krajiny a naroda Sionom,
ale aj sam seba a svoje prezité utrpenia reprezentuje miestamia osobami z Biblie.

Uz v prvej kapitole diela Currus Jehovae mirabilis mdzeme pozorovat, ze
S. Pilarik pouziva privyrozpravani svojho Zivotného pribehu biblické podoben-
stva, prostrednictvom ktorych prezentuje svoje martyria za evanjelicku cirkev
avlastny kazatelsky program. Pocit vyvolenosti sa unnho sklada z viacerych prv-
kov: z Bozského vyvolenia podobného ako u starozakonnych prorokov, nezrani-
telnosti vo vetkych zivotnych situaciach, vyjadrenia Bozskej podpory, uznania
od bezprostredného okolia a prezitého muéenictva za evanjelicku cirkev. Struk-
tura pocitu vyvolenosti podla biblickych vzorov sa zacina ¢rtat uz pri vyrozpra-
vani okolnosti vlastného narodenia. Pilarikova matka Anna, rodena Mazurkova,
stravila v porodnych bolestiach tri dni a tri noci. VSetci pochybovali o tom, ze
matka s dietatom preziju. Jeho otec, Stefan Pildrik, prosil o Bozsku pomoc a bol

4 ,Lebo pred ¢im som sa strachom chvel, to ma zastihlo, a ¢oho som sa strachoval, to ide na mria“
(Job 3, 25). ,Vas rozptylim medzi narody a za vami na vas vytasim me¢, vasa krajina bude pustou a vase
mesta rumoviskom“ (Leviticus 26, 33). ,,Preco drvite moj lud a tvdr bedarov krusite? - znie vyrok Pana,
Hospodina mocnosti. Hospodin riekol: PretoZe spys$neli dcéry Siona a chodia s vystretym krkom, o¢ami
zvodne zmurkaju drob¢iac a cupkajuc, sponkami na nohach $trngajui, Pan chrastami rani temeno dcér
Siona, Hospodin obnazi ich sluchy. V ten dent Hospodin odstrani ozdobné sponky, ¢elenky i polmesia-
ce, ndusnice i naramky, zavoje i ¢epce, retiazky na nohy i opasky, vonavkové flasti¢ky i amulety, prstene
ikruzky do nosa, skvostné $aty i plaste, ru¢niky i kapsicky, zrkadla i jemné kosele, turbany i prepychové
plaste. Namiesto balzamovej vone bude zapach a namiesto pasu povraz; namiesto vlnitych kaderi plesina
a miesto skvelého rucha opasanie vrecovinou, spalenina namiesto krasy. Muzovia tvoji padnti me¢om
a tvoji sildci v boji“ (Izaid$ 3, 15-25).
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trojnasobné opakovanie udalosti, ale aj uplnost, finalnost a dokoncenie poradia
udalosti. Podla Starého zakona stravil Jonas tri dni a tri noci v bruchu velryby
aiba potom odisiel do Ninive. V Novom zakone hovori Jezis o sebe pomocou
starozakonného obrazu: ,,Lebo ako Jonas bol vo velrybe tri dni a tri noci, tak aj
Syn ¢loveka bude v lone zeme tri dni a tri noci® (Evanjelium podla Matusa 12,
40). Ani v Pilarikovej autobiografickej praci nie je nahodné, ze porod prebieha
pocas troch dni a troch noci, pochybovacnost ludi aj bezpodmienec¢nu doveru
Pilarikovho otca v Boha mozno dat do paralely s mnohymi miestami v Biblii.
Vjeho interpretacii spociva vyznam jeho fyzického narodenia v tom, Ze je to za-
¢iatok jeho prorockej ulohy a cesty plnej utrpenia vedenej Bohom podobne, ako
tobolou Jonasa. K okolnostiam vlastného narodenia pridava este fakt, ze ho mat-
ka nosila pod srdcom desat mesiacov. Z Biblie pozname viacero takych Bohom
vyvolenych osob, ktorych narodeniu predchadzali tajuplné zjavenia, napriklad
v pripade Izaka, ktorého porodila Sara v starobe.

S. Pilarik pokraduje v rozprdvani o tom, Ze mal $tyri roky, ked ho rodi¢ia
vystrojili do $koly. Raz ho ucitelia poslali spolu s ostatnymi detmi zbierat konare do
lesa. Stratil sa a prisiel k vel kému prachnivému dubu, z ktorého vyliezol obrovsky
mrzuty medved. S. Pildrik len nepohnute stél za stromom a medved presiel okolo
neho. To, Ze si ho medved nevsimal, vysvetluje S. Pilarik tym, Ze Stvoritel utlmil
medvedovi ¢uch. Navyse dodava, ze tato prihoda bola predzvestou buducnos-
ti, ked z pekla vykroci pekelny medved so svojimi nasledovnikmi, ale nedokaze
ucinit na nom nasilie ani tyraniu. S tymto pribehom sa daju spojit viaceré miesta
Svatého Pisma. V jednej Casti Starého zakona vyjdu z lesa dve medvedice, ktoré
roztrhaju deti posmievajuce sa Elizeovi za jeho plesivost.> Ale v Knihe prislovi
najdeme aj obraz: ,,Vr¢iaci lev a uto¢iaci medved je bezbozny panovnik nad ubo-
hym ludom* (Prislovia 28, 15). S. Pilarik mohol poznat obe uvadzané ¢asti, ale
posledna veta jeho rozpravania zdoraznuje, Ze prvotne chcel ¢itatelom ponuknut
symbolicky vyznam pribehu. Bezboznost je kladena za hlavnu pri¢inu nabozen-
ského prenasledovania, ktora by mohla vo vSeobecnosti poukazovat na protire-
formacné opatrenia katolikov. Jedine biblicka referencia objasnuje, ze na tomto
mieste moze ist o viac. Socidlne kriticky aspekt v syntagme ,,princeps impius*“
vo Vulgate zohladnil kazdy preklad Biblie: ,,Gottloser, der [...] regieret” (Biblia
Martina Luthera), ,uralkodd istentelen (Vizsolyska,/Karolyiho Biblia), ,,panov-
nik bezbozny“ (Kralickd Biblia). V nadvéznostina to nie je hladny medved uz iba
obrazom nabozenského utlaku, ale aj symbolom politického podporovatela nasil-
nej konverzie, ktory predstavuje habsbursku dynastiu a jej vladny aparat. Skryta
kritika voci katolickemu vladcovi sa nachadza iba v tejto Casti aj napriek tomu,
ze S. Pilarik prenasledovanie a zni¢enie evanjelickej cirkvi spajané s VeSeléniho
povstanim prezil na vlastnej kozi a opisal ho ako svedok. K jeho nutenému poby-
tu v Neusalze prispel aj nabozensky absolutizmus Leopolda I., ktory podporoval
vmonarchii jednotné katolicke nabozenstvo. Vjeho diele je viacero takych miest,
kde velmi ostro kritizuje katolikov, naj¢astejsie pouzivajuc oznacenie reviceho

5 ,Odtial sa pobral do Bételu. Ked vystupoval cestou, vysli z mesta mali chlapci a posmievali sa mu:
Plesivec, pod hore, plesivec, pod hore! Obratil sa, a ked'ich zazrel, preklial ich menom Hospodinovym.
Vtomvysliz hory dve medvedice a roztrhali z nich $tyridsat dva chlapcov® (Druhd kniha kralov 2, 23-24).
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Svoje vyjadrenia proti katolikom v$ak S. Pilarik nespaja ani raz s viidnucim dvo-
rom. V kazdom ohlade urcuje za vinnika rimsku cirkev, ktora rozhnevala katolic-
kych panov. To je aj pripad jeho konfliktu s FrantiSkom Nadasdym v roku 1660,
nasledkom ktorého boli Pilarikove knihy spalené (Papp 2018b).

V Pilarikovej autobiografickej praci Currus Jehovae mirabilis nie je moz-
né najstjeho povolanie Bohom, ale v diele Turcico-Tartarica crudelitas podrobne
rozprava, ze mal asi Styri roky, ked ho jeho matka Anna obetovala Bohu, podob-
ne ako to urobila matka proroka Samuela. Vtedy sa Pilarikovi snivalo, ze lezal
na zelenej Iuke so svojim mlads§im bratom, zrazu sa otvorilo nebo a Jezi§ mu vo
svojej velkej ddstojnosti povedal nasledujuce slova: ,,Stefan! Stefan! Pod sem!“
Na to chlapec so strachom odpovedal: ,,Jeho, Pane, jeho prijmi!“ Nasledujuce
JeZiSove slovd boli: ,,Nie on, ale ty pod ku mne“ (Pilérik 1684, 1958). Ked'sa rano
zobudil, porozpraval otcovi o svojom sne. Otec mu vysvetlil, Ze bude musiet vela
trpiet pre slavu Bozieho mena, ale Pan ho miluje a oslobodi od vsetkého zla. Pri
rozpravani tohto pribehu S. Pilarik prirovnava svoju matku k Samuelovej matke
Anne - obe obetovali svoje dieta Bohu. Hoci explicitne nehovori o paralele me-
dzi prorokom Samuelom a jeho kiazskym povolanim, napriek tomu su medzi
tymito dvoma pribehmi podobnosti, ktorymi zjavne naznacuje tuto vyznamovu
rovinu. Samuelovo povolanie sa udialo nasledovne: Samuel bol este len dietatom
a prave lezal v Panovom kostole, ked narho Boh trikrat zavolal. Samuel netusil,
¢o sa s nim deje, ale velknaz Eli mu vysvetlil, ze ho prave povolal Pan. Napokon
Samuel odpovedal na bozské volanie nasledovne: ,,Hovor, lebo Tvoj sluzobnik
poc¢uva“ (Prva kniha Samuelova 3,10).6 Boh ohldsil malému Samuelovi udalosti
buducnosti a zanik Eliho domu. Ked'sa rano zobudil, na Eliho naliehanie mu Sa-
muel porozpraval, ¢o simal moznost vypocut od Boha. Ako vyplyva zrozpravani,
$. Pilarika i Samuela oslovil Boh osobne a obaja odpovedali kladne. Oproti sku-
senym kiiazom siich Boh vybral a povolal ich v detstve. Tymto sa teda S. Pilarik
prirovnal k Samuelovi, ktory bol vyznamnym prorokom a sudcom Izraela. Ten-
to biblicky referen¢ny systém vela napoveda o Pilarikovom vedomi vyvolenosti
ajeho knazskom povolani.

Dalsia zaujimavé biblick4 podobnost sa nachadza v $tvrtej kapitole Cur-
rus Jehovae mirabilis. V roku 1642 nahle zomreli dve Pilarikove deti. V den synovej
smrti mal kazat v kastieli Adama Forgaca v Halici.” Text kazne mal z Evanjelia
podlaJana (3,16): ,Lebo Boh tak miloval svet, Ze svojho jednorodeného Syna dal,
aby nezahynul, ale veény Zivot mal kazdy, kto veri v Neho.“ Na konci kazne myslel
nasyna a stratil vedomie. Potom lezal $tyri tyzdne v bezvedomi. Podla Pilarikovho
rozpravania mal v tom Case zvlastne videnia, predvidal tatarske zajatie a posled-
né, stra$né prenasledovanie. Ked sa prebudil, zac¢al ho pokusat diabol, ¢o trvalo
aZ mesiac. Sepkal mu do ucha, e z celého Iludského pokolenia boli spaseni iba
traja: Abraham, Izak a Jakub. Nakoniec mu satan ukazal nebo, ktoré sa zdalo byt
velmi malé, akoby viiom boli len tri stany, rovnako ako ked chcel Peter postavit tri

6 ,Prisiel Hospodin, zastal si a zavolal ako predtym: Samuel, Samuel! Nato Samuel odpovedal: Hovor,
lebo Tvoj sluzobnik po¢uva“ (Prvd kniha Samuelova 3, 10).

7 Kastiel rodiny Forga¢ovcov sa nachadza v obci Hali¢ na juhu Banskobystrického kraja, v okrese Lu¢enec
(madarsky nazov Gacs). Adam Forgac (1601 -1681) bol vyznamny uhorsky slachtic, krajinsky radca a sudca.
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bojoval Bozim slovom a nakoniec ho zdolal Kristovym slovom: ,,V dome mojho
Otca je mnoho pribytkov (Evanjelium podla Jana 14, 2). Prvky porozpravaného
pribehu vykazuju velké podobnosti s pribehom pokusania Jezisa, ktory sa postil
Styridsat dni a noci, az nakoniec vyhladol. Vtedy k nemu pristupil diabol a trikrat
ho pokusal. Pri poslednom pokusani ,,ho diabol vzal na velmi vysoky vrch a ukazal
mu vsetky kralovstva sveta“. Nakoniec JeZi$ Bozimi slovami porazil diabla: ,,0did,
satan! Lebo je napisané Panovi, svojmu Bohu sa bude$ klanat ajedine jemu budes
sluzit“ (Evanjelium podla Matti$a 4, 8 a 10). S. Pilarik porozpraval dva stvisiace
pribehy: jednym z nich bolo $tyri tyzdne trvajuce bezvedomie, pocas ktorého mal
vizie, druhym jeho pokusanie diablom. Opakujucim sa prvkom knazskej rozpra-
vacskej techniky je predpovedanie udalosti: pribeh sa vyuziva ako predobraz,
napriklad uz spomenuté stretnutie s medvedom, alebo predchadzanie udalosti
vo forme sna, napriklad tatarske zajatie. Po¢as pokusania ukazuje diabol Pilari-
kovi nebo, Jezisovi ukazuje zem a jej slavu. Jezis vitazi nad pokusitelom slovami
Boha, S. Pilarik zase JeZiSovymi slovami. Napriek tomu, Ze pribeh vyrozpravany
evanjelickym knazom vykazuje velku podobnost s JeziSovym pokusanim, v auto-
biografickom diele na nu nepoukazuje. Podobne vyrozprava v tom istom diele aj
udalost, ktora sa stala v roku 1648, ked'sa S. Pildrik spolu so zenou a s troma det-
mi vydali na cestu. Navstivili svojich patronov, kmotrov a byvalych ¢lenov cirkvi
zijucich v Strehovej a Pravici. Ked navstivili Michala Libercaiho, jeho manzelka
lezala vazne chora. Pod dojmom ich navstevy vstala z postele a kratky ¢as nato sa
uzdravila. Podobny pribeh mézeme ¢itat v Evanjeliu podla Matusa: Jezis vosiel
do Petrovho domu a videl, Ze jeho svokra lezi chora. Chytil ju za ruku, Zena sa
uzdravila a sluzila mu (Evanjelium podla Jana 14, 2). Oba pribehy vykazuju vela
podobnosti. V oboch dojde k zazra¢nému uzdraveniu tazko chorej Zeny, jediny-
mi svedkami tejto udalosti su len najblizsi pribuzni. Ani Pismo Svité, ani Pilarik
nekladie velky doraz na vyliedenie. S. Pilarik tak urobil pravdepodobne preto, aby
sa zdrzal neimerného a prehnaného vyuzivania imitatio Christi.

Pilarikovou najvac¢sou zivotnou traumou bol jeho unos tureckymi a ta-
tarskymi hordami, ¢o zdoraznuje aj vo vsetkych troch autobiografickych dielach.
Uz priobjaveni sa Tatarov sa vyskytne (avSak iba v poslednej verzii) jedno biblické
prirovnanie, ked svoje zajatie a sputanie stavia S. Pilarik do paralely s JeZisovym
zajatim. Zviazany kazatel pri obci Osuské spadne aj s konnom do mociara. Tuto
epizédundjdeme uz v diele Sors Pilarikiana-S$. Pilarik sa v nej prirovnaval k proro-
kovi, ktory padol do jamy, tu ho vSak eSte nenazve menom. V tejto epizode v diele
Currus Jehovae povie len tol'ko, ze spadol do mociara. V spise Turcico-Tartarica
crudelitas uz pomenuje proroka Jeremiasa, ktory bol rovnako ako on zatlac¢eny
do hlbokej a blatistej jamy. Po prichode do tatarskeho tabora ho jednooky unosca
vyzliekol donaha a obliekol mu $pinavé a roztrhané sedliacke saty. Tento pribeh
zachytil aj v Sors Pilarikiana, ale bez komentara. Oproti tomu v Currus Jehovae ho
komentuje s tym, Ze s radostou prijal svoje poniZenie, lebo vedel, Ze toto musel
pretrpiet aj Vykupitel. V Turcico-Tartarica crudelitas uz popisuje JeziSove utrpenia
doplnené o naturalistické obrazy, napriklad ako snali plast z JeziSovho zbicované-
ho a ranami posiateho tela. Uz treti den kracajuci a vSetkych sil zbaveny kazatel
bol taky slaby, ze nevedel vyjst do vinice, a preto cakal posledny uder od Tatara,
ktory nanho hladel z kona. V Sors Pilarikiana prirovnal tuto epizodu k JeziSovi
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tato Cast svojho unosu nespomina, ale o to podrobnejsie ju zopakuje vo svojom
tretom Zivotopisnom diele. Vo vetkych troch pracach S. Pilarik uviedol, ako ho
predali valagskému kapitanovi. Tento pribeh zakazdym nahradza Jozefovym pri-
behom, ktory sa dostal k Potifarovi, dvoranovi egyptského faradna (Genesis 37).

Okrem biblickych podobnosti S. Pilarik pouZival rad aj svetské exempld.
Krutost tatarskeho a tureckého naroda okrem iného ilustroval barbarskymi ¢inmi
grofa Drakulu, ich ¢iny prirovnal tiez k ¢inom Dioméda z gréckej mytologie, ktory
po smrti zajatych véznov pil ich krv a napajal nou aj svoje kone.

Iny zaujimavy pribeh, presyteny oznacenymi a neoznacenymi biblickymi
paralelami, je v desiatej kapitole Currus Jehovae mirabilis. V roku 1672 sav Novom
Meste nad Vahom vo vtedajsej Nitrianskej zupe konalo §lachtické zasadnutie.
Zucastnili sa ho aj protonotar Jan Bar$on a jeho brat, biskup Juraj BarSon. Podla
Pilarikovho porozpravania Jan BarSon zuril ako Saul a slubil, Ze ked stretne cestou
jedného evanjelického kazatela, vyZenie ho z jeho posobiska. Skusil to na viace-
rych miestach, ale v Myjave sa stretol s takym vel kym odporom, Ze protonotaria
zastrelili. Jeho brat biskup usiel len vdaka pomoci miestneho farara Daniela Kr-
mana starsieho. Nasledkom tejto udalosti boli vSetci evanjelicki knazi predvolani
18. augusta 1672 v mene cisara do Sobotista, aby odpovedali na otazky a zlozili
prisahu. Skrytym umyslom stretnutia bolo, aby mohol general Rabbatha s tristo
vojakmi obklucit kastiel, kde sa konalo stretnutie, a zadrzat knazov, lamat ich
v kolese, napichnut na kol, obesit, upalit alebo poslat na galeje. Rabbatha dora-
zil so svojim oddielom do vinohradu v Skalici. Tu sa ho zmocnil neprekonatelny
strach a prikazal svojim ludom ustupit. Podla Pilarika sa stal Rabbatha podobnym
asyrskemu kralovi Sancheribovi: ked tento zautocil na Jeruzalem, Boh mu vlozil
do nosa kruzok a do peri uzdu a zaviedol ho spét cestou, ktorou prisiel (Druha
kniha kralov 19, 28). Katolicki hlavni pani zvolali dalsie stretnutie pre evanjelic-
kych kazatelov, ale ti tusili, Co sa chysta, a neprisli. Medzitym sa katolicki pani
zhromazdili v Senici, aby na vlastné o¢i videli zajatie evanjelickych knazov, ale
Boh pomiatol ich mysle, premkol ich strach a sami nevedeli, ¢o maju urobit. Na
miesto druhého stretnutia prisiel aj Rabbatha s vojakmi, ale nenasiel tam nikoho,
apreto sa velmi nahneval. Katolicki pani pritomni v Senici poslali generalovi vel ky
dar, aby ho presvedcili vyskusat svoje stastie na Pilarikovi. Suhlasil, ale skor, ako
tak mohol urobit, S. Pilarik sa raz v noci zobudil s pocitom, ako keby mu vietor
$epkal do ucha: ,,Uteé, utec.” Preto utiekol na mile daleko a schoval sa do husti-
ny, takze ho vojaci prichadzajuci k fare nemohli zajat. Vo vyrozpravanom pribehu
su dve biblické podobenstva: prvé - Jana Barsona so Saulom a druhé - Rabbathu
s asyrskym kralom Sancheribom. Opakujucim sa prvkom v Pilarikovej naracii je
neprekonatelny strach a zmitenie myslienok, ktoré zdrziava hanebnych katoli-
kov od hrie$nych ¢inov a ochrani evanjelickych kazatelov. Tento druh strachunie
je vymyslom evanjelického kazatela, je to odkaz na Bibliu: ,,Padol na nich strach
a hroza; pre velkost Tvojho ramena zamikli sta kamen*
delné hlasy zneji mu v usiach (Job 15, 21). Hlas, ktory S. Pildrik poéul a ktory ho
nabadal na utek, je v Biblii stvarneny na viacerych miestach. Ide napriklad o Lotov
utek zo Sodomy, ked mu Boh adresoval slova: ,,Rychlo tam ute¢, lebo kym tam
nedojdes, nemdzem ni¢ urobit (Genesis 19, 22), alebo ked'sa Jozefovi zjavil v sne

(Exodus 15, 16), ,,strasi-



anjel, ktory mu povedal: ,Vstan, vezmi dietatko a Jeho matku, ute¢ do Egypta“ 593

(Evanjelium podla Matusa 2, 13).

Struéne moZno zhrnut, Ze S. Pilarik pouZil luteranske homiletické zasady
nielen pri priprave kazni, ale tiez pri tvorbe svojich autobiografickych diel. Jeho
texty su prikladom aplikovania homiletického myslenia na svetsky predmet, vich
forme i obsahu sa daju najst viaceré prvky evanjelickej kazatelskej praxe 17. sto-
rocia. Vo vSetkych troch dielach, podobne ako v kaziach, nasleduju postupne
tri pasma re¢i, myslienkovy pochod je vystavany podla vyznaceného biblického
textu, vyuziva postupy biblického typologického myslenia. Podobenstva so sta-
rozakonnymi postavami (prorokmi Jeremiasom, Elizeom, Jozefom) vsak pouziva
uplne inak, ako je v praxi bezné, ked ich - a dokonca aj JezZisovo utrpenie - stavia
do paralely s vlastnymi pribehmi. Tento postup vsak, samozrejme, vyuziva pre-
to, aby poukazal, aké malé bolo jeho utrpenie oproti JeziSovym ovela mucivejsim
bolestiam. Analdgie rozneho stupna tak opakovane zapajajui do naracie funkciu
ute$ovania, s ¢im sa spaja usus typicky pre kazne, consolatio.

Rodina Pilarikovcov bola jednou z evanjelickych knazskych rodin, kto-
ré boli pocas desatroci prenasledované pre svoju vieru. Podobny osud postihol
vrovnakej dobe aj dal$iu vyznamnu viacgenera¢nu knazsku rodinu, Krmanovcov,
ktori okrem osobnych kontaktov mali s Pildrikovcami aj spoloény osud. S. Pila-
rik rozprava aj o tom, ako kralovsky komisar nasiel smrt v rukach dedin¢anov
obranujucich Daniela Krmana starsieho. Jeho syn, Daniel Krman mladsi, ktory
posobil ako kiiaz v Ziline, samozrejme poznal Pilarikovo dielo, dokonca ho po-
uzil aj v pohrebnej kazni Kniha Zivota (1704) ako exemplum, konkrétne epizodu
siedmej kapitoly z diela Currus Jehovae.® Odvolaval sa na pribeh, v ktorom sa ka-
tolicki prenasledovatelia marne pokusali spalit Bibliu z Pilarikovej kniznice. Vtedy
z ohna vyletela strana so slovami: ,,Slovo Panovo zostdva naveky“ (Prvy Petrov
list 1, 25). Je zname, Ze D. Krman mladsi nechcel utiect z krajiny ani po potlaceni
povstania Franti$ka I1. Rikociho, ale nemal také $tastie ako exulant S. Pilarik. Kr-
manovym trestom za zotrvavanie pri evanjelickej viere bolo devitro¢né vizenie,
kde aj zomrel. Je zjavné, ze medzi kontemplativnymi a artikula¢nymi vzormi se-
bazobrazenia musime ratat aj s vplyvom Pilarikovej autobiografie. Sposob, akym
ich vyuzil, jasne ukazuje pripad Pilarikovej Biblie, ktora zostala v ohni celkom
neporusena: pomocou pridaného biblického exempla sa stava Pilarikov pracov-
ny zivot doveryhodnejsim a dostava sa do pozicie prikladu. Takymto sposobom,
pripomenutim martyrskych epizod zo svojho Zivota, znova odkazuje na biblicky
text a poukazuje na vec¢nu platnost biblickych ponauceni.

8 Dokumenty uhorského pévodu vytlacené po roku 1670 zatial identifikuju ¢isla poloziek starej ma-
darskej bibliografie Régi magyar konyvtdr (Szabd - Hellebrant 1879-1898, ¢islo 2224).
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