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The article tackles the portrayals of the gentry in the writing of Jan Kalin¢iak (1822-1871)
inthe Hungarian cultural context. Literature written in Hungary had multiple ties with
the gentry: the literary works frequently tackled the topic and many authors-and their
readers - belonged to this social class. The article identifies the humorous Hungarian
encyclopaedia Hungaria in parabolis (1804) authored by the Hungarian scholar Antal
Szirmay (1747 -1812) as the reference frame for the period portrayals of the gentry. The
encyclopaedia synthesised auto-stereotypes of the Hungarian gentry. A comparison
of Kalin¢iak’s characteristics of Hungarian lower nobility with the one developed by
Szirmay shows that the former’s portrayal of this social class as outlined through such
issues as the image of the homeland, history, clothing, and customs was in coherence
with the general image of the gentry in Hungary at that time. Kalinciak also tackled
the typical attributes of gentry’s speech (anecdotal expressions, humorous undertone,
discussing legal disputes, the use of idioms). Kalin¢iak’s novel Restavrdcia ([County

elections], 1860) deals with the topic of county elections.
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re Jana Kalinc¢iaka (1822 -1871) bola jeho prislusnost k slovenskému narod- 373

nému hnutiu uvedomelou a hlboko osobnou volbou, ktora odkazovala na

jeho moralne zasady. V autobiografickej proze Vlastny Zivotopis (1862) za-
clenil k ideovym vychodiskam a motivaciam, ktoré mali urcujuci dopad na jeho
osobnost, okrem in¢ho aj postoj osobného hrdinstva stat vzdy na strane slabsich:
»Unas Slovakov tiez nikde pritulky, a prave preto je kazdy clovek, ¢o sa slovenstva
pridrza, hrdinom, bo obsypany z kazdej, ale z kazdej strany nepriatelstvom, ne-
priaziiou, prenasledovanim, ukazuje dusu nie obecnu, kazdodennu* (Kaliné¢iak
2009: 409). Véazby k slovenskym veciam vo vSeobecnosti v§ak nijako nevylucuju
uhorsku ukotvenost jeho tvorby, na ¢o poukazali uz viaceré vyskumy.* Pri defi-
novani svojej literarnej témy uhorského zivota sa sam J. Kalinciak odvolaval na
madarskych autorov, porovnaval sa s nimi, indikujuc tym paradigmu, do ktorej sa
umiestnil: ,,Tak som ja z mojej strany nikdy nechcel, li¢iac zivot uhorsky, prehanat
vec podla vlastného kopyta, ani englizovat ako Jozsika, ani francuzovat ako Jokay,
ale som sa vynasnazoval li¢it tak, aky je a aky bol, t. j. ako my v Uhrach dycha-
me a myslime® (Kalin¢iak 2009: 416). Za svoj kontext si ur¢il uhorsku literaturu.
Podla Petra Kasu uhorska literarna tradicia presahuje ,,uzsie chapany madarsky
kontext a tvorili ju aj texty z nemadarského jazykového prostredia“, medzi ktoré
mozno zaradit tiez Kalin¢iakove diela (Kasa 2011: 191). Niektoré ich Specifika,
napriklad obraz zemanov ¢i pouzivanie frazeologizmov, mozno osvetlit prave
uhorskymi konturami jeho tvorby.

Este presnejsie ramcovanie Kalinc¢iakovych proz pontka koncept uhor-
skej zemianskej literatury v madarskom kontexte. Definoval ho napriklad literarny
historik a prozaik Antal Szerb (1901 -1945), ktory v diele Dejiny madarskej lite-
ratury (Magyar irodalomtorténet, 1934, druhé, rozsirené vydanie 1935), dodnes
povazovanom za relevantny zdroj literarnohistorického uvazovania, predostrel
ideové dejiny madarskej literatury, v ktorych vymedzil 19. storocie ako obdobie
zemianskej literatury. Za nositela narodnej kultury vdanom ¢ase povazuje uhorské
zemianstvo, ktoré predstavovalo bazu spociatku uhorského, neskor, po vnutornej
diferenciacii uhorskych etnik, madarského narodného hnutia. Uhorska vrstva ze-
manov bola v porovnani so zapadoeurdpskymi krajinami velmi pocetna. Drobni
kurialni zemania vSak nedisponovali majetkami, mnohi z nich sa svojim spdso-
bom Zivota nijako nelisili od sedliakov. Postupne sa zacali dozadovat novych prav
aslobod, primarne zrusenia absolutizmu, ako to nacrtli ob¢ianske revolucie v Eu-
rope. Sucasne si vsak pestovali aj vlastny pocit privilegovanosti a vynimoc¢nosti,
pri ktorom sa opierali o kult minulosti (Szerb 1935:181). V tejto suvislosti uvazuje
A. Szerb o vnutornom etickom kddexe, nepisanom, inherentnom zemianskom
hodnotovom systéme zemianstva, ktory si literarni tvorcovia so zemianskym p6-
vodom (a ti predstavovali va¢sinu madarskych autorov 19. storo¢ia) uvedomovali
a neprekracovali (Szerb 1935: 183-184). V tvorbe J. Kalinciaka je badatelné, ze sa
pohybuje v ramcoch uhorskej zemianskej kultury a ze nielen vyjadruje a obhajuje
jej hodnoty, ale ich aj ironizuje. Zemiansky povod z matkinej strany a zemianska
vychova, ktoru dostal, boli pre neho do zna¢nej miery definujuce.

1 Beznaroku na tplnost: Klisky 1946/1947, Chmel 1972, Halasz 1998, Kasa 2011, Dusik 2014,
Dusikova 2020.
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Vo Vlastnom Zivotopise udava zakladné rysy svojho obrazu zemanov:
»ucho moje nacuvalo slova hrdosti a povedomosti zemianskej so zalubenim, ked
pan krstny alebo pan svacik hodil hlavou, zatlacil si klobuk na pravé ucho, napra-
vil si kurtku na prsiach, tlapol pritomnému vypravajucemu panu bratovi na plece
ipovedal: ,Sto striel sa mu v materi! Nebude to tak, ked to nasa familia nechce.
Dobry to ten nas lud zemiansky! I pohneva sa, i zmieri sa, i zaveseli sa a je vzdy
dobry kamarat“ (Kalin¢iak 2009: 408). V citovanom uryvku pi$e o zemanoch ako
o0 ,nasomlude", zaraduje ich do skupiny ,,my“. Hornouhorskych zemanov? zobra-
zuje s pozitivnym autorskym pristupom ako pritazlivi spolocensku skupinu. Ich
svetje charakterizovany vrelymi a rozvetvenymi pribuzenskymi vztahmi ,,panov
bratov*, $pecifickym odevom, svojskym temperamentom a v neposlednom rade
ijazykom s vyraznymi frazeologizmami.

Hungaria in parabolis (1804)

Vbeletristickej tvorbe J. Kalin¢iaka disponuje zemianstvo charakteristikami, ktoré
sublizke obrazom §lachty v europskych literaturach (patria sem napriklad hrdost,
bojovnost, laska k slobode a vlasti, vztah k moci). Maju vsak aj $pecifickeé crty,
ktoré vystupia do popredia pri prihliadnuti na uhorsky kontext zemianskeho ob-
razu. Jeho pramenom moze byt humorna encyklopédia Antala Szirmayho (1747
-1812) Hungaria in parabolis (Uhorsko v slovnych obrazoch) z roku 1804, ktora
sa hned po vydani za¢iatkom 19. storocia tesila velkej Citatelskej popularite (pre
velky uspech bolo dielo nanovo vydané uz v roku 1807).3 Podla madarského li-
terarneho historika Istvana Csorsza Rumena obsahuje Szirmayho encyklopédia
najrozsirenejsie madarské narodné toposy, ktoré neskor vyuzili najpopularne;jsi
madarski autori 19. storo¢ia (Csorsz Rumen 2010a: 30).

A. Szirmay bol uhorsky zeman so slovenskym povodom,* tabularny sudca
Zemplinskej a Abovskej stolice, neskdr poslanec uhorského snemu, politik, poly-
histor, autor pocetnych spisov o miestne;j historii a geografii, zberatel pisomnosti
(Csorsz Rumen 2010b: 277). Jeho Hungaria in parabolis je latinsko-madarsky ,,slov-
nik“ vedomosti o Uhorsku, v ktorom po latinsky vysvetluje vybrané madarské
vyrazy, slovné spojenia a frazeologizmy (Csorsz Rumen 2010a: 31). Formalne ho
mozno povazovat za humornu encyklopédiu vedomosti o Uhorsku nadvizujucu
na tvorbu francuzskych encyklopedistov. V prvej ¢asti sa venuje klu¢ovym vyra-
zom madarskej kultury v oblasti geografie, historie, gastrondmie a numizmatiky
(napriklad pusta, vlast, Skyti, Amazonky, Huni, Atila, Buda, Boh, slanina). Druha

2 Vjeho literarnych dielach vystupuju aj zemania s madarskymi tvarmi mien (napriklad Elek Kubinyi
v proze Orava). Na viacerych miestach pi$e o Uhorsku ako o polyglotnej krajine: ,,To by bolo inde rarita, ale
unasv polyglotnej krajine je to uplne v poriadku” (Epildg namiesto prolégu k,,Orave*, Kalinc¢iak 2009: 457).
3 Szirmayho Uhrov prekladam ako Madarov tam, kde zjavne hovori o ludoch, ktori pouzivali madarci-
nu. Medzi narodmi Uhorska v$ak uvadza mnohé iné etnické skupiny - Polovcov, Kumanov, Jasov, Rusov,
Valachov, Sasov aj Nemcov, Moravanov aj Slovakov (Szirmay 1804: 66-73). Preto na miestach, kde sa
jeho vyklad na zaklade kontextu tyka tejto SirSej multietnickej uhorskej skuto¢nosti, pouzivam vyraz Uhri.
4 Tiez Anton Sirmaj. Jeho materinskym jazykom bola pravdepodobne slovencina, po madarsky sa naucil
ako sedemro¢ny (Csorsz Rumen 2010b: 288). V diele sa Slovakom venuje na mnohych miestach, niekde
laskavo, inde dehonestujuico. Uvadza ich medzi narodmi Uhorska (,Nationes Hungaris“, Szirmay 1804:
66). Spaja s nimi dehumaniza¢né frazeologizmy (t6t nem ember - Slovak nie je ¢lovek, Szirmay 1804:
70), ale uverejiuje aj rymovo organizovany zoznam slovenskych zemianskych rodov v dvadsiatich dvoch
strofach, ktory predstavuje najdlhsiu basen v jeho encyklopédii (Szirmay 1804: 70-73).
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né podla abecedy na zaklade klucovych slov bez systému raz v latin¢ine, inoke-
dy vmadarcine (napriklad Comites, Fitfirit, Husar, Pernahajder). V tretej Casti hlada
autor paralely latinskych prislovi a ustalenych slovnych spojeni v madarcine (na-
priklad Bis dat, qui cito dat, Lupus in fabula, Nemo Propheta in patria). Do svojho
vykladu na ilustraciu javov zapaja aj madarskeé prihovory, basne a anekdoty. Ako
$pecificku ¢rtu madaréiny uvadza zvlastnu zalubu v pouzivani parabol, slovnych
obrazov a prirovnani, ¢o povazuje za tradi¢ny sposob vyjadrovania madarského
naroda. Princip parabol ilustruje pribehom o Svitoplukovi, ktory svoju zem pre-
dal ,,obrazne®, pomocou symbolov (Szirmay 1804: 20, Csorsz Rumen 2010a: 34).
Szirmayho obraz Madarov je utvarany na baze vyrazov, fraz, slovnych obrazov
a ustalenych slovnych spojeni. Z jeho pohladu nedavne 18. storocie vyzera ako
obdobie zabudania, straty vlastnej identity naroda pod rakuskou nadvladou, ale
vidi mozZnostjej revitalizacie na zaklade slov, vyrazov a prislovi. Frazy uvadza ako
dokaz originality naroda, vyjadrenie jeho nedotknutelnych hodnét, ktoré maja
poskytnut ochranu pred cudzimi vplyvmi. Originalitu, ,pravost a odliSenie sa
od inych povazuje za zakladné, definujuce podmienky bytia naroda. Vyrazna je
potreba zachytenia a konzervacie toho, ¢o je ,,nase”, ¢o je zdrojom jedineénos-
ti. Motto knihy udava zakladné distinktivne priznaky naroda, za ktoré povazuje
oSatenie, jazyk a zvyky: ,Ked zanechate $aty, jazyk a zvyky / ihned prestanete byt
tym, kym ste (Szirmay 1804, IV. nestrankované).5 Szirmayho obraz Madarov nie
je explicitne ani vylucne zemiansky,® ale pri charakteristikach Madarov dominuje
vychodisko bojovnosti - piSe primarne o Madaroch vojakoch, ktori obsadili vlast
a od ktorych si svoj povod odvodzovali zemania (Szirmay 1804: 9). Jeho encyk-
lopédia je povazovana za vynikajuci zdroj poznania dobového uhorského seba-
obrazu, lebo zachytava najdolezitejsie uhorské stereotypy rozsirené v spolo¢nosti
(CsOrsz Rumen 2010a: 30-31).

Obraz Uhorska

Zatial nemame explicitny dokaz o tom, Ze J. Kalin¢iak mohol poznat toto Szirmay-
ho dielo, pre jeho rozsirenost a popularnost je to vsak pravdepodobné.” Vjednot-
livych ¢rtach vykazuje vela sty¢nych bodov s obrazom uhorskej spolo¢nosti, ako
ho podava A. Szirmay. Ako prvy priklad uvadzam obraz Uhorska.

V encyklopédii Hungaria in parabolis predstavuje A. Szirmay Uhorsko po-
mocou sentencie ,, Extra Hungariam non est vita, si est vita, non est ita“8 (Szirmay
1804:1). Apostrofuje Uhorsko ako pozemsky Kanaan, za hranicami ktorého niet
skuto¢ného stastia. Porovnatelnym vyrokom uvadza Uhorsko aj J. Kalinc¢iak vo
svojej ranej proze Milkov hrob (1845/1846): ,,Peknd je, krdsna je td Uhorskd krajina

5 Preklad zmadaréiny M. F.

6 Objavuju sa v nom napriklad aj pastieri.

7 Vydanie Hungaria in parabolis z roku 1804 obsahuje v zavere supis objednavatelov zbierok Diplomatica
Historica, medzi ktorymi sa nachadza aj predstavitel rodu Ruttkayovcov (Szirmay 1804: 147), z ktorého
pochadzala Kalin¢iakova matka. Mimochodom, Szirmayho osobnost velmi pripomina literarnu postavu
Ondreja Levického z Restavrdcie. R. Klisky konstatuje, ze hromadenie porekadiel v Restavrdcii charakteri-
zuje prave tuto postavu (Klisky 1946,/1947: 135) podobne ako v realite A. Szirmayho. Obaja predstavuju
star$iu generdciu, maju vrely vztah k latin¢ine a hlboké znalosti o fungovani zemianskeho sveta.

8 A.Szirmay nie je autorom tohto vyroku. K jeho povodu blizsie Tarnai 1969.
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va (1870) zobrazuje Uhorsko obklopené prirodnymi hranicami Karpat, ktoré su
nemenné a ochranuju jeho jedinec¢nost: ,,Hory a vrchy rozdelujui krajiny od krajin
a tvoria tak pevné prirodzené hranice medzi ndrodmi, medzi ich zmyslanim, medzi
ich tuzbami, medzi ich usiliami a spésobom Zivota, bohom samym vyznacené. Tak to
iv Uhorsku. Uhorskd krajina md jednu, vZdy pevnii, nikdy neporusenii hranicu, to si
- Karpaty“ (Kalin¢iak 2009: 281). Slovakov v rdmci tejto vlasti povazuje za najry-
dzejsich predstavitelov Uhrov, u ktorych vznikli a najcistejsie sa zachovali povod-
né a pravé uhorskeé charakteristiky, a to vdaka tomu, ze ich ochranovali pohoria.
Koncept spojenia prirodnych dominant a narodnej charakteristiky nie
je u Kalinciaka axiologicky; hodnota Slovakov nevyplyva z ducha prirody, ale je
organickym derivatom prirodnych podmienok, ktoré nie st ideologicky séman-
tizované ako u Jozefa Miloslava Hurbana (Bilik 2011a: 181). Kalin¢iakove ,,horné
kraje“ sanedivajus de$pektom na dolné, ale st s nimi solidérne a pri ohrozeni im
prichadzaji na pomoc (napriklad v proze Milkov hrob a tiez v romane Orava). Pri
zobrazeni slovenskych regionov vykazuje J. Kalinciak opét priznacnu zhodu so
Szirmaym. Ten uvadza farbistu, fantasticku etymoldgiu vybranych toponym Uhor-
ska, ale uzsie sa venuje len trom stoliciam - Oravskej, Liptovskej a Spisskej (Szir-
may 1804: 24-25). Dve z nich sa priamo objavuju aj v nazvoch Kalin¢iakovych diel
(Kniega liptovské, 1852; Orava, 1870). Podla Szirmayho vznikol madarsky nazov
Oravskej stolice ,,Arva“ (vo vyzname sirota) tak, ze Madari, ktorym nechutil ta-
mojsi ovseny chlieb, odmietli sa tam usadit a nechali stolicu opustenu, osirotenu.
Kalinciak zrejme reflektuje tento topos, ked v rovhomennom romane pise: ,,Zndme
Je& Ze sa Orava drzi od Dolniakov za kraj ovsa, za kraj nevirodny, vrchovaty, na ktory
panboh zabudol a do ktorého skoro anividca nedoleti; a predsa ked'sa kedy Oravcom
ich budiicnost v najkrajsom svetle malovala, keby sa z domoviny svojej vystahovali,
to pokrutili hlavami, neodisli i vyriekli: ,Hej, veru sa takej vody ako v Pdrnici nikde
nenapijes (Kalin¢iak 2009: 282). S jemnou irdniou sa usiluje obhajovat hodnoty
regionu, ktory bol medzi Madarmi povazovany za opusteny a macossky.

Dejiny Uhorska

Kalinciakova tvorba sa az na dve vynimky (Mlddenec slovensky, 1847/1848; Serbian-
ka, 1847/1848) orientuje na dejiny Uhorského kralovstva. A. Szirmay sa v encyklo-
pédii Hungaria in parabolis rozsiahlo venuje aj preduhorskym dejinam Madarov,
spaja ich s Partmi, so Skytmi, s Amazonkami aj s Hunmi. J. Kalin¢iak tuto kon-
cepciu vyvazuje. Jeho zemania su hrdi na svoje zemianstvo a na svojich predkov,
ktorych linia siaha ¢asto do preduhorského obdobia (napriklad v prézach Brato-
va ruka, 1845/1846 a Mnich, 1864). Inokedy ironicky naraza na suveku manieru
hladania predkov v mytologickej minulosti, napriklad v romane Knieza liptovské,
kde su Sovdovci ,,najstarsi obyvatelia tychto krajov, najstarsi zemania v stolici, bo
este vraj vtedy ani Slovdkov, ani Uhrovv krajine nebolo, ked'ich predkovia, ktori neboli
ludia, ale obri, [...] ale tu bezpochyby mysleli starych Gotov (Kalinéiak 1960: 137).

9 J.Kalinciak vo Vlastnom Zivotopise uvadza, Ze svojimi pracami, sice nie prvoplanovo, ale budil lasku
k uhorskej vlasti (Kalin¢iak 2009: 417), hoci podla Andreja Mraza to robil iba z ,ucty k faktom* (Mraz
1936:190).
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turecké boje a najvlastnejsia téma zemianstva - stavovské vojny: ,,Ked videl Sta-
nislav, kol'ko bilo a kde je, vyprdval otcovi o vselijakych vojenskych veciach, spytoval
sa ho o Bocskaym, Bethlenovi, Thokolym a Rdakdcziovcoch, ¢o na otca posobilo, ze
od radosti az do neba rdstol a kvitol, e md takého syna‘ (Svity Duch, 1847/1848,
Kalin¢iak 1975: 278). Hrdost a lasku k dejinam aj satirizuje - otec hlavnej postavy
snostalgiou spomina na ¢asy vojen, ked sa mohlo slobodne rabovat: ,,Hej, bolize to
casy; takych nikdy viac nebude! Vtedy mohol clovek, koho len chcel, mildtit a rabovat,
o sa mu len zachcelo® (Kalindiak 1975:278-279). Zemianske postavy v jednotlivych
textoch spominaju Ondreja II. a kriziacke vypravy, Ludovita Velkého i predkov,
na ktorych st hrdi.*® Aj obraz Frantiska Rakocziho je u Kalinciaka kladny, v pro-
ze Svéity Duch ho vykresluje ako vludneho, spravodlivého slachtica, ktory sam
udatne bojuje v bitke a utrpi porazku po zrade. Objavuje sa aj postava placucej
uhorskej krajiny, personifikovanej do postavy Zeny podla toposu Querela Hun-
gariae, uhorského pendantu placucej Matky Slavy: ,,Poculi ste o mohdcskom pdde?
Civiete da¢ o tych bolestiach, ktoré vtedy zndsala Krajina uhorskd? - Ach, zaplakala
vtedy Krajina uhorskd, bo zly vrah vrazil ostry boddk do jej srdca, rozohnal jej dietky,
aby ani smutit nemohli nad jej ranami. Ked'sa kde na ociach slza objavila, to ju Turek
stieral ohiiom a Zelezom z ublednutych lic pladicich dietok" (Put ldsky, 1846/1847,
Kalin¢iak 2009: 142).

Prianalyze stavu krajiny a tematizacii uhorskych dejin Kalin¢iak opitovne
pomenovava pric¢inu nestastia krajiny, za ktoru povazuje nesvornost a nejednot-
nost Uhrov: ,,Akokolvek ale bola slavna Uhorskd krajina zvonka, tak z druhej strany
zatemiiovala jej sldvu vniitornd neporiadnost od otcov zdedend, od smrti Zigmunda
az po Matidsa vaiitornymi rozbrojmi chovand, ktorii ani on sam nikdy celkom zlomit
nemohol“ (Bozkovci, 1842, Kalin¢iak 2009: 11).

Centralnym konfliktom vacsiny Kalin¢iakovych proz je nesvornost, ¢o
René Bilik interpretuje ako romanticky problém (Bilik 2008: 68), ktory vSak moze
mat aj iné, nepoetologické korene. Nejednotnost (aj vo variante odnarodnenia,
renegatstva) bola klu¢ovou témou narodnych hnuti v Uhorsku v prvej polovici 19.
storocia, ale tento motiv nadvazuje popri romantickej poetike aj na uhorsky his-
toricky narativ (nesvornost sa napriklad tematizovala v historickych textoch pri
hladani pri¢in porazky pri Mohaci, dévodoch tureckej nadvlady aj stavovskych
vojen). Da sa to povazovat za uhorsky topos, ktory je pritomny takisto u Szirmayho,
sice nie markantne, ale medzi vychodiskovymi charakteristikami Madarov (Szir-
may 1804: 4). Topos koreluje aj so vzorovym metanarativom zidovského naroda,
o ktory sa opierali narodné narativy protestantského kulturneho okruhu (Smith
2008:130-132) a ktory takisto obsahoval motiv vnutornych rozporov ako pri¢inu
zaniku zlatého veku. Paradigmu toposu mozno vidiet napriklad v prozach Milkov
hrob (spor medzi aristokraciou a mestami) ¢i Svity Duch, kde porazku Rakocziho
zapricinuje vnutorna neusporiadanost, bezuzdnost a neposlusnost vojska. J. Ka-
lin¢iak casto akcentuje potrebu jednoty: ,,Snem sa zacal, Vuk, vdaradsky biskup, ho

10 Douhorskych dejinJ. Kalinc¢iak na jednom mieste menovite umiestiiuje aj zemiansky rod, z ktorého
pochadzal, spolu so spribuznenym rodom Zatureckych, s ktorymi spajali Ruttkayovcov viaceré rodinné
spojiva: ,,spredu Milko picha konika, pan Rutkay stiska ostrohami svojho vranka, pan Zaturecky si $viha

'

$ablicou ponad hlavu, a tak sa to vSetko riti na nepriatela” (Milkov hrob, Kalin¢iak 2009: 101).
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tom hovoril Bakac, biskup vesprimsky v madarskej reci o tom istom predmete (Knieza
liptovské, Kalin¢iak 1960:105). Dal$im zdrojom nesvornosti v krajine je spor medzi
aristokraciou a zemianstvom, ktory spomina aj A. Szerb ako podstatny parame-
ter zemianskej kultury (Szerb 1935: 182), u Kalinciaka je to frekventovany zdroj
epického konfliktu. Manifestuje sa napriklad v proze Ldska a pomsta (1858), kde
zemania bojuju s panova¢nym a vasnivym Blatnickym, variantom postavy Mod-
rofuza, ktory sa v europskej kulture rozsiril aj na zaklade rovnomennej rozpravky
Charlesa Perraulta (1697). Spor medzi aristokraciou ¢i magnatmi a zemianstvom
je naznaceny takisto v proze Milkov hrob alebo v romane Orava.

Staré zemianske obyc¢aje

Uhorsko v Kalin¢iakovej tvorbe - podobne ako Szirmayho Hungaria - obyvaju
hlavne uhorski zemania. Takmer vSetky Kalinc¢iakove postavy pochadzaju zo ze-
mianstva alebo z aristokracie, ludové postavy sa objavuju iba okrajovo. Uhorské
zemianstvo je svetom ,,panov bratov®, je vnutorne pospajané komplikovanymi
pribuzenskymi vztahmi, ktorych extenzia zasahuje celt socialnu vrstvu: ,,KaZdy
zeman je bratom druhého zemana, a to preto, Ze nik 2 nds ani len vediet nemaoze, s kym
Jje po otcoch alebo po matkdch spokrvneny az do desiateho stupnia, ked'si jednotlivé
familie genealogiu vdy nenaznacujii, ako sa to najviac stava“ (Kalin¢iak 2009: 311).
Zemania - v zhode s europskymi zemianskymi stereotypmi aj so Szirmaym - su
hrdi, muzni, bojovni: ,nacoze je zeman na svete, ako aby svoju zem, svoju kolisku
a svojho brata, zbroj v ruke, brdnil? |...] ukdzte, Ze vo vds vrie krv zemianska, znajiica
sa zaujat ukrivdeného, potlaéeného* (Ldska a pomsta, Kalin¢iak 1960: 231). Uvedo-
muju si svoje vysadné postavenie v spolo¢nosti a prikladaju mu vaznost: ,Zeman
nemd pdna okrem boha, lebo i sdm krdl'je mu len bratom* (Knieza liptovské, Kalin-
¢iak 1960: 78). Najvacsim pokladom drobnych kurialnych zemanov je symbol ich
stavovského postavenia, armalesy, Cize listiny potvrdzujuce ich zemiansky povod.
J. Kalinc¢iak ironizuje ich pychu tym, Ze prizvukuje zvieracie atributy armalesu
(pes aj svina su rovnako zvieracie nadavky): ,,vy, pdni zemania, nechcete byt rov-
ni v nicom s druhymi, nemajuicimi harmales alebo prosapiales na svinskej alebo psej
koZi* (Orava, Kalin¢iak 2009: 286). Najvac¢$sou hanbou pre zemanov je verejné
ponizenie, napriklad palicovanie (v Restavrdcii pripad Matiasa BeSenovského).
Zakladaju sitiez na svojich pravach, medzi ktorymiJ. Kalin¢iak uvadza napriklad
moznost participovat na politickej moci (vol by do snemu, vol'ba krala), zapajat sa
do samospravy, dobrovolne so zbranou v ruke branit vlast, neplatit dane a myto.
Vyznacuju sa vel'kou laskou k slobode (tuto charakteristiku spomina tiez A. Szir-
may ako primarnu charakteristiku Madarov - Szirmay 1804: 22): ,,zasadzovat sa
vZdy za svoje vymanenie spod jarma, ug nech ono z ktorejkolvek strany pochddzalo*
(Orava, Kalin¢iak 2009: 283).

J. Kalin¢iak rovnako ako A. Szirmay venuje pri obraze zemanov zna¢nu
pozornost odevu, jazykom a zvykom, ktoré chape ako urcujuce prvky identity naro-
da. Naviacerych miestach akcentuje dolezitost dodrziavania starych zemianskych
obycajov. Medzi nimi uvadza napriklad, ze uhorski zemania maju radi otvoreny
dom, miluju hostiny s pripitkami a pri svojom stole chct mat knaza. Uhri sa vo
vSeobecnosti vyznacuju vysokou mierou pohostinnosti: ,,ale ked prides v Uhorskej
k hocakému odpornikovi: tu v peknej zemi vecného pohostinstva ndjdes vZdy otvorené
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ramend" (Ldska a pomsta, Kalinciak 1960: 212). Zemania podla starych obycajov
maju byt vludni: ,zemianska hrdost mu vsak ani na staré kolend neodpustila ukd-
zat pritom ¢o len i najmensiu nevrlost (Orava, Kalin¢iak 2009: 342). Uhorsky svet
zemanov je vjeho prozach bohato vnutorne hierarchizovany a ma svoje pravidla,
v ktorych sa vyznaju len zasviteni:

»Bolo to pekne-krdsne v Uhorskej krajine. Ked'sa na voziku viezol pdn prisazny, to kaz-
dy vyhybal z cesty, ked dva ako sarkany bystré kone kociar tahali a hajdiich pri kocisovi
sedel - to ludia zdaleka snimali klobiiky, bo to bol pdn shizno-dvorsky; ked' ale kopytami
zadupotali styri kone na ulici, prskajiic, krky zalamujiic, letiac ako vietor, a hajdiich vy-
strojeny ako panenka sedel na baku alebo i druhy za kociarom stdl - to vybiehali mat-
ky z domov a ukazovali prstom dietkam svojim: ,Vidis, dieta moje? To sii pdn vicispdn!“

(Restavrdcia, Kalin¢iak 2009: 234).

Na py$né maniere zemanov sa diva s laskavou ironiou. Podobnym spdso-
bom zobrazoval zemiansku spolo¢nost neskor aj Kalman Mikszath (1847 -1910)
napriklad v novele Fesaci (Gavallérok, 1897).

Saty robia zemana - aj zemianku

Uhorsky sposob zemianskeho odievania tvoril inherentnu zlozku madarskej na-
rodnejidentity. Pritazliva romantizujuca moda s historickymi prvkami bola usta-
lena, lahko identifikovatelna a vyrazne odlisna od nemeckého osatenia, navyse
bola znama aj v Eurdpe, kam sa dostala ako rovnosata husarskych plukov. J. Ka-
lin¢iak ¢asto opisuje zemanov v uhorskom odeve. Saty st aj u neho pevne spiité
snarodnou identitou a vistom zmysle slova vytvaraju holisticka jednotu charak-
teru a vyzoru. Konstantnymi prvkami su mentieky, kalpaky, uhorské nohavice,
fuzy a ostrohy, valasky a fokose velmi podobne, ako ich opisuje aj A. Szirmay,
ktory sa odevu venuje siroko a vycCerpavajuco (Szirmay 1804: 45-52) a navyse ho
konfrontuje s cudzonarodnymi prvkami. U Kalinciaka aj Szirmayho znamena vy-
zleCenie narodného odevu zanik uhorskej podstaty postavy, ta sa tym zbavuje aj
svojich pozitivnych domacich vlastnosti a upada. J. Kalin¢iak to najexplicitnejsie
vyjadril v proze Bratova ruka priscéne, ked sa domov vracia brat hlavnej Zenskej
protagonistky:

»Na miesto dolomdria alebo mentiecky mal na sebe skvostny nemecky kabdt opdsany ciernym
remeriom so zlatou prackou; na miesto snurovanych uhorskych mal iizke biele nohavice, na
miesto kalpaka, alebo malej kucmy, nizky klobuicik s peknymi perami, a okolo hrdla cipky
a rojty do okola také, Ze mu v nich hlava sedela. Ale aj v tvdri bol premeneny. Nesedela na
nej td tvrdost a mugskost, ktorou sa tvdre starych rodin uhorského zemianstva vyznaco-
vali, nie na nej ten odtisk sily. [...| Vyzerala slovom z tvdri jeho mdkkost, viacej Zenskost,
ako mugskost, a bola odtiskom Zivota velkych miest, kde clovek nemoze tak stuhniit, tak
zmocniet, ako na poliach uhorskych, kde sa clovek i v ddzZdi kupat'i na slnci ohrievat zvy-

kol“ (Kalin¢iak 1963: 195).

Nemecky odev tu nezobrazuje ako odpudivy ani smie$ny, ale ako lu-
xusny, no nehodny bojovnika: skvostny kabat, pekné perie, ¢ipky a kystky. Pri-
znacné je, ze kym uhorsky Zivot je charakterizovany ako muzny, tvrdy, otuzily
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mozno uvazovat aj o implikacii homosexualneho spravania, ktoré sa hodnotilo
v danej dobe ako nepristojné. Narodny kontext je tu navyse rozsireny o konflikt
hodno6t vidieka a velkomesta, kde je mesto priestorom odpadnutia, odnarodne-
nia, straty uhorskosti.

OdevuzemianoksaJ. Kalinc¢iak aj A. Szirmay venuju menej, hoci A. Szir-
may v kratkosti menuje viaceré jeho prvky (inde je velkym ctitelom Zenskej kra-
sy a ma viaceré velmi zivelné pasaze s roztopasnymi poznamkami). Na tento
mod nadvizuje aj J. Kalinc¢iak. Jeho zemianky su a aj chcu byt zvodné, ¢o davaju
najavo oblecenim: ,,panicky potahovali Zivotiky, aby tym milsie ich postava mladym
pdnom do oéi padala“ (Ldska a pomsta, Kalin¢iak 1960: 200). Jeho obraz zemia-
nok sa vyrazne lisi od podoby inych Zenskych postav v slovenskej romantickej
literature. Charakterizuje ich ovela vécsia volnost a neviazanost, su sebavedo-
mé a samostatné. Ich ustalenymi vlastnostami st samopasnost, roztopasnost,
zartovnost, napriklad Marienka vyjadrujuca sa s jemnou erotikou v proze Mnich
alebo Annulka v proze Bratova ruka. Elena v romane Orava je ustipa¢na a zartu-
juca, sebaista aodvazna: , Elena Ferencovie bola najkrajsie dievéa v stolici, jej mild
stebotavost doddvala jej vnady a jej volné vystupovanie kdekolvek ukazovalo na jej
vzneseny rod zemiansky (Kalin¢iak 2009: 325). Sebaistota tychto Zenskych postav
je derivatom ich zemianskej prislusnosti, ktora im dodava eleganciu, chybajicu
prislusnickam inych spolocenskych vrstiev: ,,povedz Eve, aby sa hned'pekne ob-
liekla. Panie zo zemianskeho rodu sii na tovzdy pripravené, ale chyzné nie. - Mars!“
(Orava, Kalin¢iak 2009: 346).

Tieto roztopasné dievcata narusaju biedermeierovsku koncepciu po-
slusnych dcér, ktoré zvycajne pochadzali z neuplnych rodin (mali iba otcov) a boli
bezvyhradne pokorné a ovladatelné. Zemianky u Kalinciaka su zobrazené casto
iba prostrednictvom vztahu k otcovi, matky zohravaju len bezvyznamnu ulohu.
Dievcata maju k otcom vrely a laskavy vztah, ale su svojvolné, neposluchaju, ba
¢o viac, obycajne otec je ten, ktory sa podda rozmarom dcéry. Poslusnost zemia-
nok J. Kalin¢iak nemoralizuje, porusenie konvencii nema za nasledok trest, jeho
hrdinky kon¢ia tragicky bez ohladu na to, ¢i boli poslusné alebo nie.

Zemianska kultura slova

K najfrekventovanejsim a najstabilnej$im zemianskym charakteristikam patri
téma pravnych sporov uhorskych zemanov, ich zaluba v ucasti na sudnych ko-
naniach a procesoch. Pravotarstvo ako zemianska charakteristika sa vyskytuje
uKalinciaka ako stereotyp: ,,kaZdy zeman by sa bol hanbil byt zemanom, keby nemal
aspori tri procesy (Ldska a pomsta, Kalin¢iak 1960: 204). Vznikla transferom po-
vodného zmyslu existencie zemianskej vrstvy vo feudalizme, teda vojenskej ¢in-
nosti, za ktoru ziskali svoje privilégia. Zanikom feudalnych podmienok dochadza
k zasadnej transformacii: ,,v rukdch miesto tazkej zbroje nachodia sa pisdrske perd
- lebo pdni pisu svoje pravoty a vojnu vedii nie svojou krvou, ale atramentom* (Knie-
Za liptovské, Kalinciak 1960: 20). Citat velavravne ilustruje konverziu vojenskej
podstaty zemianstva na bytie zalozené na slovnych sporoch alebo vSeobecnejsie



na verbalnom vyjadrovani. Na tento rys upozornil Rudolf Klisky,'* podla ktoré-
ho re¢ je u Kalinciaka hlavnym prostriedkom konania uhorskych zemanov. Ako
prejav uvedeného principu uvadza zalubu v re¢niovankach, anekdotach, voleb-
nych a inych pesnickach (Klisky 1946/1947:140). Tato téza sa ukazuje ako siroko
aplikovatelna. Jej platnost mozno rozsirit na celu skalu javov zemianskeho sveta
vo vSeobecnosti, nielen v tvorbe J. Kalin¢iaka. Na podoryse slova sa ¢rta Speci-
ficka charakteristika zemianskej kultury, ktora pouziva, bojuje, pracuje a hra sa
so slovami ako s fundamentom existencie. Hra so slovami a s vyznamami moze
byt prameniom osobitej ironie zemianskeho sveta, ktoru doklada aj dominujuci
humorny ton Szirmayho encyklopédie. Pouzitie irOnie, ktora je zo svojej podstaty
implicitna, predpoklada zasviteného Citatela, znalca zemianskeho sposobu mys-
lenia, ktory vie rozoznat signaly ironie. Na akt zasvitenia poukazuje aj Kalincia-
kom ¢asto pouzivané anekdotické rozpravanie, operujuce na baze humoru, ale
rovnako aj na baze tajomstva. Anekdoty pévodne fungovali ako utajované, pravé
dejiny istych spolocenstiev, ktoré sa $irili medzi ¢lenmi danej society. Pocetnej-
Sie su zastupené hlavne v Kalin¢iakovej neskorsej tvorbe (Restavrdcia, Orava).
Postup predznamenava neskorsi vyvin v realizme a priklon ku kratkym prozam.
J. Kalinciak si vo svojich anekdotach nie vzdy vystaci s pointou, ma tendenciu do-
pliujuco vysvetlovat. Pricinou moze byt zacielenost jeho proz, pretoze pise pre
recipientov, ktori nutne nemuseli byt zasviteni do vnutorného sveta zemanov.
Irdnia a anekdota sa daju chapat ako signaly zemianskeho kulturneho okruhu.
Primarnym vychodiskom jazykovej kultury uhorskych zemanov je ich
vlastny vztah k jazyku: uhorska zemianska kultuira bola polyglotna, multilingval-
na, zemania pouzivali v roznych sférach viaceré jazyky. Dokladuje to aj A. Szir-
may, ktory na zaciatku 19. storo¢ia povazuje za primerané vysvetlovat madarské
vyrazy a basne v latin¢ine. Latin¢ina u neho funguje ako jazyk kulturneho trans-
feru, ktory ma schopnost povzniest madarské vyrazy do sféry vyssej vzdelanosti.
Aj J. Kalinciak tematizuje zaujem postav o latinsky jazyk a kulturu, ¢o povazuje
za zemiansku obycaj, ale prisudzuje ho hlavne predstavitelom starSej generacie.
K prejavom kultury slova dalej patri zaluba zemanov v prednasani pri-
hovorov a pripitkov. Inverznym variantom je pouzivanie nadavok, ktoré A. Szir-
may rozsiahlo a ismevne tematizuje, etymologizuje a ideologizuje (napriklad

I

»teremtette!“, Szirmay 1804: 38). Rovnako J. Kalin¢iak uplatrnuje v prehovoroch
zemanov nadavky, ale casto ich spaja prave s madarskymi vyrazmi: ,,,Ebatta za-
nat, kapustu Saldt, vystip ty!‘ bola odpoved'z odpornej strany. Vivat Potocky! Volaj:
Vivat Potocky, lebo ti indcej hndty namastim, ty cifra plachta zdstava!*“ (Restavrd-
cia, Kalin¢iak 2009: 246).

Zemianska kultura slova sa u Kalinc¢iaka najmarkantnejsie prejavuje po-
uzivanim frazeologizmov. Pomocou ustalenych slovnych spojeni a fraz definuje
madarsky narod v jeho zemianskych konturach rovnako aj A. Szirmay. Frazeolo-
gizmy boli vromantizme povazovaneé za rozumovu zalezitost, za prejav racionality
aumu. Hojne sa vyuzivali pri edukacii Studentstva, o ¢om sved¢i tradicia vydava-
nia slovnikov a zbierok prislovi a latinskych okridlenych vyrazov. Predstavitelia

11 A.Mréz hovori tiez o ,, re¢nickej kultire” slovenskych zemanov v suvislosti s vychodiskami tvorby
J. Kalin¢iaka (Mraz 1936: 183).
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starobylosti, prejav jeho pravej podstaty a charakteru, pricom nemuseli byt striktne
»prostonarodnym® elementom. R. Klisky poklada Kalin¢iakove porekadla a pri-
slovia za pravé zakony zemianstva, ktoré predstavuju najvyssie normy vlastné-
ho zemianskeho mikrosveta a svedcia o silnom vedomi jestvujuceho poriadku.
V tomto kontexte boli suc¢astou ,,moralneho kddexu“ zemianstva a fungovali ako
odvolavka na prastaru mudrost predkov.'2 Priklad fungovania frazeologizmu ako
zivot uréujiiceho pravidla badat napriklad v préze Restavrdcia, kde otec Stefana
Levického ,,mal cudné porekadlo, o ktorého pravdivosti nikdy nepochyboval. |...]
Kazdy deri si ako najvicsiu mitdrost opakoval: Co zjem, to viem, o vypijem, to usi-
Jjem, a o po mne zostane, panbohvie, kto dostane; lebo kiiazsky majetok a Zidovsku
dusu, vsetko jeden Cert berie* (Kalinéiak 1875b: 28). Na pouzivanie frazeologizmov
upozornuje R. Klisky aj v inonarodnych textoch zemianskej proveniencie (Klis-
ky 1946/1947:136, 145), ¢im doklada, ze obrazny sposob vyjadrovania ako prvok
zemianskej kultury sa vyskytoval aj inde.*?

Posledny element zemianskej kultury, ktory sved¢i o internej séman-
tizacii vyrazov a ich organizacnej funkeii v ramci vnutornej Struktiry zemian-
stva, je pouzivanie titulov. Hodnosti fungovali ako signal prislusnosti k systému
zemianstva. Ich zlozitu sustavu obsirne vysvetluje aj A. Szirmay (1804: 61-62).
Predstavitelia zemianstva (ale takisto pridruzenej inteligencie) sa dobre orien-
tovali v hierarchii zemianskych titulov, ktoré ovladali vnatorné pravidla nezro-
zumitelné pre nezasvatenych: ,,, HladZe, vidis, Janko, to je takto‘ odpovedal Istvin,
,perilistris su taki mali pdni, co troska po latinsky vedia; Spektdabulis ale uz musi byt
pdn do koreria; a tvoj syn moze byt grofom i baronom, to on, na moj hriesnu dusu
Spektdbulis nikdy nebude, to ten len vdy hunciit sedliak zostane' (Restavrdcia, Ka-
lin¢iak 2009: 265).

Znakom prislusnosti ku skupine nebolo len to, ked niekomu titul pri-
sluchal, ale aj to, ze vedel ludi spravne otitulovat. J. Kalinc¢iak tieto pravidla sam
dobre poznal a aj ich aplikoval, ako sved¢ijeho list J. M. Hurbanovi, v ktorom ho
vystrihal pred nenalezitym pouzivanim titulov s moznym dosledkom v podobe
sudneho procesu.'#

Téma stoli¢nych volieb
NajvlastnejSou zemianskou témou v Uhorsku 19. storocia boli vol' by do stoli¢nych
uradov. U Kalinc¢iaka sa namet volieb objavuje v satirickej bajke Krdlik (1840),

12 A.Szerbdokoncapovazuje pouzivanie prislovi za typicku uhorsku charakteristiku, ktord sa vyvinula
v kontakte s tureckou kulturou, teda predstavuje jedine¢ny orientalny prvok uhorskej kultury (Szerb
1935:79).

13 S odstupom jednej generacie vydal rozsiahlu zbierku slovenskych prislovi a porekadiel (Slovenskd
prislovi, porekadld a tislovi, Praha 1897) Adolf Peter Zaturecky z rodu Zatureckych, s ktorymi boli Rutt-
kayovci rodovo viazani. J. Kalin¢iak sa narodil v Hornom Zatur¢i (dnes sucast Martina), v dedine, ktora
bola dominiom rodu Zatureckych.

14 ,Jozko,noze nebud'taky prajny s titulmi. Martinovi Szentivanyimu sivo svojom ¢lanku do Excellencii
nadaval. Zato Ti moze uplnym pravom dat proces, bo sa to od vzdelaného ¢loveka len za satiru povazovat
musi, pri tej skusenosti, Ze len Ciganovi jedno, ¢i mu ten, ¢i od koho grajciar pyta, je Nagysagod, ¢i Mél-
tosagod a ¢i az hen Excellencijad. Excellencia je len wirklicher Geheimerrath, Hoffrath je Magnificus,
hlavny zupan Illustrissimus = osvieteny, podzupan vel komozny (nie ale kazdy pisar), sluzny pan urodzeny
(J. Kalinc¢iak v liste J. M. Hurbanovi, Tes$in, 26. novembra 1860; citované podla Kalin¢iak 1965: 285).
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zo sucasnosti, ktort napisal v obdobi bachovského absolutizmu pocas posobenia
v Tesine. Prave dlhsi pobyt mimo Uhorska mohol viest k pocitu nostalgie a po-
trebe navratu do osobnej minulosti namiesto ponarania sa do uhorskej historie.
Restavrdcia vysla v roku 1860, ked sa v Uhorsku neuskuto¢nili vol by uz celych
osemnast rokov (posledné boli v revolu¢nom roku 1848).15 Kalin¢iakova volba
témy teda mohla byt motivovana trojakou citovostou: spomienkami na mladost,
tuzbou po vlasti a spolo¢enskou frustraciou z absolutizmu. Zazitkovost Restavrd-
cie indikuje aj poznamka vo Viastnom Zivotopise, ze toto dielo napisal na zaklade
vlastnych zazitkov z volieb v Gemeri v roku 1836:1¢ ,,Boli totiz v Gemerskej stolici r.
1836 medziinymi chyrne kortesacie, Draskoczyho a Almasyho strana zapasilana
zivot a na smrt; kazdy den sme ¢osi nového poculi a ja som chodil to Dlhanyimu,
ako i o rozli¢nych podujatiach ziackych, vypravovat. Scéna v Restavracii, kde sa
Besetiovskovci s Potockovci zbili, je z toho ¢asu” (Kalin¢iak 2009: 412).

V Restavrdcii prejavuje J. Kalinc¢iak hlboké znalosti o fungovani uhorského
volebného systému.!” Reflektuje napriklad zmenu zakona v roku 1819, ktora uvied-
la do platnosti osobné odovzdanie hlasu namiesto dovtedajsej praxe prostred-
nictvom aklamacie, ¢ize verejného zvolania (Brigovacz 2010: 127). Nova uprava
umoznila hlasovanie aj bezmajetnym zemanom a posilnila ich pozicie v stoliciach,
iked boli povazovani za politicku silu, ktora sa da lacno kupit (Degré 1974: 44-45).
Novy politicky koncept priniesol zmenu socialneho spravania, drobni zemania si
zacaliviac uvedomovat svoje postavenie a svoju moc, predovsetkym v case korte-
saciek. Tuto zmenu zobrazuje J. Kalin¢iak ako zaciatok upadku zemianstva: ,,0d
tych Cias, co i mensi zemania k restavrdcidm a volbam dietdlnych vyslancov hifne
povoldvani boli: lebo sa oducili - halaskujic i za pol roka - orat, a priucili sa pohdri-
ky dolu a hore prevracat” (Kalindiak 2009: 225). Drobni zemania si uvedomovali,
ze zaujem volenych predstavitelov, ktori sa uchadzaju o ich hlasy, je len docas-
ny a neuprimny. Participacia na moci vsak bola zdrojom pychy a sebavedomia:
»Ale tu len svitlo zemanovi v hlave, co je on za délezitd osoba! Tu videl a poznal, co je
a ¢o na 1nom vo svete zdlezi! - A tak bolo kazdému dobre okolo srdca, kazdému tvdir

15 Prvé porevolu¢né volby sa nakoniec uskutoc¢nilivroku 1861. Obdobie prechodu zachytil napriklad
Pavol Orszagh Hviezdoslav (1849 - 1921) v basnickej skladbe Gabor Vikolinsky (1886).

16 Tietovolby sa stali v Uhorsku znamymi ako ,krvava restaurdcia®, lebo doslo prinich k ndsilnostiam,
utokom a zneuzitiu pravomoci a ich platnost nebola v§eobecne uznana (Magyarorszag varmegyéi és
véarosai 1903: 418).

17 J.Kalindiak uvadza v Restavrdcii aj vtipny, ale historicky uveritelny vypocet volebnej matematiky
prechodov medzijednotlivymi stranami: .V nasej stolicije asi dvetisic patsto zemianskych hlasov. Vy mate
osemsto, Besenovsky tisic sedemsto. [...] Myslel som si teda takto: Ked sa Levickovskych styristo hlasov
prida k panu Potockému, bude ich mat dvanaststo, a BeSenovsky len trindststo, takze by sme skoro rovni
boli; ale ked Levickovci este k tomu po mensich dedindch asi sto zemanov ziskaju a tomu zas asi tristo
zemanov k hlasovaniu nepripustia, nuz bude mat pan Potocky najmien dve tretiny za seba - a vitazstvo je
hotové“ (Kalin¢iak 2009: 222). Z prostriedkov, ktorymi kortesi dosahovali voli¢ské pohyby, J. Kalinc¢iak
romanovo vyuziva rodinné vizby, kupcenie s hlasmi a machinacie na zamedzenie volebného prava. Vo
svojich prepoc¢toch uvadza, ze kortesi v Zahorskej stolici rataju s dvetisic pétsto hlasujucimi. Dobové
pramene o gemerskych vol'bach, o ktoré sa opieral, uvadzaju tritisic hlasujucich, asi jednu patinu vSetkych
zemanov v stolici (Brigovacz 2010: 130). Volieb sa totiz zticastiiovali hlavne zemianske rody, ktoré byvali
v blizkosti stoli¢ného centra, zo vzdialenej$ich dedin bol prichod volicov neisty. Aj v Restavrdcii sa niektori
nedostanu na hlasovanie preto, lebo podplateni sedliaci odvezu opitych voli¢ov opa¢nym smerom a ti
nestihnu vcas prist do mesta na volby.
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vyzdvihol, takZe kaZdému uz z parsinu vyzeralo zemianstvo“ (Kalin¢iak 2009: 223).

Restavrdcia zobrazuje aj fenomén kurialnych obci, realitu Turca, kde
boli viaceré dediny obyvané takmer vylucne drobnymi zemanmi. Kurialne de-
diny boli v prvej polovici 19. storo¢ia prvoradym cielom kortesaciek a kortesov,
lebo disponovali vysokym poctom potencialnych volicov na malom priestore.
Téma sa objavuje v roméanoch Knieza liptovské (dedina Sovdovo), Orava (dedina
Valaska) a samozrejme v proze Restavrdcia (BeSenova ako imaginarny prototyp
takejto obce).'® Samotni vychyreni kortesi ¢asto pochadzali z podobnych dedin
nielen u Kalinciaka, ale aj v dobovej madarske;j literature, napriklad v divadelnej
hre Ignaca Nagya (1810 -1854) Tisztujitds (1842), ktori mozno pokladat za zdroj
Restavrdcie (Hudec 1956: 509-510; Dusik 2014:253-255). Vtomto zmysle sa Restavrd-
cia da chapat ako prozaicky variant divacky popularnych a rozsirenych volebnych
veselohier, znamych z madarskej, polskej, chorvatskej aj rumunskej literatary.*®

Poprivolebnej veselohre za dalsie uhorské vychodisko Restavrdcie mozno
povazovat v madarskej literature pomerne rozsireny zaner obrazu alebo zanrovy
obraz,2° madarskym vyrazom ,,életkép“ (doslovne obraz zo Zivota, na ¢o odka-
zuje aj autorské zanrové oznacenie Restavrdcie ako ,,0brazy z neddvnych ias*).
Zanrovy obraz ako literdrny titvar sa objavuje v madarskom kontexte v tridsiatych
rokoch 19. storocia v suvislosti s rozvojom ¢asopisectva. Podla akademickych
dejin madarskej literatiry bol do madarskej literatury importovany z nemeckej
afrancuzskej literarnej produkcie. Samotny vyraz ,,életkép“ je kalkom nemecké-
ho slova ,,Lebensbild, ale nadvizoval tiez na zanre ,,sketch“ a ,,Gemalde®, ktoré
boli prekladané ako ,rajz“, ¢ize kresba, ¢rta (A magyar irodalom torténete 1965:
639). Zanrovy obraz zastupovali v madarskej literattire basnické alebo prozaické
utvary mensieho rozsahu, ktoré tematizovali typické spolocenske udalosti, ty-
pické znaky spolocnosti alebo jej typické postavy zo sucasnosti. Chybala v nich
individualizacia alebo romanticka heroizacia postav, naopak, prevazovalo zovse-
obecnovanie a typologizacia. Madarski autori zanrovych obrazov sa zameriavali
na suc¢asné domadce témy, problematiku narodného zivota, ,,nasho“ sveta. Pristu-
povali k tomu mimeticky, ale takmer vylu¢ne s uplatnenim humorného, satirické-
ho alebo komického kddu. Zanrovéa forma sa neskér rozvijala smerom ku kritike
a k satire spolo¢enského a politického zivota. V madarskej literature patril obraz
zo zivota v predrevolu¢nych rokoch medzi najproduktivnejsie literarne formy, svo-
jou typizaciou, zrozumitelnostou, humorom a kazdodennou tematikou v zna¢nej
miere prispel k popularizacii a rozvoju beletrie. O jeho hlbokej ukotvenosti v ma-
darskej literattire svedéi aj dolezity ¢asopis Eletképek (1843 -1848, obnoveny 1876
-1877), redigovany medzi inymi aj Mérom Jokaim (1825 - 1904). Zanrovy obraz

18 Madarskym pendantom tychto dedin je Kokanfalva z popularneho roméanu Zoltdn Kdrpdthy (1854)
Mora Jokaiho.

19 Zapodnet dakujem Martonovi Szildgyimu. Jin Stevéek tiez konstatuje koncentrovanost Restavrdcie
na ,jav‘ a povazuje ju za romdn postaveny na principe divadelnej hry. Upozoriiuje napriklad na jej dra-
maticku dialogickost najmi v prvych kapitoléch prézy (Stevéek 1989: 68-70).

20 Naaplikovatelnostliterarneho zanru ,,obrazu“ poukazal R. Bilik na zdklade ¢eskych analdgii. Odkazuje
navyskum Jaroslavy Janackovej, ktora sa mu venovala v suvislosti s romanom Babicka BoZeny Némcovej.
Podlanej zaner obrazu v ceskom kontexte nebol striktne viazany na su¢asnost, mohol uvadzat aj historicka
prozu, vyznacoval sa simuldciou oralnosti, zosilnenou pritomnostou a zainteresovanostou autora. Tieto
prvky povazuje R. Bilik za relevantné aj pre Restavrdciu (Bilik 2010: 432-433).
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ho ilustruju napriklad prave vyssie uvedenou volebnou veselohrou Tisztiyjitds
1. Nagya (A magyar irodalom torténete 1965: 639-340), na ktoru J. Kalinc¢iak prav-
depodobne nadvizoval. Uplatnitelnost madarského kontextu naznacuje nielen
Kalin¢iakovo literarne vychodisko , li¢it tak, aky je a aky bol, t. j. ako my v Uhrach
dychame a myslime* (Vlastny Zivotopis, Kalin¢iak 2009: 416), ale aj samotna vo-
lebna tematika ¢i vol'ba zastupnej, typickej, ale fiktivnej Zahorskej stolice, ktora
ma reprezentovat priestor, ktory moze kazdy rozoznat ako vlastny.

Mnohé témy nacrtnuté v Kalin¢iakovych dielach neskor implementovali
do madarskej literatury M. Jokai, Kalman Mikszath ¢i Gyula Krudy, inspirovani po-
dobnymi podnetmi. Pochadzali z oblasti, kde mohli byt v kontakte so slovenskym
obyvatelstvom, a s Kalinciakom ich tiez spaja zemiansky povod, zaujem o uhorské
témy, regionalizmus (zdoraznovanie specifik Horného Uhorska oproti Dolnému),
podobne ladena ironia a aj mozné nadvézovanie na encyklopédiu A. Szirmayho.

Pokus o zemiansku iniciaciu
Kalinciakov literarny svet je svetom drobnych zemanov, ktorych zivotna skutoc-
nost sa nevelmi lisila od Zivota sedliackeho Iudu. Tento svet zobrazuje s osobnou
zainteresovanostou, ¢asto sa stotoznuje s postavami a zaujima k zemanom taky
isty postoj, aky by mali oni k sebe (Klisky 1946/1947: 139).2* Aj novy preklad la-
tinského motta Restavrdcie ,,Dulce est decipere in loco“ v podobe ,,Je prijemné hrat/
robit obéas so seba bldzna“, ako ho ponukol R. Bilik (2011b: 225-228), zddraziiuje
rozpravaca, ktory sa identifikuje so svojim predmetom. Nevysmieva sa teda zo
zemanov ako vonkajsi pozorovatel-kritik, ale smeje sa spolu s nimi ako ich kom-
plic, ako jeden z nich (k tejto téme tiez Sziklay 1963: 213). Apelativny rozpravac
Restavrdcie, ktorého podla svedectva Kalinc¢iakovho Viastného Zivotopisu mozno
povazovat za autorovu autostylizaciu, hovori ,,tajnou” re¢ou zemanov, odhaluje
fungovanie ich vlastného interného intimneho sveta, vnatorny kanon, ktory pre
nezasvitenych nebol pristupny. J. Kalin¢iak sa priznava k zemianstvu, odhaluje
jeho hodnoty, prezentuje ho. Podobne ako A. Szirmay usiluje sa zachytit a vyjad-
ritjedine¢nost a hodnoty tejto uzatvorenej society, pouzivajuc pritom humor ako
cestu, ktora ma ulah¢it recepciu: ,,lebo hoc si nds zeman pohalaskuje, hoci si poZar-
tuje, hoc si tu i tu uchlipne, je predsa vzdy dobry, priatelsky, dobrosrdecny. Neharite
mi teda ani toho, ani toho, vsak niet cloveka pod slncom, o by bol bez skvrny! A tak
i teraz zavolal Sdndor na hajdiicha: ,Palo, hybaj ta za jeho milostou pdnom Lajosom
a poloz ho do trdvy, nech sa v nej vyspi“ (Restavrdcia, Kalin¢iak 2009: 263).
Dalsim prvkom, ktory svedéi o Kalinéiakovom zamere stabilizacie i ini-
ciacie obrazu zemanov, je opakované, signifikantné naduzivanie defini¢nych sen-
tencil, stereotypizaénych formulacii typu ,,kazdy zeman...%, ,, ziaden zeman...".
Podobnych vyrokov je v priereze jeho tvorby mnoho, na ilustraciu postupu uva-
dzam niekol’ko prikladov:

21 O svojom zjednoteni so zemianstvom na osobnostnej rovine vypoveda J. Kalinciak aj vo Vlastnom
Zivotopise: ,,cvidil som sa v cnostiach kortesskych i vpil som do seba spdsob zmyslania nasho zemianstva“
(Kaliné¢iak 2009: 407).
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»Kazdy uhorsky zeman bol povolany rozmyslat o takych veciach i bol ako bezprostredny
voli¢ uplne presvedceny, Ze je jeho najsvétejsou povinnostou dbat na to, aby volba krdla
vypadla k najvicsiemu osohu krajiny* (Milkov hrob, Kalin¢iak 2009: 48).

»v Uhorskej krajine vyzerd jedna stolica akoby druhej z oka vypadla, a zemianstvo je
v nej také doverné ako v druhej, vie halaskovat, kortesovat'v jednej ako druhej a v kazdej
bez rozdielu md to povedomie, Ze takych dobrych kamardtov nendjdes na celom svete ako
v Uhorskej krajine’ (Restavrdcia, Kalin¢iak 2009:194).

»Ako kazdy uhorsky zeman bol som i ja ndruzivy polovnik“ (Orava, Kalin¢iak 2009: 315).

»Jeden zeman ako druhy‘ (Orava, Kalin¢iak 2009: 319).

Kalin¢iakova generalizacia zemianskeho obrazu graduje v porevolu¢nych
rokoch a najvyraznejsie sa prejavuje v jeho poslednej proze Orava.?? Typizacia
a generalizacia mozu suvisiet aj so spominanym zanrom obrazu, pri ktorom sa
prozaik mohol opierat o uhorsku paradigmu. Generalizacia sa zaroven povazuje
za stabilizac¢ny postup, ktory sluzi na upevnenie hranic istej skupiny. Pokus mo-
hol byt nasmerovany primarne na zemanov, ktorym mal ulahcit stotoZnenie sa
so slovenskostou na baze sebaidentifikacie a vedomia, Ze hodnoty, ktoré st im
blizke, su zastupené takisto v slovenskej kulture. Sekundarne mozno uvazovat
ovytvoreni kontratypu k modelu Iudovosti, ako ho presadzoval Ludovit Sttr, kto-
ry sa vyrazne upieral na neprivilegované vrstvy a zemanov vylucoval z narodnej
komunity. Zemiansky obraz Kalin¢iaka mozno povazovat za pokus o predstavenie
jeho kladnych hodnoét a odkrytie vnutorného systému, Cize o zasvitenie sloven-
skych ¢itatelov, ktori do tejto skupiny nepatrili.

Kalinc¢iakov obraz uhorského zemana, ktory sa ,,nerdd da zahanbit, a hoc
Jje chudobny, ale priatel dobry“ (Restavrdcia, Kalin¢iak 2009: 231), je nostalgickym
pohladom do zaniknutého ¢asu, ked sa prejavovala svornost a vsetci boli pria-
telmi. V kontexte Zivota autora, ktory zazil turbulentné priatelstva s L. Stirom
a J. M. Hurbanom, ma akcentovanie svornosti a priatelstva osobitu vypovednu
hodnotu o zivotnych prioritach.

Stidia je vystupom grantového projektu VEGA 1/0315 /21 Poetika slovenskej prézy 18. - 20.
storocia 2. Zodpovedny riesitel: prof. PhDr. Miloslav Vojtech, PhD. DobarieSenia 2021 -2024.
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