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rilezitostna poezie se konstituuje v obdo-

bi humanismu pod vlivem antické tradi-
ce. Poté ji silné ozivuje klasicismus, nékdy téz
oznadovany jako neoklasicismus, jez se v ruz-
nych zemich projevil vraznych ¢asovych use-
cich. Ptilezitostna poezie stredoevropského
humanismu 16. stoleti je spojena hlavné (ale
nejen) s protestantskym prostfedim a souvisi
s dobovou kulturnikomunikaci a sit¢mivztaht
vramci politické, $kolské anabozenské praxe,
stejné jako se socialnimi rolemi, podle nichz
ma vzdélanec plnit svou spole¢enskou povin-
nost také tim, ze sklada prilezitostné, zejména
oslavné verse (z Ceského prosttedi srovnej mo-
nografii Lucie Storchové Paupertate styloque
connecti,2011). Mnohé z téchto prvki jsou pii-
tomny jestéivtvorbe slovenského klasicismu
naprelomu18. a19. stoleti, jak ukazuje kniha
PrileZitost poézie. Miesto avyznam prileZitost-
nej poézie Bohuslava Tablica, Juraja Palkovica
a Pavla Jozefa Safdrika v dejindch slovenskej li-
teratury. Monografie kromé uvodu a zavéru
Lenky Riskové obsahuje kapitoly Ivony Kol-
larové, Martina Braxatorise, Olgy Vanekové

aL.Riskové arovnéz osmdesatistrankovy vy-
bor z ptilezitostné poezie jmenovanych bas-
nikt. Autorsky tym z fad badatelek a badate-
le SAV akceptuje fakt, Ze prilezitostna poezie
se pohybuje v jistych socialnich ramcich, ale
zaroven klade daraz na jeji estetickou slozku
a poetologickeé principy. PrileZitost poézie tak
1ze chapat jako obhajobu fenoménu, ktery byl
moderni literarni historii vesmés prehlizeny.

Vstupni stat I. Kollarové uzite¢né nahli-
zinadany fenomeén z hlediska kniznikultury.
Vychazizfaktu, ze vdruhé poloviné 18. stole-
ti dochazi k rozvoji knizniho obchodu, uvadi
prehled tiskaren, které se prilezitostnym tis-
kum vénovaly, zminuje vicejazyénost, ruko-
pisnou tvorbu i udalosti, jez tato tvorba béz-
né reflektovala. Pozoruhodné jsou poznamky
o cenzure s konkrétnimi pfiklady. Postradat na
uvod naopak mizeme prehled hlavnich zZanra,
protoze zanrovy aspekt se pro danou oblast jevi
jakoklicovy. Jde o specifické utvary, jez pfimo
navazuji na literarni tradici humanismu, jak
je to pozdéji v knize zminovano. V ramci jed-
notlivych analytickych kapitol se s zanrovymi



kategoriemi, jako jsou epicedium, epithala-
mium ¢i 6da, mnohokrat setkavame, ale Cte-
nar by uvital jejich vstupni charakteristiku.
I. Kollarova, vedena prave hlediskem knizni
kultury, hovorizaroven o takzvanych prilezi-
tostnych tiscich. Bylo by vhodné, domnivam
se, rozlisovat prilezitostny tisk a prilezitost-
nou poezii. V podobé prilezitostného, to jest
drobného tisku mensiho formatu (letaku) se
mohly vydavat projevy nejruznéjsich zanra
(modlitba, pisen, kazani, zpravodajska relace
ajiné) s moznou vazbou na konkrétni spole-
¢enskou udalost. Ptilezitostna poezie se nao-
pak mohla objevovat také jinde nez v podobé
drobnych, letakovych tiskii, a to na pudé bas-
nickych almanachu, novin, kalendafa, popti-
padé vparatextechjinychliterarnich dél. Vtéto
souvislosti se také nabizi otazka -jakyje vztah
mezikramarskou (jarmarecni) pisni a prilezi-
tostnymi tisky, popfipadé prilezitostnou poe-
zii? V uvodu monografie uvadi L. Riskova, Ze
prilezitostné tisky byly oblibenou ¢etbou na
venkové (strana 9). Tim asinema na mysli na-
ro¢né, klasicizujici texty, které jsou predevsim
tématem recenzované publikace, ale tisky, jez
lze fadit prave kjarmarecni (kramarské) pro-
dukei. Kramarskeé pisné totiz neprinasejijen
senzacni zpravodajstvi o vrazdach ¢i zazra-
cich, alejejich prostfednictvim se tisknou pisné
ovyznamnych dobovych udalostech, valkach,
nabozenskych a svétskych slavnostech. Kra-
marské skladby mohly tedy mit s pfilezitostnou
poezii podobna témata a funkce a mély casto
i stejného tiskafe. Skalicky Skarnicl, v mono-
grafii uvadény mezi tiskafi prilezitostné po-
ezie, ma v ceském prostredi povést zejména
uspéesného vydavatele popularni, jarmare¢ni
literatury (kramarské pisne, knizky lidového
¢teni). Odlisnosti mezi témito fenomény, to
jestprilezitostnou poeziiajarmare¢niproduk-
ci, 1ze pak hledat v oblasti literarnich zanru
a stylistiky, i kdyz praveé tyto aspekty by si za-
slouzily sirsi diskusi.

Texty, onichz pojednava recenzovana mo-
nografie, jsou v mnohém specifické, zanrove
nevyhranéné. Palkovicovarozsahla 6danalor-
da Exmoutha byla vroce 1816 otisténa v novi-
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jak upozornuje M. Braxatoris, vSechny funkce
bézného zpravodajstvi (strana §8); zaroven ji
nelze uprit vyssi literarni ambice. M. Braxa-
toris rozebira také Palkovicovu poezii tisté-
nou v dobovych kalendarich, to znamena tvor-
bu smérujici k Siroké ¢tenarské obci, coz nas
opét vraci do blizkosti fenoménu jarmarecni
pisné. Prolinani odli$nych zanrovych modela
aliterarnich tendenci ukazuje dobre téz Tab-
licova skladba o Zuzané babylonské. Nékte-
ré basné tématizuji valecné udalosti, uvadéji
smyslové nazorné, zivé deskripce bitev (Pal-
kovicova 6da nalorda Exmoutha, Junina obét
B. Tablice) adaly by se tak interpretovat vramci
poetologické diskuze o adekvatnich popisech
vale¢nych scén, jez se vedla mezi spisovateli
ateoretiky raného novovéku. Kdal$imrysim,
béznym uzv literatufe humanismu a baroka,
patfichronostichy, topos mistalibezného (lo-
cus amoenus) a celkove silné propojeni poezie
s dobovym spolecenskym zivotem. Mnohé tex-
ty zaroven maji neoklasicistni charakter, tvori-
vé rozvijeji zavedené modely, jak na to upo-
zornuje napriklad M. Braxatoris v souvislosti
s aktualizaci schématu epicedia u J. Palkovi-
Ce. Palkovic se jevi jako basnik vys$sich klasi-
cistnich ambici, ale zaroven se v knize pred-
stavuji, jak jsme uz naznacili, jiné polohy jeho
tvorby. Tento aspekt se jevi jako velmi typic-
ky, Prilezitost poézie dobie doklada prolinani
sméru a tendenci v slovenském prostiedi prvni
tfetiny 19. stoleti. Z tohoto hlediska je ovsem
ponekud prekvapivé, ze metodologicky a kon-
cep¢né monografie nevyuziva vyzkumu Da-
libora Turecka ajeho tymu, které pohlizeji na
literaturu 19. stoleti jako na prostor synoptic-
kého prolinani diskurza. Pfitom autory nelze
podezirat, ze by tyto prace neznali: L. Riskova,
hlavni editorka knihy, prispéla praveé do mono-
grafie o klasicismu (srovnej Dalibor Turecek
- Peter Zajac a kolektiv, 2017. Cesky a slovensky
literdrni klasicismus. Synopticko-pulzacni mo-
del kulturniho jevu).

Kdyz ¢te Prilezitost poézie bohemista, jisté
si povsimne shod a rozdila v ramci ¢esko-slo-
venského kontextu. Zda se, Ze ve slovenském
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projevy klasicismu, jichZ naopak neni mnoho
v Ceském prostredi. Tyka se to zejména poe-
zie vychazejici z deédictvi antikizujiciho huma-
nismu, jakjireprezentuje zejména zanr epice-
dia. Zde je mozné vzpomenout pozoruhodnou
pohiebni basen ¢eského (neo)klasicisty Fran-
tiSka Palackého Na smrt Petra Baloga, ptiznac-
neé spjatou s uherskym prostredim. Specifikou
oblasti, v ¢eskych zemich rovnéz ojedinéle za-
stoupenou, je tehdejsi basnicka tvorba v la-
tiné, kterou monografie zdafile predstavuje
prostiednictvim Safarikovy 8dy, stylizované
s patosem a pusobivymi rétorickymi figurami. Je
v$ak mozné, ze muj pohled na ¢esko-slovenské
rozdily na poli klasicizujici prilezitostné poezie
je dan pouze dosavadnim malym zajmem Ces-
kych literarnich historikt o tuto oblast. Celkovy
obraz se muze brzy zménit vzhledem k aktu-
alnim badatelskym aktivitam Andrei Vitove,
zameéfenym na gratulacni a oslavné basné ces-
ké poezie prvni poloviny 19. stoleti.
Posuzovana monografie nékdy zbytec-
né podrobné tlumoci obsah basni vzhledem
ktomu, Ze v sobé zahrnuje edici vétsiny rozebi-
ranych textti. Mezi analytickymi postiehy jsou
cenné naptiklad poznamky ke kompozi¢ni vy-
stavbé (M. Braxatoris napriklad trefné roze-
birajednotlivé ¢asti Palkovicova epicedia podle
dobové rétorické teorie), vnékterych pasazich
v$ak chybi dikladnéjsi versologické poznamky.
U Tablicovy basné Radostné jubileum je zminé-
no, Ze autor pouzil ,,metricku organizaciu na-
ro¢ného a pre domaci jazyk neprirodzeného
¢asomérného hexametra - pricom treba po-
doknut, Ze ju zvladol dokonale“ (strana 152).
Vzhledem k tomu, zZe jde o text zpristupnény
také v doprovodné edici, uzivatel knihy by tu
ikvili svému ¢tenatskému uchopeni potiebo-
val stru¢né pouceni, v ¢em spociva ona doko-
nalost Tablicovy casomérné formy.
Pripojena edice je v kazdém pripadé vel-
mi uzite¢nou soucasti celého svazku. Snazi
se texty zprostfedkovat ve zna¢né autentické
podobé. Zachova tak nejen ptvodni grafické
¢lenéni strof] aleioriginalni, v basnickych tex-
tech neobvyklé poznamky pod ¢arou, ponékud

nadbytec¢né a rusivé puasobi snaha uchovat
ivelikostni poméry pisma z originalnich tiskt
(vtomto pripadé jde pouze o tiskarské konven-
ce). V edici se dosti obtizné orientuje, protoze
u textlinejsou vyznacenajména autort. Edi¢ni
poznamka ptiblizuje transkripcni pravidla, ale
postradame alespon stru¢nou charakteristiku
jazyka publikovanych basni (do jaké miry jde
oslovakizovanou Cestinu aneb jestli a jak se lisi
jazykova situace jednotlivych autorty); ta totiz
primo souvisi s volbou konkrétnich edi¢nich
pravidel. Vysvétlivky k textim pasobi dosti ne-
vyvazené, nékdy se hned dvakrat za sebou ko-
mentuje stejny jev (,panonskych®a,,Panonie®,
strany 178, 179), jina kategorie ztstava bez po-
vSimnuti (,,Sion“ ve Dvou zpévech, strany 196,
197). Narazky na napoleonské valky a antickou
mytologii v Safarikové 6dé nejsou v edici vy-
svétlovany vubec.

Jednim z kli¢ovych zdméra monografie je
ukazat, ze prileZitostna poezie ma své estetic-
ké hodnoty. Misty cteme dokonce pfimocarou
obhajobu této tvorby, kdyz se napriklad o Tab-
licové Zuzané babylonské hovotijako o umélec-
kém skvostu (strana 126). Tyto vyroky lze po-
vazovat za ponékud nadnesené. To vSak nic
neméni na skuteénosti, ze kniha Prilezitost
poézieje cennym prispévkem k poznani pozo-
ruhodné, ale dosud podcenované oblasti lite-
rarniho a kulturniho zivota na prelomu starsi
anovodobé epochy.
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