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Religious writings, intimately linked to his occupation of protestant priest, are an inte-
gral part of Andrej Sladkovi¢’s (1820 - 1872) oeuvre. They can be grouped into several
genres, including religious reflective and occasional poetry, prayers, sermons and ser-
mon outlines. Up until now, little attention has been paid to sermon outlines which he
had been writing since 1847. This article analysed a selection of sermon outlines from
the liturgical year 1850 - 1851. The analysis focused on their thematic features. These
ranged from theological and dogmatic through occasional and ethical to moralising,
formulated mainly from the position of the ethics of moral duty. Social-moral qualities
as realised in the relationship of an individual towards another (specific) individual
(in familial, marital or friendly context), and towards the human being in general as
well as the society, world and humankind (in the form of social-moral qualities such
as solidarity, help and charity) are central focal points of these texts.
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tvorby Andreja Sladkovica boli predmetom literarnovednych analyz pre-

dovsetkym basnické umelecké texty, nabozenska spisba ostavala opomi-

nana - aj doterajsie vydania Sladkovic¢ovych diel ju reflektovali len okrajo-
vo alebo vobec.! Zo Sladkovicovej zanrovo pestrej nabozenskej spisby bola pub-
likovana zvacsa len nabozenska poézia. Jeho prozaické nabozenské texty, ako
su kazne,?2 modlitby a kaznové rozvrhy, neboli do subornych vydani ani vyberov
z diela zaradované.

Témou Studie je nabozenska tvorba A. Sladkovica, konkrétne jeho kazno-
vé rozvrhy, so sustredenim sa na formulované etické posolstva a socidlne mravné
vlastnosti realizované vo vztahoch ¢loveka k jednotlivému (konkrétnemu) ¢lo-
veku a ¢loveku vo v§eobecnosti, k spolocenstvu, svetu a ludstvu. Podkladom pre
vymedzenie zakladnych socialnych etickych tematickych okruhov je uzavrety
cyklus Sladkovicovych kazinovych rozvrhov na cirkevny rok 1850 - 1851, od roz-
vrhu Nedéle I. adventni po rozvrh Nedéle XXIII. po sv. Trojici (Sladkovic 1924: 8-35).

Kaznoveé rozvrhy pisal A. Sladkovi¢ kontinualne od roku 1847, no os-
tali dlho v rukopisnej podobe, vydavaneé boli az na zaciatku 20. storocia, najprv
v dobovych periodikach a dalsie neskor knizne. V ¢asopise Evanjelicky kazatel
(1912 -1913) vysli kaznoveé rozvrhy napisané od roku 1847 po rok 1850. Na ¢aso-
pisecké vydavanie nadviazalo knizné publikovanie rozvrhov,* v roku 1924 Mar-
tin Braxatoris Sladkovi¢ov edi¢ne pripravil zbierku ,, Nevésta Kristova,” Ndbozné
modlitby na evanjelické perikopy a Kdzriové rozvrhy, ktora obsahovala v prvej casti
modlitby A. Sladkovic¢a a v druhej ¢asti jeho kazinové rozvrhy z rokov 1850 -1853.

Kaznové rozvrhy A. Sladkovi¢a neboli zatial predmetom podrobnejsej
analyzy, hoci ich existenciu, presnejsie existenciu tej ¢asti, ktora vysla v kniznej
podobe, spominaju viaceri literarni historici. V kratkej poznamke ich uvadza Cy-
ril Kraus v studii o Sladkovicovej porevolucnej tvorbe: ,,Usilovne si pripravuje
modlitby a kaznové rozvrhy, v ktorych miestami najdeme narazku na dobové
udalosti“ (Kraus 1958: 134). DalSie zmienky o rozvrhoch st sti¢astou bibliogra-
fickych poznamok tykajucich sa genézy a kompozi¢nych suvislosti basne Svatd

1 Druhyzvizokvydania Sladkovicovho basnického diela z roku 1961 predstavil jeho ndbozensku poéziu
v piatom oddiele: Zalm XLIV, Svatd nedéle, Novy Jeruzalém, Bibli, péro, ki'iz, kalich, berdnek, Zvony, Zalm
XXI., Preobrazenie (Sladkovi¢ 1961: 169-220). Vo vybere zo Sladkovicovho diela vydanom v roku 2014
Cast Kapldn obsahovala: Zalm XLIV, Zalm XXI, Zalm I11, Zjev. Jana kap. VII a Svatd nedéle (Sladkovi¢ 2014:
491-529). Zo Sladkovic¢ovej nabozenskej poézie by si zasluzila podrobnejsiu analyzu napriklad reflexivna
nabozenska skladba Svatd nedéle s prologom situovanym do ¢asu sobotného vecera, ked'sa véade rozhosti
pokoj, do ¢asu pripravy na sviatocny nedelny den s dilemou, rozhodovanim, ¢i ist do chramu, alebo sa
oddavat svetskym radostiam. Nasledna reflexia nedele basnicky vyjadruje slavenie liturgie a poeticky
rozvija zakladné krestanské modlitby Verim a Otce nas.

2 Rukopisné zbierky kazni A. Sladkovic¢a, konkrétne 31-stranovy rukopis kazni (Slovenska narodna
kniZznica v Martine, Literarny archiv, osobny fond Andrej Sladkovi¢: Kazne. Sign. M 94 B 38), 32-strano-
vy rukopis kazni z roku 1856 na Hrochoti rozdeleny do dvoch zbornikov (Slovenska narodna kniznica
v Martine, Literarny archiv, osobny fond Andrej Sladkovi¢: Dva zbornicky Sladkovicovych kazni. Sign.
19 B 91) a 80-stranovy rukopis kazni z Radvane z rokov 1865 - 1866 v piatich zbornikoch (Slovenska
narodna kniZnica v Martine, Literarny archiv, osobny fond Andrej Sladkovi¢: Pét zborni¢kov kazni. Sign.
19 B 92) uchovaval Literarny archiv, rukopisy okrem prvého spomina aj Pavol Vongrej, podla neho islo
0,108 kdzni, 108 ss. 8°“ (Vongrej 1962: 9).

3 Kaznové rozvrhy zacal A. Sladkovi¢ tvorit ako farar na Hrochoti, kam bol povolany 23. méja 1847
azotrval tam do 12. maja 1856, ked sa stal fararom v Radvani nad Hronom (Biliniska 2014: 723-724).
4V ¢asopise Evanjelicky kazatel bol ako posledny publikovany nedokoncéeny rozvrh Nedéle XXII. po sv.
Trojici (Sladkovi¢ 1913a: 64), prave tymto rozvrhom zacina knizne vydany subor Sladkovicovych rozvrhov.



nedéle publikovanej v dvoch vyberoch zo Sladkovicovej tvorby.® Editori vyberov,
C. Kraus (1961: 410-411) a Irena Bilinska (2014: 712-713), cituju zo Sladkovicovej
korespondencie, zlistu adresovaného Jozefovi Miloslavovi Hurbanovi z 29. januara
1862, kde Sladkovi¢ rozvija zamer publikovat basen Svatd nedéle spolu s dalsimi
nabozenskymi textami a piSe aj o kaznovych rozvrhoch: ,,Jamam teraz pod rukou
dielo pre cirkev homileticko-asketické. Jadro jeho su modlitby na vsetky texty kaz-
nové v roku, epistolické i evanjelické. Pred kazdou modlitbou stat ma niekol'ko
kaznovych predmetov s rozvrhom hlavnych myslienok v spésobe exhorty kralic-
kej a s udanym ¢islom piesni,Zpévnika' textu primeranych® (Kraus 1970: 136).

Zamyslané dielo, ktorého sucastou mali byt aj kaznové rozvrhy, osta-
lo nedokoncené, ¢o sa mohlo spolu s oneskorenym a dvojakym (¢asopiseckym
a kniznym) spdsobom vydavania kazinovych rozvrhov podpisat pod ich okrajové
postavenie v doterajsich analyzach autorovej tvorby.

Kazinové rozvrhy ako sucast nabozenskej komunikacnej sféry

Kaznové rozvrhy, nazyvané tiez kaznove dispozicie, osnovy, patria k nabozenskym
zanrom® viazucim sa na akt nabozenskej komunikacie, konkrétne do okruhu ka-
techetickych zanrov,” ktoré vzdelavaju v otazkach viery anabozZenstva, jeho dejin,
apologetiky a mravne vychovavaju. Kazinové rozvrhy su zanrom s ustalenou kom-
pozi¢nou $trukturou, nemenné vo funkcii a cieli, sluzia na vymedzenie dispozicie
nedelnej kazne. Tradicia v pisani kaznovych rozvrhov pritomnd medzi evanjelikmi
aj katolikmi pretrvavala celé 19. storoCie® a zostava zivou do 21. storocia (Midriak
2005), ide teda o pomerne rozsireny spdsob pripravy na homileticku ¢innost ka-
zatelov. Pravidelné zapisy kaznovych rozvrhov obsahuju spravidla nasledujuce
zavazné Casti: kalendarny udaj - situovanie rozvrhu v ramci cirkevného roka; textus

5 C.Krauscituje poznamku Martina Braxatorisa sprevadzajicu ¢asopisecké vydanie basne Svatd nedéle
v Cirkevnych listoch v roku 1899: ,,Baseri tatoisama v sebe moze sa povazovat za celok, predsa vsak je ona
len ¢astou vacsieho diela, ktoré malo mat nadpis: ,Nevésta Kristova, kniha pro domy BoZi a domy nase',
jehoz rozvrh je nasledujuci: I. Svata nedéle, I1. Hodinka modleni (modlitby kaziové a rozvrhy kazni), II1.
¢iastka mala obsahovat zrkadlo pravého krestanského obcovania. No, i pri$la nemoc a potom smrt, a dielo
ostalo nedokonéené” (Braxatoris, cit. podla Kraus 1961: 410-411).

6 Nabozensky zaner mozno charakterizovat ako ,,abstraktny model, ktory vznikd zoveobecnenim
tematickych, funkénych, kompozi¢nych, formalnych a jazykovych vlastnosti a znakov pribuznych néabo-
zenskych komunikatov pouzivanych v nabozenskej komunikacii a ur¢enych nabozenskou komunika¢nou
kompetenciou“ (Zvalend 2011). K zdnrom nébozenskej komunikaénej sféry patri kazen, jej charakteris-
tike sa venuje dlhodobo pozornost z jazykovedného - $tylistického hladiska (pars pro toto Findra 2006:
129-135; Bielekova 2008: 96-100; Petrikova 2010; Mihalkova 2019a: 221-232,2019b: 183-199),
literarnohistorického (Gafrikova 1996: 32-43,2006: 115-126, 2010; Brtanova 2000: 37-76,2017:
52-69; Hladky - Krasnovska 2006; Jurikova 2017: 41-51; Brtariova - Soukup 2019) aj z teologického
hladiska (zastupne Vrabec - Fabian 2001).

7 Jozef Mistrik v ramci nabozenského $tylu rozlisuje Zanre katechetické, vzdelavajuce a konfesijné,
ktorymi veriaci manifestuju svoje vierovyznanie, su suc¢astou obradov s mnozstvom mimojazykovych
prostriedkov (Mistrik 1991: 173-174). S Mistrikovym vymedzenim osobitného nabozenského $tylu
(Mistrik 1991: 163-175) alebo sekundéarnych $tylov ako biblicky, liturgicky, homileticky a kazatelsky
(Mistrik 1997: 542, 548) vsak nestthlasi Jan Findra, ktory vyslovuje presvedcenie, Ze na systémovej urovni
nemozno hovorit o osobitnom nabozenskom funkénom jazykovom style, ale nespochybnitelna je ivaha
o0 osobitnej nabozenskej komunikac¢nej sfére (Findra 2006: 129-130).

8 Kazfové rozvrhy v 19. storoéi vychédzali na Slovensku a v Cechéch knizne (napriklad Stapf 1825;
Havli¢ek 1870) aj ¢asopisecky (napriklad anonymné rozvrhy v ¢asopise Cyrill a Method, ro¢. 14, 1864,
¢. 38, 5. 300; &. 39, 5. 309-310; & 40, 5. 318-319; & 41, 5. 326-327; &. 42, 5. 333; &. 43, 5. 340; &. 44,
s. 340;¢.45,s.357).
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-osnova, tematické ¢asti buducej kazne, zvycajne ¢lenené a vjednotlivych bodoch
stru¢ne vyjadrujuce obsah kazne.® Na urovni invariantného modelového podory-
su kaznového rozvrhu mozno hovorit predovsetkym o zaviaznosti kompozi¢ného
¢lenenia, ktoré je len malokedy modifikované napriklad spractivanou tematikou,
dalej o uplatneni vykladového, zriedkavo re¢nickeho postupu. Vykladovy postup
sarealizuje vo vybere, v hierarchizacii, v zviazanosti a v naslednosti jednotlivych
bodov rozvrhu, vytvorenych na zaklade logického principu, induktivno-deduk-
tivneho pristupu® a v objektivnom, ¢asto az gnomickom vyzneni jednotlivych
formulacii. Gnomickost posilituje snaha o ekonomiu, jadrnost, presnost vyjad-
renia, vyabstrahovanie podstaty v kaziovom rozvrhu. Len ojedinele sa v kazilo-
vom rozvrhu presadi subjektivnost, ktora rozvrh prebera z re¢nickej modelove;j
struktury zanru kazne (Findra 2006: 132), podobne ako nazornost, zretelnost,
ozdobnost, sugestivnost a tiez persuazivnost, presvedcivost.

Kaznové rozvrhy A. Sladkovica maju svoje $pecifika v kompozi¢nej,
jazykovej aj Stylistickej rovine. Z hladiska kompozicie predstavuje Sladkovicov
kaznovy rozvrh pomerne ustaleny utvar pozostavajuci zo styroch alebo z piatich
Casti (variabilna je pritomnost alebo nepritomnost ivodného slova): temporal-
na informacia, uvodné slovo, textus, propositio a partitio (t¢éma a body kazne).

Priklad struktury kaznového rozvrhu A. Sladkovica:

»Nedéle IL. postni.

Opatrnost zaloZena na voleni mezi dobrym a lepsim: vzacné je télo, ale
vzacnéjsi duch, vzacné hovado, ale vzacnéjsi cloveék.

Mat. 15, 21-28.

,Neni slusné vziti chleb détem a vrci sténatam.’

1. Ditky jsou nejznamenitéjsi poklad ¢lovéka; nejvétsi ¢est od Boha ro-
dicovstvi; nejdulezitéjsi zasluha o ¢lovécenstvo; nejvaznéjsi povinnostipro nase
vlastni §tésti.

2. Zanedbavani ditek z pri¢in hospodarstva je htich na vlastni krvi pa-
chany, loupez na pokoleni lidském, nevdéénost proti Bohu, blud samému hos-
podarstvi skodny: -

Dopoustéji se ho obzvlaste ti, ktefi pro polni prace odtahuji ditky od vyu-
¢ovani, pro opatrovani statku odvazeji od chramu, pro skupost zanedbavaji opatre-
ni ditek; pro hospodarska zaméstndni opoustéji déti atd. (Sladkovic 1924:17).

9 Jednotlivé ¢asti kaziiového rozvrhu vyplyvaji z kompozicie kazne, ktora sa v ¢ase menila. Od stredo-
vekého ¢lenenia scholastickej kdzne na ¢asti Thema, Prothema et exordium, Realisatio thematis (divisio,
distinctio, dilatatio) (Brtanova 2000: 61) sa postupne v ramci troch zakladnych ¢asti kazne (Uvodu, roz-
vinutia a zaveru) uplatnilo dal$ie vnitorné ¢lenenie: na zac¢iatku ¢asti ako prooemium (vSeobecny uvod),
thema (téma kdzne), textus (¢ast z perikopy, biblicky vers), votum (obrétenie sa ku Kristovi, vzdych), uivod
(exordium), partitio (osnova, rozdelenie, hlavny obsahovy zamer kazne), v jadre, rozvinuti ¢lenenie na
kondre a vetvy (divisio a subdivisio) alebo novsie na partitio a puncta (Brtanova 2006: 140; Mihalkova
2019a:222-229), az po aktudlne kompozi¢né ¢lenenie kazne vyuzivajuce Casti ako kerygma, didaskalia,
parakléza a mystagdgia (Vrabec - Fabian 2001: 112-151; Bielekova 2008: 97; Petrikova 2010: 284-287).
10 Pre kaznovy rozvrh platia podobné principy ako pre tvorbu kazne, ktorej zamer je podla J. Findru
zaloZeny na induktivnom postupe, vyjasnovani, spriezracniovani vychodiskového biblického citatu, na
druhej strane, v kazni sa moze uplatnit aj deduktivny postoj, lebo ide aj o praktické ukotvovanie téz,
konkretizaciu zov$eobecnujuceho zaveru, obidva logické postupy sa kombinuju (Findra 2006: 132).



Zaciatok kaznového rozvrhu tvori vzdy temporalne situovanie v liturgic-
kom roku. Potom spravidla nasleduje Sladkovic¢ovo tvodné slovo kratko ohlasu-
juce obsah kazne prostrednictvom vety, citacie, otazky, hypotézy, paralely, mik-
rouvahy, ktoré moze niekedy az protirecivo!! anticipovat tému pripravovanej
kazne. Zavaznou Castou kaznového rozvrhu je textus - v Sladkovi¢ovom pripade
ide o odkaz na celu perikopu, evanjeliové ¢itanie na prislusnu nedelu alebo svia-
tok, ktoré tematicky niekedy viac,'2 inokedy menej suvisi s jednotlivymi bodmi
kaznového rozvrhu. Nasleduje graficky zvyraznena téma ako ustredna myslienka,
téza, ktora bude dalej analyzovana, rozvijana, vysvetlovana. Téma je formulovana
kratko, vystizne a ma rézne podoby: od rozsiahlejsich vetnych konstrukcii az po
kratke jednoslovné vyjadrenie témy, ktoré sa vSak v cykle patdesiatich deviatich
kaznovych rozvrhov z cirkevného roka 1850 - 1851 objavilo len raz,*® dvojslovna
téma sa vyskytla Styrikrat, frekventovanejsie boli viacslovné formulacie. V Slad-
kovicovych rozvrhoch st zastupené aj témy v podobe exklamacie'+ alebo recnickej
otazky,'® biblického citatu,*¢ vety s elidovanym sponovym slovesom majuce cha-
rakter gnomy ¢iprislovia.l” Okrem objektivneho, neutralneho vyjadrenia pouziva
Sladkovi¢ aj expresivnejsie, subjektivnejsie, modalne zafarbené formulacie témy,
deikticky orientované na adresata priamo?*® alebo prostrednictvom inkluzivneho
my,*° zaujimavo vyjadrené biblické ¢i zivotné mudrosti, empirické skusenosti aj
v neocakavanych, az protire¢ivych spojeniach, napriklad: ,,Nase $tésti v tom, ze
to, co milujeme, ¢asem a na ¢as odchadzi od nas* (Sladkovi¢ 1924: 21). Vyrazova
pestrost, ale aj vyznamova napaditost tém naznacuju, ze kaznové rozvrhy A. Slad-
kovicanetreba pokladatlen za pragmaticku sucast jeho povolania, iba za formalnu

11 Kaznovy rozvrh Nedéle II. advetni moze byt prikladom vyznamového napétia medzi Sladkovicovym
uvodnym slovom (,,Ptivéréivy obycej z tikazti nebeskych predpovidati budoucnost®) a témou kdzne (,Nase
svédomi nejjistéj$i prorok nasi budoucnosti) (Sladkovi¢ 1924: 8). Do opozicie sa kladie astrologicky
a nabozensky pohlad na buducnost, Sladkovi¢ pracuje s u¢innou tenziou medzi tézou (Wvodné slovo)
a antitézou (téma).

12 Kaznovy rozvrh Nedéle I1. po Trech Krdlech je prikladom tzkeho tematického naviazania ivodného
slova (,Mezi rodinnymi svazky manzelstvi nejdtlezitejsi, nejkrasnéjsi“) na text perikopy (Jan 2, 1-11)
o svadbe v Kane Galilejskej (Sladkovi¢ 1924: 13). Sladkovicov vyber témy tu koresponduje s dominan-
tnou tematikou nedelnych postil pobielohorského obdobia tak, ako ich ur¢il M. Sladek (2019:114-115).
Napriek velkému ¢asovému odstupu Sladkovicovych rozvrhov od postil sa ur¢ita obsahova podobnost
objavuje aj v dalsich siedmich pripadoch: Nedéle Masopiist, Nedéle I. postni, Slavnost Velikonocni, Nedéle I1.
po Veliké noci, Nedéle X1. po sv. Trojici, Nedéle XIII. po sv. Trojici, Nedéle XX1. po sv. Trojici (Sladkovi¢ 1924:
15-34), ¢o by mohlo naznacovat istu tradi¢nost, tematicku konstantnost v kaznovych reflexiach perikop,
no vic¢sina Sladkovic¢ovych tém, aj v pripade rovnakej perikopy s postilami, je odlisna.

13 ,Udastnost“ (Sladkovi¢ 1924:28).

14 ,,Promén Zivota nebojte se!“ alebo ,,Pro¢ se vzpirame proti pravdé!“ (Slddkovi¢ 1924:15,18).

15 ,Proé se bojite?”, ,,Marné nadéje, aneb Pro¢ Bih nase uféni vzdy nevyplni?“ alebo ,,Kdo je nds
blizni?* (Sladkovié 1924: 13, 20, 29).

16 Témou kazinového rozvrhu Nedéle II. postni je jeden vers z perikopy Mat. 15, 21-28: ,Neni slusné
vziti chleb détem a vrci $téfatim* (Sladkovi¢ 1924:17).

17 Napriklad: ,,Z mala mnoho u Boha“, ,Jeden htich otec druhého” (Sladkovi¢ 1924: 18, 27).

18 ,Zvéstujivdm", ,se bojite", ,nebojte se” (Sladkovi¢ 1924: 10, 14, 15).

19 Deiktické prostriedky, ukazujuce inkluzivne na autora kazinového rozvrhu aj na prijemcu, sa vysky-
tujuv slovesnych a zimennych tvaroch ako ,, Pfipravujme®, ,,nage svédomi [...] nasi budoucnosti®, ,nasich
shromazdovani, ,,my [...] mame [...] 0 lost nagem", ,,ndm", ,,nase dobré umysly*, ,,se vzpirdme", ,nase
uféni®, , Nase $tésti [...] milujeme [...] od nas®, ,Nasi obec, ,O¢ekavani nase®, ,,Obcovédni nase“, ,,nds$
blizni®, ,,Nase péée, ,nasi mlddeze", ,,dusi nasich®, ,nas", ,nad ndmi“ (Slddkovi¢ 1924: 8-34).
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by so schopnostou presvedcivo vypovedat o jeho etike a myslienkovom svete.

Poslednou, najviac rozvinutou, zvyc¢ajne dalej vnutorne ¢lenenou ¢astou
kaznového rozvrhu je partitio, prostrednictvom jednotlivych bodov naznaceny
obsah kazne. Sladkovi¢ deli zamyslany obsah kazne v rozvrhoch do niekolkych
bodov: dvoch (dvanastkrat), Styroch (Sestkrat) ¢i az piatich (v jednom pripade),
no najcastejsie vyuziva trojbodové ¢lenenie (Styridsatkrat), ktorym odkazuje na
biblicku symboliku ¢isla tri (tri osoby Bozej Trojice, vzkriesenie Krista na treti den).

Sladkovicove kaziové rozvrhy su premyslenymi, logicky usporiadanymi,
stylisticky napadito rieSenymi osnovami, konceptmi s pevne danou kompozic-
nou strukturou. Hoci rozsahovo predstavuju skor kratsie texty, realizuju sa ako
ucelené myslienkové celky. Sladkovi¢ nevyuziva v stredoveku oblubeny pristup
rozvijania perikopy formou homilie, ked sa text perikopy vysvetluje vers po versi,
v rozvrhoch mu nejde vzdy ani o sulad s celkovym zmyslom perikopy, ¢asto vy-
chadza len z jednej jej témy, ktoru rozvija s cielom nielen katecheticky vzdelavat
adresata kazne, ale predovsetkym mravne ho kultivovat.

Tematické okruhy pritomné v kazinovych rozvrhoch

Andreja Sladkovica

A. Sladkovi¢ napinal kiziiové rozvrhy réznorodym obsahom. Cast z nich vysvet-
luje katecheticku problematiku, iné sa venuju biblickym udalostiam a postavam,
Zivotu cirkvi a sviteniu sviatkov. Dalsia ¢ast sa zameriava na svetsku tematiku,
vychovu deti a mladeze, otazky manzelstva, socialneho postavenia ¢loveka, no
najcastejsie ide o prestupovanie tém nabozenskych a svetskych, transcendent-
nych a empirickych, ve¢nych a pozemskych. Biblicka udalost sa pre neho stava
inspiraciou k uvazovaniu o svetskych témach, napriklad: ,,Skrze narozeni Krista
Péna obnovil se cely zivot lidsky k dokonalej$imu zpusobu: laska bliznich, man-
zelstvi, véda a uméni, poznani Boha a svéta atd.” (Sladkovi¢ 1924: 11). Pre Slad-
kovica st podnetné nielen biblické udalosti, ale aj cirkevné, napriklad vyrocie
reformacie predstavuje prilezitost na pripomenutie kréda evanjelického ducha,
zdoraznujuceho hodnoty slobody a pokroku:2° ,,Duch evanjelictva je milovani
svobody a ustavi¢ného pokroku a pozndvani Boha skrze pisma svatd“ (Sladkovi¢
1924:33). Regionalne vyznamna cirkevna udalost, akou bola pamiatka posvitenia
chramu, iniciovala uvazovanie o jej dosahu na ludsku dusu. Sladkovic pise o po-
sviteni duse v troch rovinach: v prvom rade posvitenie duse v samote vytvaraju-
cej priestor na nadviazanie vztahu s Bohom, ale aj v priestore rodinnych vztahov
prostrednictvom sviatosti manzelstva a napokon v prirodnej rovine, na poli, na
cestach, kde ide o posviicovanie duge pracou. Dalsi kdziiovy rozvrh venovany rov-
nakej udalosti posvétenia chramu pripomina, Ze nejde len o den radosti, ale tiez
den kajucnosti pre opustenost a zanedbanost chramu, preto nezasluzenu Boziu
milost mozno len trpezlivo ocakavat, ¢o Sladkovi¢ priblizuje aj prostrednictvom
svetskej empirie, argumentuje kumulovanim prislovi a biblickych citatov: ,,,Co se
vlede, neutece’ - dokud dozieje, visi jablko - ,nechtez at koukol se pSenici roste az

v o vrs

do ¢asuzné’. Mladost htesi, staroba trpi. ,Nemylte se, Bih nebude posmivan'. Jako

20 Ktéme pokroku sa Sladkovi¢ vracia aj v rozvrhu ,, Pokrok jest zakon veskerého zivota, hlavni zasada
evanjelictva!“ (Slddkovi¢ 1924: 26), kde pokrok spéja s prehlbovanim spravodlivosti.



kdo rozsivd, tak bude i ziti“ (Sladkovi¢ 1924: 34). Prestupovanie nabozenského
asvetského sa v Sladkovicovych rozvrhoch deje neustale, obojsmerne, svetské ma
dosah na nabozensky zivot a opacne, transcendentné ovplyviuje Zivot ¢loveka.
Svetsku tematiku mozno v jeho rozvrhoch ¢lenit do troch zakladnych
okruhov. Prvy sa tyka vztahu ¢loveka k sebe samému, jeho vlastnosti, cnosti a ne-
cnosti, druhy sleduje vztah ¢loveka k blizkym ludom a posledny, treti okruh po-
jednava o vztahu ¢loveka k spolo¢enstvu, spolo¢enskym otazkam. Ku klu¢ovym
tematickym oblastiam Sladkovic¢ovych kaznovych rozvrhov patri oblast mravov. Vo
vSeobecnosti, mravné vlastnosti ¢loveka sa rozdeluju na osobné a socialne, pres-
nejsie na osobné mravneé vlastnosti so vztahom ¢loveka k sebe samému, k praci
ak svojim povinnostiam, k Zivotnej filozofii, k Bohu a socialne mravné vlastnosti
realizované na urovni vztahu ¢loveka k jednotlivému (konkrétnemuy) ¢loveku ale-
bo ¢loveku vo vSeobecnosti (altruizmus, tolerantnost, solidarita), svetu a ludstvu
(velkodusnost, milosrdenstvo, obetavost) (Klimekova - Cizmarikova 2015: 55).
Zo sirokého registra tém spracovanych v Sladkovic¢ovych kaznovych rozvrhoch
sa sustredujem na témy tykajuce sa etiky vztahu ¢loveka k inym ludom, ktoru
prezentoval v rozvrhoch v intimnejsej polohe (manzelské, rodicovské, rodinné
vztahy) a v spolocenskej podobe, teda na trovni vztahu ¢loveka k spoloc¢enstvu
vSeobecne alebo profesijne, konfesionalne ¢isocialne vymedzenému spolocenstvu.

Téma socialnych mravnych vlastnosti vo vztahu ¢loveka k inému
konkrétnemu ¢loveku

Socialne mravné vlastnosti vo vztahu ¢loveka ku konkrétnemu ¢loveku sa ob-
javuju predovsetkym v kaznovych rozvrhoch s tematikou manzelstva a rodiny.
V ramci rodinnych vztahov kladie Sladkovi¢ na najvyssie miesto manzelsky zva-
zok: ,Mezi rodinnymi svazky manzelstvi nejdtlezitejsi, nejkrasnéjsi (Sladkovi¢
1924: 13). Citat pochadza z kaznového rozvrhu Nedéle II. po Trech Krdlech, ktory
je cely venovany problematike manzelstva. Sladkovi¢ tu formuluje podmienky
vydareného manzelstva a vychadza z pozicii determinalistu. Prvou podmienkou
vydareného manzelstva je totiz beztthonny Zivot rodicov, kedZze Boh tresta hriechy
rodi¢ov na detoch. Druhou podmienkou je mravné spravanie mladych ludi, najprv
sa dotyka vnutornej mravnosti jednotlivca, synekdochou vyslovuje poziadavku
panenstva, potom celkom pragmaticky upozornuje aj na potrebné nadobudnu-
tie zru¢nosti, schopnosti viest domacnost a vystriha pred nevhodnym spravanim
mladych vspolo¢nosti: ,,2. Rozumné a poradné spravovani se mladenct a pannen.
Cista ruka, ¢isté svédomi ku ptisaze pied oltai! Potfebnd cnost a zndmost k vede-
ni domécnosti! No¢ni bludafstvo mladenct, neslusné zabavy dévéat” (Sladkovié
1924:13). Vposlednom, tretom bode rozvrhu sa vyjadruje k problematike vyberu
zivotného partnera, uprednostiuje mravnu krasu pred vyzorom a bohatstvom,
naklonnost mladych pred vyberom rodicov, pricom zjavne vychadza aj z vlastnej
zivotnej skusenosti: ,,3. Opatrné a rozumné voleni stran manzelskych. Vic ohle-
du na srdce jako na tvar, vic na slechetnost jako na bohatstvi, vic na materinské
cnosti jako na hospodaiské; vic naklonnosti mladoZenicht jako rada rodi¢ovska“
(Sladkovi¢ 1924:13). Vo vztahu k uzatvaraniu manzelského zviazku formulyje za-
sady, ktoré maju viac pragmaticky, svetsky charakter nez nabozensky. Nezaobera
sa sviatostnym rozmerom manzelstva.
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Okrem manzelstva venuje osobitny kaznovy rozvrh aj vychove deti. Vroz-
vrhu Nedéle II. postni, v prvej Casti partitia, prisudzuje detom najvyssiu hodnotu:
,»Ditky jsou nejznamenitéjsi poklad ¢lovéka® (Sladkovic¢ 1924: 17). V druhej ¢asti
vystriha pred zanedbavanim deti a uprednostnenim hospodarstva, ked rodicia
namiesto vyucovania poslu deti pracovat na pole, namiesto do chramu opatrovat
domace uzitkové zvieratd. Tri body partitia dokladaju pravdivost témy rozvrhu
o nerozumnom zanedbavani potrieb deti: ,,Neni slusné vziti chleb détem a vrci
$ténatam” (Sladkovié¢ 1924:17). Vinom rozvrhu (Nedéle I. adventni) Sladkovic vy-
zdvihuje hodnotu deti, ich vychova ma byt zalozena na krestanskom uceni: ,Nase
ditky jsou ratolesti stromu cirkve Kristovy, vedmez je na tu cestu, kterou Jezis se
svym uéenim a prikladem k ndm ptichadzi“ (Sladkovi¢ 1924: 8). Ak ,,Luther pri
vychove deti apeloval na prisnost a laskyplnu privetivost“ (Klatik 2011: 35), Slad-
kovi¢ o prisnosti vo¢i detom nepise a reflektujuc zrejme stav v rodinach farnikov
zdobraznuje viac hodnotu deti, nutné uprednostnenie zaujmov dietata pred zauj-
mami domacnosti, hospodarstva a zodpovednost rodi¢ov za vychovu a zabezpe-
Cenie vzdelavania deti.

Vkaznovych rozvrhoch A. Sladkovica, ktoré sa venuju manzelstvu a vy-
chove deti, sa odraza situacia rodinnych spoloc¢enstiev na Slovensku v polovici19.
storocia. Namiesto luteranskej prisnosti a pertraktovania patriarchalneho mode-
lu sa Sladkovic viac sustreduje na aktualne neduhy panujuce privybere partnera
avychove deti. Kvalitné rodinné vztahy vsak nie su podla neho kone¢nym cielom
ludského snazenia, lebo ,,Buh skrze nizsi svazky krve vychovava lidstvo k vys$si
lasce, duchovni® (Sladkovi¢ 1924: 12), ako piSe v rozvrhu Nedéle I. po Trech Krd-
lech na tému,,,Véci, které ndm nad svazky rodinné svatéjsi maji byti“ (Sladkovié
1924: 12). Nad rodinné zvizky stavia vieru a spravodlivé skutky: ,,Pravda ve vire
aspravedlivost v skutcich: Nespravedlivy nemize byti pozehnany a tak své rodiné
uZiteény, nasledovné nemiluje rodinu® (Sladkovi¢ 1924: 12). Napltianie ¢i nena-
pifianie vyssich cielov konkrétnym ¢lovekom ma dosah i na kvalitu jeho rodin-
nych vztahov: ,,Dobré jméno a povinnost vSeobecné lasky jsou zaklad cti celych
rodin, a srdce nemilosrdné, ¢lovék bez poctivosti, nemiluje svou rodinu® (Slad-
kovi¢ 1924: 12). Nielen cnosti, resp. necnosti ¢loveka priamo ovplyviuju kvalitu
jehovztahov v rodine, Sladkovic¢ ide este dalej a tvrdi, Ze rovnako dolezity je stav,
vakom sa nachadza spolocenstvo, narod: ,,Narod a ¢lovécenstvi jsou spole¢nost,
které kazda rodinajest jednou ¢astkou: kdo nemiluje celek, nemiluje ani adt; kde
jsou v§ickni nestastni, tam jestijeden kazdy* (Sladkovi¢ 1924: 12). Kvalita Zivota
nezavisi len od situacie jednotlivca, ale aj od kvality vztahov v jeho rodine a tiez
od stavu naroda a ludstva. Kauzalita medzi va¢$im a mensim spolo¢enstvom ve-
die v kaznovych rozvrhoch A. Sladkovica k vytvoreniu celého retazca hodnot.

Téma socialnych mravnych vlastnosti vo vztahu ¢loveka

k spolo¢enstvu

Vramci celospolocenskej tematiky je v cykle Sladkovicovych rozvrhov z cirkevné-
ho roka 1850 - 1851 viac priestoru vyhradeného vSeobecnejsim otazkam ako na-
priklad definovanie spolocenského Zivota, jeho charakterizacia, hodnoty, menej
supritomné konkrétnejsie témy ako vztahy medzijednotlivymi vrstvami spoloc-
nosti (vrchnost - chudoba). Kaziové rozvrhy zamerané na jednotlivé profesijne,



socialne ¢i konfesionalne skupiny obyvatelstva su zastupené minimalne, upred-
nostnené su univerzalnejsie témy.

VSeobecnu charakteristiku spolo¢enského Zivota podava rozvrh Nedéle
II. po Veliké noci, v ktorom sa prostrednictvom kumulacie obrazov zdoraznuje
potreba jednoty spolocenstva: ,,Jedna zem nas zivi, jedno nebe piikryva, jedno
slunce obzivuje, jeden Buh vladne, jedna zem pfikryje kosti; pruty svazané mocny
svazek ¢ini: sjednocujme sily své k spoleénému spaseni a slavé® (Sladkovi¢ 1924:
21). Sladkovi¢ venuje kaznové rozvrhy hlavne pozitivnym strankam spoloc¢enstva,
v rozvrhu Nedéle svatodusni rdano poklada za zaklad pokoja v spolocenstve lasku.
Duch svity je metaforicky otcom svornosti, jednoty, vernosti a oddanosti v spolo-
Censtve, jednota a svornost medzi ludmi su dané od Boha. Kaziiovy rozvrh Nedéle
X. po sv. Trojici s témou ,,Uéastnost“ odporuca podla prikladu Krista v spolo¢en-
stve pestovat zaujem o druhych, angazovanost, laskavu svornost a oproti tomu
stavia samolubost, sebeckost. Sladkovi¢ zdoraznuje altruizmus, naplnenie vidi
v Zivote pre druhych. Rozvrh Nedéle XVII. po sv. Trojici obsahuje napriklad apel,
ze vramci sviatocného dna treba venovat osobitnu pozornost sirotam a vdovam.
Dolezitou cnostou je podla Sladkovi¢a milosrdenstvo. V rozvrhu Nedéle I11. po
Tiech Krdlech sa milosrdenstvo zaklada nielen na sucite (,spoluutrpnost®), ale aj
nadobroc¢innosti alebo, este lepsie, na Stedrosti. Pozaduje rovnakeé prejavy milosr-
denstva vocivsetkym bez ohladu na $tatnu, konfesionalnu, teritorialnu ¢isocialnu
prislusnost: ,Milosrdenstvi kiestanskeé se nedopytuje, zdali je nestastny cizinec,
zdali evanjelik, zdali spolurodak, zdali vysokourozeny atd.” (Sladkovi¢ 1924:14).

Sladkovi¢ sa v kaznovych rozvrhoch viacnasobne zaobera zakladnymi
mravnymi pojmami ako dobro, zlo, povinnost, zodpovednost, spravodlivost, zvlast
kategoriou dobra na urovni skutkov v podobe ludskosti, ohladuplného spravania
kinym ludom, vyzdvihuje prosocialny pristup v ramci roznych skupin, cirkevnych,
rodinnych, $kolskych, obecnych. Zakladom spoloc¢enstva su jednota, svornost
a skromnost, opakovane piSe o svornosti prejavovanej v ,u¢astnosti“, angazova-
nosti. Nepouziva sice pojem blaho, ale je zrejmé, ze mu ide prave o taku podobu
dobra medzi ludmi - dobro spojené so zaujmami ludi v konkrétnych podmien-
kach, dobro v socialnych vztahoch.

Upozornuje na dolezitost vyvazenosti svetského s duchovnym, ob¢ian-
skeho s nabozenskym. Vrozvrhu Nedéle X VII. po sv. Trojici rozdelenom na tri ¢asti
sanajprv venuje nabozenskému zivotu (svitenie sviato¢nych dni), vdruhej asti
zivotu ob¢ianskemu, pre ktoré odporucil Kristus cnost skromnosti ako ,,pravou
perlu opatrnosti®, a v poslednej, tretej ¢asti (syntéze) odporuca vzdy mysliet ,,na
zastipeni né¢eho dobrého” (Slddkovic 1924: 32) prikazdej prilezitosti, napriklad
iprihodoch, fasiangoch je potrebné mysliet na konanie dobra. Idealne spolocen-
stvo je jednotné, zalozené na principoch lasky, spolupatri¢nosti a skromnosti.
Pochopitelne, Sladkovic sa viac zaobera etikou cirkevného spolocenstva nez os-
tatnych, svetskych spoloc¢enstiev, no neopomina ich. Dévody zhromazdovania
ludi, vytvarania spolo¢enstva mozu byt spravne, no tiez nemoralne. Prave tie
sleduje v rozvrhu kazne Nedéle I11. adventni: ,Neslusné cile nasich shromaz-
dovani se“ (Sladkovi¢ 1924: 9). Vyberd a z etického hladiska hodnoti pat miest,
udalosti spojenych so zhromazdovanim. Nespravnym cielom zhromazdovania sa
v chrame je marnomyselnost namiesto naboznosti, ,v obecnich domich“ (Slad-
kovi¢ 1924: 9) pomstychtivost, pycha, lakomstvo namiesto spravodlivosti a obety,
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udalostiach zvedavost namiesto pomoci, pri pohreboch ,,bazeni po kafe misto
pobozné spoluttrpnosti® (Sladkovi¢ 1924: 9). Hlada primerané, povznasajuce,
zuslachtujuce dovody stretavania sa a zamieta konzumné, prizemné. Nevystu-
puje vsak ani ako zastanca prisneho asketizmu, vzdania sa svetskych radosti,
poteseni. Kaznové rozvrhy situované do obdobia fasiangov nezatracuju radost,
ale upozornuju na nutnost hladania zdrojov radosti nielen v konzumnych pozit-
koch, ale hlavne v duchovnej oblasti.

Konstatuje, ze negativne javy v socialnej oblasti (bieda, chudoba) suvisia
s nepritomnostou cnosti, a naopak tam, kde je ¢lovek cnostny, je aj uspokojiva so-
cialna uroven. Za prospesné poklada vlastnosti ako usilovnost, opatrnost, miernost
a spokojnost, pozaduje vzajomnu pomoc, a to vSetko zabranuje existencii chu-
doby. Priamo vyzyva: ,Pracuj délaje rukama!® (Sladkovic 1924: 27), a kedze Boh
pozehnal zem a ludi obdaril rozumom, chudoba nema medzi krestanmi miesto.

V rozvrhu Nedéle V. po Veliké noci hodnoti Sladkovic sudoby stav spolo¢-

"(

nosti ako neuspokojivy, na ¢om maju podiel vSetci: , Pospichate béhem k zahubeé.
Den po dni rostou bfemena - vy klesate, nase vrchnosti nedbaj, starci bloudi,
mladez samopasi, neni zlo¢inu, ktorého by mezi ndmi nebylo!“ (Sladkovi¢ 1924:
22). Prirozprave o negativnom jave vyuziva explicitné ukazovanie na prijimatelov
kazania cez deiktické ,,vy“. Re¢ zamerand na posluchd¢ov mé konativnu funkciu,
adresna kritika ma viest posluchacov kazne k ich obrateniu. Podobne adresne
postupuje v rozvrhu Nedéle X VL. po sv. Trojici, kde vymenuva negativne postoje
mladeze k Bohu, ale aj ku knazom, k rodicom a k star§im: ,,Znate vy, krestané!
ale neuvazujete toho, Ze mravy mladeze nasi samo nestésti zvéstuji. Zkusujete ale
nedbate na to, ze vase ditky maji obycej zlofecit Bohu, Kristu, kfestu, knézi, lhat,
kradnout, nectit rodi¢a ani star$ich” (Sladkovi¢ 1924: 31). Upozortiuje na zodpo-
vednost rodicov, ucitelov, starsich aj vrchnosti za vychovu, usmernenie mladeze.
Znovuzrodenie mladeze prinesie poboznost, dodrziavanie svitych prikazani, sy-
nekdochicky hovori, Ze ,,vas ptiklad“ ma byt $kola a chram (Sladkovi¢ 1924: 31).
Jednotlivé vrstvy spolo¢nosti, ich etika sa v kaznovych rozvrhoch ne-
analyzuju samostatne, spominaju sa len ako sucast vykladu inej problematiky,
podobne ani konkrétne profesie sa nestavajunaplnou celého rozvrhu, aznajednu
vynimku, ked predmetom kaztiového rozvrhu Svdtek Stepdna Mucedinikaje uéitel-
ska profesia. Kaznovy rozvrh nacrtava funkcie povolania ucitela, jeho postavenia
v spolo¢nosti a akceptaciu spolo¢nostou. Gnomicky formulovanu tému ,,Ochot-

rec
1

nost k u¢itelm jest zaklad obecniho $tésti vysvetluju jednotlivé ¢asti partitia:

»Ponévadz

1. Zdafilost Stésti obecniho visi od obecniho smysleni.

2. Hlavni studnice panujiciho smysleni jest ucitelstvo.

3. Ovoce ucinlivosti ucitelské zaklada se na té ochotnosti, s kterou se
uceni piijima.

4. Ochotné pfijiméaniucenijest nerozluéné spojené s duvérou, uznalosti
avdéénosti k uditelim® (Sladkovi¢ 1924: 10-11).

Partitio kaznoveho rozvrhu stupnovito rozvija tému, ked z jednej Casti
vyplyva dalsia. Vychodisko je vSeobecnejsie, vyjadruje zavislost vseobecného



Stastia od zmyslania, ktoré v spolo¢nosti panuje. Relevantny vplyv na usmeriova-
nie zmyslania spoloc¢enstva ma ucitel, no jeho formac¢né poésobenie sa uplatnilen
vtakom spolocenstve, ktoré je ochotné ho prijat, doveruje ucitelovi a uznava jeho
autoritu. Nejde tu o etiku ucitelskej profesie (normy, sposobilost, osobna zodpoved-
nostucitela), ale naopak, ide o etické spravanie spolocenstva k u¢itelom. Uc¢itelska
profesia ma mat v spolo¢nosti postavenie autority, ktoru legitimizuje skuto¢nost, ze
prezentuje, $iri hodnoty. Rozvrh na Svdtek Stepdna Muéedlnika predstavuje v cykle
kaznovych rozvrhov z rokov 1850 - 1851 najvyraznejsie vyjadrenie A. Sladkovica
krole, statusu a etike ucitela. Vynimoc¢nost tohto kaznového rozvrhu podciarku-
je fakt, Ze za partitio su navyse zaradené verse, oslavna sestversova modlitba ku
Kristovi ako U¢itelovi. Basnicky text tvori analdgiu k rozvrhu, vaznost, vazenost
ucitelskej profesie v spolo¢nosti je (ma byt) analogicka s poziciou Krista medzi
veriacimi. To, Ze ide o jednu z kluc¢ovych Sladkovi¢ovych tém, doklada fakt, ze
téme ucitelskej profesie sa venoval uz o rok skor, v roku 1849, v rozvrhu na svia-
tok sv. Stefana, hoci z iného uhla - z pohladu vychovy deti (Sladkovi¢ 1913b: 33).

Zavery

Cyklus patdesiatich deviatich kaznovych rozvrhov A. Sladkovica z cirkevného
roka 1850 - 1851 predstavuje tematicky pomerne réznorody material. Rozvrhy
savramci ustalenej kompozicnej struktury (temporalne situovanie, ivod, textus,
propositio et partitio) venuju axiologickym otazkam, predkladaju problematiku
hodnét s vychodiskom v nabozenskej oblasti, a to aplikuju do oblasti ekonomic-
ko-materialnej (chudoba), pravnej (otazky spravodlivosti), ob¢ianskej (vrchnost),
profesijno-etickej (ucitelstvo) a hlavne etickej a moralnej, osobnej aj socialnej
(Cest, dobro). A. Sladkovi¢ v nich predostiera analyzy socialne mravnych vlastnosti
na urovni vztahu ¢loveka ku konkrétnemu ¢loveku (manzelské a rodinné vztahy)
ak Sirsiemu spolocenstvu, ¢asto nekonkretizovanému, véeobecnému (solidarita,
pomoc, spolupatri¢nost, skromnost), len zriedka presnejsie urcenému (cirkev,
uditelia, siroty, vdovy, vrchnost). Antropocentricky zamerané ¢asti rozvrhov su
pritom vzdy len ¢iastkou $irsie teocentricky orientovaného celku.

Sladkovicove kaznové rozvrhy mozu byt okrem iného aj zdrojom po-
znatkov o podobach etického myslenia evanjelikov na Slovensku. Ak etickym
odkazom jeho basnickych textov je téza ,,krasa rozhodnutia pre osobnu zodpo-
vednost v laske [...] je ukryta v pravde o jej dobre“ (Vadikova 2019: 121), potom
kaznové rozvrhy s nou koresponduju a explicitnejsie nez poézia hovoria nielen
o osobnejmoralke, ale tieZ o dobovej mravnosti. C. Kraus v rekonstrukeii vyvinu
Sladkovica-basnika pise o prieniku mravného problému do jeho poézie v polovici
$estdesiatych rokov 19. storoéia (Kraus 1961: §98). Citanie kaznovych rozvrhov
vSak ukazuje Sladkovic¢ov intenzivny zaujem o mravné otazky uz od nastupu na
faruv Hrochotivroku184;. Mravné otazky a rovnako moralne hodnoty nevnima
Sladkovic len ako abstraktné zalezitosti, ale usuvztaznuje ich s realnym zivotom
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lad obdobie zatvy, fasiangov, adventu ¢i postu). Neoddeluje pozemské a vecné. Ak
je pritomny nesulad medzi realitou a idealom v oblasti moralky a mravov, veri
vjeho odstranenie, nastolenie harmonie. V kazinovych rozvrhoch sa venuje viac
cnostiam nez neresti (hriechu), viac tomu, ako by to malo byt, nez tomu, aké by
to byt nemalo. Ak uz upozornuje na hrie$nost, zlyhanie ¢loveka, ponuka vzapati
cesty napravy.22

Planované pokrac¢ovanie vyskumu kaznovych rozvrhov A. Sladkovica
z dalsich rokov (od roku 1852) umozni identifikovat opakujuce sa, dominantné,
ale takisto nové idey z oblasti socialne mravnych vlastnosti. Navy$e, nacrtnuty
obraz doplni o tematizovanie osobnych mravnych vlastnosti so vztahom clove-
ka k sebe samému, praci a svojim povinnostiam, zivotne;j filozofii a Bohu, ktoré
v tejto $tudii ostali mimo pozornosti.

Stddia je vystupom grantového projektu KEGA 013PU-4/2019 E-learningovy modul kurzu
Dejiny etického myslenia na Slovensku I1. (2. polovica 18. storocia - do roku 1918). Zodpovedny
riesitel: prof. PhDr. Vasil Gluchman, CSc. Doba rieSenia: 2019 -2022.

Archivne pramene

Slovenska narodna kniznica v Martine, Literarny archiv, osobny fond Andrej Sladkovi¢: Kazne.
Signattira M 94 B 38; Dva zbornicky Sladkovicovych kazni. Signatira 19 B 91; Pt zbor-
nickov kazni. Signatiura 19 B 92.
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