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Based on the analysis of two period newspaper articles published in 1846, the contri-
bution provides a glimpse into the shaping of the position of women in society during
Romanticism with a special accent on women’s involvement in the national move-
ment. The Protestant priest Stefan Vaclav Homola (1820 - 1881) published an article
addressing girls’ and women’s education in Slovak entitled Ustavy pre vychovévanie
dievéat [Institutions for girls’ education]. His text triggered a response from Johana
Miloslava Lehocka (1810 -1849), a published poet and wife of a Protestant priest from
Liptovsky Trnovec. Period intellectuals aimed at “awakening” the women and elevat-
ing them from the low “matter” to the higher level of national “spirit,” but they were
primarily concerned with the interests of the national movement, not with women’s
education. J. Lehocka accentuated the necessity of educating women and the need for
professional training of Slovak women teachers. In her article, Lehocka - in line with
period understanding of the function of the woman in society - interpreted the role
of women in the Romantic national project as a duty. At the same time, however, she
described various limitations that impeded women from self-realization.
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Miloslava Lehocka S
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»Kdybych jd nebyla domdcnosti mou vazand, letéla bych
na perutéch lasky k Vam, duse spanild, uciti se od Vs pro
ndrod licinkovati!“t

ucasny vyskum ukazuje, ze v kontexte slovenského romantizmu, respektive

narodného obrodenia ako takého, existovali sice snahy pritiahnut diev¢ata

a zeny k narodnému hnutiu, aby prijali narodnu ideoldgiu a angazovali sa
v presadzovani cielov stanovenych narodnym hnutim, no boli nejednoznac¢né a po-
merne zdrzanlivé. Predstavy o zapojeni zien do narodného hnutia boli skromné
auzko cielené, vychadzali z tradi¢nej dobovej predstavy o Zenach a ich poslani.
Samotny akt ,,prizyvania“ zien do radov aktivistov (a potencialne aj aktivistiek)
preto vykazoval mnohé limitujuce znaky, ktoré vyrazne redukovali moznosti a pri-
lezitosti zien realne a autenticky sa do procesu zapojit.

Dobovy model feminity vychadzal z komplementarnosti zeny, zdoraz-
noval jej odvodenost z muzského elementu, nepredpokladal teda rovnocenné
postavenie oboch pohlavi, ale naopak, zene prisudzoval rolu pomocnice, sluzob-
nice a podporovatel ky muza, vymedzoval jej primarne obsluznu funkciu a upieral
jej moznost vlastnych autentickych prejavov. Navyse, toto postavenie posilioval
aj pretrvavajuci muzsky monopol na vyssie vzdelanie umoznujuce vykonavat
akukolvek profesiu, pretoze povinna skolska dochadzka na elementarnej urovni
zabezpecila len gramotnost, ale nie vzdelanost (Kodajova 2006: 28). Prave ne-
dostatok komplexnejsieho vzdelania predstavoval zavaznu prekazku a nedovolil
Zenam aspirovat na vyssie ciele aj v ramci romantického narodného projektu:

»Ambicie presahujuce rolu, ktort zene urcila spolocnost v sulade s dobo-
vymi predstavami o jej prirodzenosti ¢i Bozom povode, boli vinimané ako skodlivé.
Nevyhnutne sa to odzrkadlilo aj na charaktere projektov, zameranych na eduka-
ciu dievcat, ktoré vzisli z prostredia slovenskej narodoveckej society. Vdobovom
diskurze slovenského nacionalizmu boli snahy o rozsirenie moznosti vzdelania
pre zeny zdovodnované predovsetkym potrebou posilnit slovenské narodné hnu-
tie. Malo sa tak diat ,zvnutra’, teda podporovanim muzov-narodovcov, starostli-
vostou o domacnost a najma vychovou deti v narodnom duchu (Holly 2011: 12).

V tomto kontexte st prizna¢né mnohé formulacie z agita¢nych textov,
ktoré vychadzali ako uvodniky v Starovych Slovenskyich ndrodnych novindch. Lu-
dovit Stir v pomerne obsiahlom stbore svojich élankov o potrebe vzdeldvania
v materinskom jazyku nevenoval problematike Zenského vzdelavania a cielu

1 ListJohany Lehockej Bohuslave Rajskej z 12. novembra 1843 (citované podla Klementis 1971:145).
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¢lankov sa rozvinula diskusia, ktorej sucastou sa stala aj téma vzdelavania zien.
Clanok Stefana Vaclava Homolu (1820 - 1881), farara posobiaceho medzi dolno-
zemskymi Slovdkmi v Baéskom Petrovci a Bajsi, s nazvom Ustavy pre vychovava-
nie dievcat, ktory vysiel v Slovenskych ndrodnych novindch 31. marca 1846, otvoril
diskusiu o vzdelavani zien v slovenskom jazyku a potrebe ,,narodnych ustavov pre
vzdelavanie diev¢at”. Debata sa neskor posunula smerom k myslienke nedelnych
$kol, ktoru rozvijal aj Jozef Miloslav Hurban.

S. Homola vo svojom inicia¢nom ¢ldnku argumentaéne vychédzal z kri-
tiky vzdelavania mladych dievcat vnemcine,® ktoré malo za nasledok odcudzenie
sa slovenskému zivlu a indiferentny vztah k slovenskému narodnému hnutiu:

»Ako ¢loveku bez jednej ruky, tak nam nasa praca, nasa horlivost pri
osvecovaninasho naroda bez tychto nepoviem znivocena, ale dozaista len polo-
victak platna bude, akoby byt mohla v ten ¢as, keby v nasich pannach a matkach
duch narodnosti alaska k svojej reci, miesto tej posmechu hodnej studenosti a niz-
keho po cudzotach bazenia, sa nachadzala. Lebo kde sa otec za Slovaka vydava,
matka nemecky hudie a céra este inaksie spieva; kde panna kadenahle sa daco
z cudzoty naudi, uzsa v hluposti svojej za vlastné hanbi, materinskure¢ a cudzou
recou bez potreby akusi cloveka az smiechu popudzujicu domnelu vzdelanost na
seba pribera, tam chyba narodna vychova, tam nas narod tam duch narodnosti
eSte veru je vo sne“ (Homola 1846: 277).

Za urcujuci faktor vychovy mladych slovenskych dievcat povazoval
S. Homola matku, ktora ma podla neho plnit ilohu prvotného sprievodcu a za-
roven garanta narodnej vychovy potomkov, zvlast dievcat, pre ktoré tato primar-
nanarodnavychova ¢asto zohrava funkciu jediného neformalneho vzdelavania
v domacom prostredi:

»Matka ma od malicka svoje dietky ako k in$im cnostiam tak aj k milo-
vaniu naroda a svojej materinskej reci viest; $kola ma v nich utvrdit a lepsie roz-
vit, Zivot sam uskuto¢nit. Ale akoze slovenska matka tomuto zadost urobi, ked
sa ona sama bez, alebo v cudzonarodnych ustavoch vychovala? V prvom ohlade
ostava panna na jej cely zivot pre trochu vzdelanejsiu spolocnost mrtva, ostava len
telom bez toho terajsiemu casu, ale zvlaste nasmu narodu tak velmi potrebného
ducha, bez ktorého sa nad mechanické varenie a tkanie povysit neznd, nemoze,
ostava k vel'kej svojej Skode a tych, s ktorymi ju opatrnost Bozia spojuje, nevzde-
lana, a jestli to, teda pre narod a narodnu vychovu svojich dietok, o ktorom ani
pochopu mat nemoze, stava sa suchou ratolestou. V. druhom ohlade jestli panna
svoju buducu vzdelanost, cudzonarodnych ustavoch, pre nedostatok vlastnych,
hladat printutena byva, stava sa nielen pre niektoru spolo¢nost ako tamta, ale pre

2 Ide predovsetkym o Stirove élanky: Lud na$ obecny. Jeho vyuéovanie; Terajsie ludu vyuéovanie;
Vzdelavanie obecného ludu v materinskom jazyku; Vzdelanost a osveta; Priemyselna $kola (Stur 1845a,
1845b, 1845¢, 1846a, 1846b, 18460).

3 Vovicsine sukromnych ustavov pre mladé dievéata sa vyuka realizovala v madarcine alebo nemcine
(Kodajova 2006: 31).
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a hlupeho potupovania nasej reci, svoj slovensky povod taji a lahkomyselne sa
zan hanbi“ (Homola 1846: 227).

V tomto zmysle mozno konstatovat, Zze romantikom vo v§eobecnosti
neslo o vzdelavanie Zien ako takych, zalezalo im predovsetkym na vzdelavani
zien-matiek zo strednych vrstiev s potencialom pre narodné hnutie. Edukacia zien
vnarodnom duchu mala zabezpecit Zenam kvalifikaciu plnohodnotnej ,,sloven-
skej matky“ s kompetenciou zodpovedne a kvalifikovane, v sulade s romantickou
narodnou ideologiou vychovavat a v domacom prostredi vzdelavat svojich po-
tomkov, predovsetkym vSak mladé dievc¢ata. Mladé Zeny v odnarodnenom stave
zostavaju podla Homolu na urovni hmoty, su pre narod mrtve, disponuju schop-
nostami len na ,,mechanické” ¢innosti, ako st varenie ¢i tkanie. Az prebudenie
ducha k narodnému Zivotu predstavuje ozivenie, regeneraciu na vyssej urovni.

S. Homola explicitne kritizuje spdjanie vzdelanosti len s cudzimi jazyk-
mi, ochabnutie vztahu k materinskej reci a vnimanie slovenciny ako podradné-
ho, inferiérneho jazyka. Vsetky tieto nedostatky a problémy, ktoré komplikuju
prijatie a zasadzovanie sa za romanticku narodnu ideoldgiu Zenami, vnima ako
dosledok deficitu v podobe absencie slovenskych ustavov pre vychovu dievcat.
Obsirne komentuje pojem ,,dobra gazdina®, pri¢om ho nevnima ako uspokojivy;
schopnost viest domacnost, hospodarstvo a preukazovat praktické ekonomic-
ké zruénosti (,,peniaze drzat“) hodnoti kriticky ako nedostacujuce: ,,¢o je sice
dobrd vlastnost, ale veru v terajsich ¢asoch uz len mald a nizka“, pretoze ,Zena
ma tiez aj vo veciach vyssich, ¢o aj nie ¢innu, comu sme nie priatelia, ale aspon
pasivnu ucast mat“ (Homola 1846: 228).* Vy$§imi vecami tu, samozrejme, mysli
veci narodné, ale je priznacné, ze okamzite tlmi svoju poziadavku na ucast Zien
z aktivnej na pasivnu. Podla predstavy romantikov sa teda zeny mali zucastnovat
narodnych aktivit, mali sa do nich zapajat, ale pri svojom angazovani sa nemali
byt prilis iniciativne ani aktivne.

O praktickej a ¢éinorodej ,,dobrej gazdinej“ sa vyjadruje z pozicie ,,vozvy-
$enychidedlov* presahujucich horizont rodiny. Zena bez vzdelania a ndrodného
entuziazmu, ktorej prioritou je najbliZsie spolocenstvo, teda rodina a rodinné hos-
podarstvo, predstavuje pre neho ,,prozu zivota“, ktora ma nielen neblahy vplyv na
vzletné narodné ciele, ale dokonca je pre nich priamym ohrozenim:

»Takto ale ako je nase pokolenie vychované, st zeny u nas veru napos-
pol s mélo vynimkami len naozaj ,dobré gazdiné!‘ Nie je veru ani div potom, ze
vzdelanejsinasho naroda synovia si spolo¢nice svoje zinsieho rodu, ked su vzde-
lanejsie, bert, bo veru len s takou ,dobrou gazdinou' zit je naozaj kriz najvacsi:
cokolvek len pred seba berie a je to od dobrého gazdovstva vyssie, taka na vSetko
kri¢i, za usami do nevystatia skuhre, bedaka a ustavi¢ne len dobré gazdovstvo
a seba a deti do 0éi strkd. - Clovek takyto ma naozaj na tomto svete, ked iskra
slachetnejsia viilom horiet neprestane, udolie trapenia a opravdivé peklo, jestlije

4 Anna Zelenkova pripisala tento vyrok nespravne L. Stirovi (Zelenkova 1999: 74).
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zvledie a vec dobra, vys$sia yymu trpi“ (Homola 1846: 228).

Hoci tento nazor mozno vnimat ako isty posun v ocakavaniach klade-
nych nazeny, zaroven sa tu ukazuje zjavny paradox Homolovho postoja k ocareniu
»cudzim® u zien a muzov. Na jednej strane sa kriticky vyjadruje o slovenskych
dievc¢atach vychovanych a vzdelavanych v cudzich ustavoch, povazuje ich za
neperspektivne pre presadzovanie narodnych cielov, s minimalnym potencia-
lom pre vychovu deti v narodnom duchu. Na druhej strane ma pochopenie pre
vzdelanejsich narodne angazovanych muzov, ktori si moézu vybrat manzelky
z cudziny. Homola ako mlady zac¢inajuci knaz vo veku dvadsatsest rokov v tejto
konstelacii vobec nespomina akékolvek obavy, ¢i budu tieto deti vychovavané
avzdelavané v zaujme naroda. Zachadza este dalej, ked spochybnuje a kritizuje
verbalizovany zaujem zien o narodny zivot, neddveruje ich vyjadreniam a po-
merne pausalizujuco, zovseobecnujuc na cely rod, upiera Zenam bez vzdelania
(ako tym, ktoré pre narodné hnutie nemaju ziadnu hodnotu) narok na autentici-
tuazmysluplnost vlastného hlasu. Muzskou autoritou nekorigované spontanne
Zenské tematizovanie narodnych zalezitosti vinima priam ohrozujuco, ako rafi-
novanu taktiku pouzivana v ramciritudlu ,ndmluv* v narodnom hnuti angazo-
vanych muzov: ,, Uz sice i u nas zo zenského pokolenia dajedny o narode, vlasti
atd. hovorit za¢inaju a stavaju sa akoby vyznam tychto slov citit a o o ide vediet,
ale s malymi vynimkami su tieto slova v ustach zien unas len prazdne zvuky, bez
vyznamu, bo nemaju na tolko vzdelanosti, aby ich rozumiet a vazit si mohli, lez
opakuju ich len po druhych, obyc¢ajne dakolkymi mesiacmi pred a dakolkymi
mesiacmi po vydaji“ (Homola 1848: 228). Podla S. Homolu teda nestadi cit, pre
zmysluplné zapojenie a uzito¢nost pre narodné hnutie je potrebné vzdelanie.
Tento moment zvyrazinuje nevyhnutnu kompaktnost vychovy a vzdelavania,
C¢ize prepojenia (vzdelavacej) formy a (vychovného) obsahu v zmysle formovania
osobnosti a vStepovania zakladnej citovej orientacie.

Na konci ¢lanku zaznieva volanie po zakladani narodnych ustavov pre
vychovu dievcat, ktoré by vsetky spomenuté komplikacie zmiernili a casom od-
stranili. Ako inspiraciu predklada autor priklad ¢eského prostredia, pricom jeho
strategickym planom je vyslat do Prahy niekol'ko slovenskych ,,lepsieho ducha
panien‘, ktoré by tam absolvovali u¢itelské studium?® a nasledne by zakladali v slo-
venskych mestach ustavy na vzdelavanie diev¢at vedené v slovenskom jazyku.
Text ukonéuje otdzkou: ,,Ci sa njde dakol’ko takychto nepoviem spdsobnych, ale
ochotnych medzi nasimi krajankami?“ (Homola 1846: 228).

Na tuto re¢nicku otazku nielenze prisla odpoved, ale bola to dokonca
odpoved od narodne angazovanej zeny. Na Homolov ¢lanok zareagovala Johana
Miloslava Lehocka (1810 - 1849), manzelka evanjelického knaza z Liptovského
Trnovca, vtom Case nielen literarne ¢inna, ale dokonca publikujuca autorka.® Vo

5 Profesia ucitelky bola povazovana za realnu aj preto, Ze bola kompatibilna s dobovym konstruktom
feminity (Lenderova 2007:171).

6 Texty]. Lehockej boli publikované v troch ro¢nikoch almanachu Nitra: Podkrivansky vlastenec, Slo-
venka (Nitra I, 1842), Hrob (Nitra 11, 1844) a po vystupeni v Slovenskych ndrodnych novindch publikovala
Opis Liptova (Nitra IV, 1847). Bliz$ie personalne heslo Lehocka, Jana (Slovensky biograficky slovnik ITI
1989:374).
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konecne otvoril diskusiu o potrebe vzdelavania slovenskych zZien: ,, HIbokym ci-
tom prejata som ho [Homolov ¢lanok - poznamka L. S.] ¢itala ija dakujuc Bohu,
ze sanachodia medzinasim narodom muzi, ktori ¢ita potrebu ustavou takychto;
zZe sa aspon jeden hlas osmelil ozvat a povzbudzovat k pozdvihnutiu zanedba-
nych, a nech sa tak vyslovim, ¢asto i potupenych dusi a sestier slovenskych; ze
sa osmelil vyzvat verejne, ze pri vykonavani velkych narodnych diel a namer
povinné su zeny poméahat muzom* (Lehocka 1846: 330).”

V intenciach dobovych predstav o poslani a funkcii zeny interpretuje
zapojenie zien do romantického projektu naroda ako povinnost a prijima pasiv-
nu poziciu zeny ako pomocnice, sekundarneho vykonavatela deja bez moznosti
samostatne iniciovat (,trpna ucast®), ale s ulohou vytvarat (niz$iu, sekularnu)
podporu a asistenciu pri realizovani (vyssieho, posvitného) diela narodne anga-
zovanych muzov. Ich ulohou je navigovat, aby narodne prebudené zeny dostali
ideologicku oporu a nepobludili: ,,kdoze by z radosti vo vasich svitych pracach
avyssich namerach, ked nie ¢innu, comu ste vraj nepriatelia, ale aspon trpnu ucast
nebral, a to tim viac, ked nas sami chcete mat po svojom boku? Len nam ukazujte
cestu pravu, ucte nas sami, kym este ustavou nasich nemame, vzdelavajte ducha
nasho. Ved'vam je uz dovolené, bud Bohu chvala! v nasej milej Slovencine sa ozy-
vat, obratte Ze uzrazik nam ospalym vase milé zvuky, a uvidite ze sa preberieme
a ze vda¢ne nasledovat budeme $lapaje vase!“ (Lehocka 1846: 330).

Zaroven sivsak J. Lehocka dovoli upozornit Homolu na chybu, ktorej sa
vo svojom ¢lanku dopustil, ked nedodrzal jedno z vlastnych pravidiel, uplatiova-
nych v kodifikacnom diele Nduka reci slovenskej.® Zachadza este o kusok dalej pri
hladani vinnika suvekej nepriaznivej situacie a za zodpovednych za neuspokoji-
vy stav oznaci narodne angazovanych muzov, ktori sami odisli za vzdelanim do
zahranicia, Zeny bez moznosti vzdelavat sa ponechali doma svojmu osudu a po
navrate zacali poukazovat na ich nekultivovanost a nepouzitelnost pre romanticky
narodny projekt: ,,Vy bratia Slovenski ste tiez toho vina, ze sme také, aké sme; vas
Boh odsudil k ¢inu, vy mate um i ramena, vy ste sa ale proti nam stali ne¢innymi,
nechali ste nas v opovrzenej slepote, ked ste sami i$li za vzdelanostou, slovom,
zhresili ste proti nam, a my vam teraz splacame, nasou neschopnostou k nicomu
vy$$iemu“ (Lehocka 1846: 331). Akcentuje nutnost, aby aj zeny nastupili po vzo-
re muZzov na cestu vzdelavania v zahranié¢i. Ako priklady uvadza Polsko a Cesko,
kam by Slovenky mali odchadzat za ucitelskym vzdelanim:

»Nepochybujem ja, ba presved¢ena som o tom, ze by sa niektoré spo-
sobné Slovenky nasli, co by sa celou chutou obetovali tomuto dielu. Sama by som
nastupila cestu s tymito hodnymi Slovenkami ku tej slavnej stovezatej Prahe ucit
sa od jej Libusi mudrosti. - Ale mna viazu svazky k domu, a preto sa bojim, ze
i druhym Slovenkam nasim nemalé prekazky stoja pri vykonani a uskuto¢neni
ich vole a Ziadosti. - Co inie do povahy brat nebudeme len to: Ze sa Slovenka za
ucitelku vzdelat sa chtiaca do Prahy, nie na rok, ale na 3 lebo 4 vybrat musi, lebo

7  Jazykovo upravila L. S.
8 ,Prosime za odpustenja, vel. pani! Nje tieprjatelja, ale fije prjatelja: toto je rozdjel. - V tomto ohlade
prosime pozrjet str. 198 ,Nauki reci Slovenskej‘. 5 P. S. X (Lehocka 1846: 330).
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ale vybrat sa do Prahy, to stoji peniaze, a ktory otec lebo brat uzna potrebu tuto,
a obetuje svoje imanie?“ (Lehocka 1846: 331).

Na tomto mieste sa prejavuje nielen ako zena odusevnena pre narodnu
vec, ale zaroven aj ako realistka triezvo a vecne popisujuca limitujuce okolnos-
ti, ktoré zenam stoja v ceste za sebarealizaciou v narodnom hnuti v podobe ne-
prekonatelnych prekazok. Pre nnu samotnu, hoci bezdetnu, 36-ro¢nu manzelku
evanjelického knaza bolo v dobovych intenciach nerealne, aby pre studia opustila
manzela a svoje povinnosti. V styridsiatych rokoch 19. storocia bola v slovenskom
prostrediurcujuca predstava, ze primarnou ulohou Zeny je starostlivost o rodinu.
Za ,sluzbu narodu” sa povazovala predovetkym Zenska rola matky a akékolvek
spochybnovanie tejto priority sa vnimalo ako nemravné stanovisko v rozpore s na-
rodnymi zaujmami (Holly 2011: 19). Spolo¢enskou normou bola obetavost, ochota
davatbez naroku na protisluzbu, ochota vydat vsetky svoje sily v prospech niekoho
iného a podobne, teda vlastnosti, ktoré sa u zien povazuju za vrodené - takzvané
yevanjelizaéné® rysy (Lenderova 2007: 160). Zddraznenie finanénej naro¢nosti
niekol'koro¢ného studia v Prahe a otazka ochoty ¢i moznosti otca alebo manze-
la takyto pobyt dcére ¢i manzelke umoznit, suvisi aj so skuto¢nostou, ze pravne
a finan¢ne bola Zena strednej vrstvy tradi¢ne podriadena moci otca a nasledne
manzela alebo poruénika (Laclavikova - Svecova 2018).

Lehockej snaha aktivizovat v slovenskych Zenach, aspirujucich na uci-
telsku kvalifikaciu dosiahnutu na zahranic¢nej vzdelavacej institucii, odhodla-
nie a odvahu realizovat tuto myslienku vrcholi v odkaze na zensku postavu zo
slovenskej romantickej rozpravky, sestru zhavranenych bratov, ktora sa uplne
sama a bez vlastného hlasu odvazivybrat sa do sveta a znasat vsetky pochybnosti
aznevazovania tejto cesty. V zavere sivSak Lehocka neodpustila figuru uistenia,
ze akceptuje muzské autority narodného hnutia, nie je feministka nemeckého
razenia aje si vedoma svojho domnelého prirodne podmieneného poslania: ,,Os-
tatne dufam, ze mi moje re¢inebudu zle vykladané, a moje daktoré slova nebudu
povazované za dake volanie, ako to posmes$ne menuju, ku ,Emancipation der
Frauen’, mne su tieto slova prazdne, slovenské srdce sa im suzvukom neozve,
lebo my nemdame pre tento vyznam ani slova. - A bez toho znam nase volania,
viem k ¢omu nds priroda urcila, a znam si ho vazit.”

Této priama verejnd reakcia na apelativny text S. Homolu poukazuje na
to, Ze J. Lehocka bola jednou z mala zien, ktoré sa vdanom obdobi citili byt part-
nerkami do diskusii o narodnych zalezitostiach. Bola to kultivovana vzdelana zena
sintelektualnym rozhladom, stretavala sa s predstavitelmi narodného hnutia, ktori
siju vazili a blahosklonne ju nazyvali ,,Okrasou Tatier®. Zachovala sa jej kore$-
pondencia so Samom Bohdanom Hrobonom, s ktorym sa intenzivne priatelila,
pisala si s Bozenou Némcovou. Velkou inspiraciou bola pre iiu Bohuslava Rajska
(vlastnym menom Antonie Reissova).® Kym B. Rajska vytvorila vdomacnosti svo-
jich sestier jeden z prvych ceskych salonov so zenskou ucastou (Bahenska 2005:

9 B.Rajskaotvorilavroku 1843 sukromny dievcensky ustav, spolupracovala s Karlom Slavojom Amer-
lingom, v rokoch 1842 - 1845 uc¢ila v jeho Bud¢i, vzdelavacom stredisku pre dievéatd, ale odmietala
spojenie oboch institucii, ktoré Amerling navrhoval (Bahenska 2005: 13).



12), domacnost J. Lehockej a jej manzela Jana Lehockého v Liptovskom Trnovci
sa stala podobnym salonom, kontaktnym centrom, miestom stretavania sa ro-
mantikov v predrevolu¢nom obdobi. Korespondencia Lehockej s Rajskou sa do-
tykala predovsetkym planov, ako by Lehocka mohla v Prahe vystudovat ucitelstvo
anasledne na Slovensku zakladat slovenské ustavy pre vychovu dievcat. Pisali si
vsak aj o kodifikacii spisovnej slovenciny, ktortu Lehocka obhajovala, ¢i o Rajskej
citovom ochladnuti voéi S. B. Hrobortiovi a jej sobasi s Frantiskom Celakovskym,
po ktorom sa uz vzdala vSetkych svojich dovtedajsich usili.

Okrem dekorativneho oznac¢enia Lehockej ako ,,Okrasy Tatier ju ¢asto
nazyvali aj ,Matkou narodovkyri slovenskych®, pretoZe jej ¢innost a osobnost boli
in$piraciou pre dalsie Zeny, ktoré sa jej podarilo aktivizovat. V roku 1845 organi-
zovala zbierku ru¢nych prac, ktorymi odmenili autorov najlepsich textov pripra-
venych na pdde Studentského spolku Jednoty mladeze slovenskej, ako to vo svo-
jom zivotopise spomina Janko Francisci: ,,Na tomto vSeobecnom zasadnuti boli
najpodarenejsim pracam prisudené odmeny. Tie odmeny zalezali z ru¢nych prac,
vyhotovenych a k tomu cielu darovanych horlivymi Slovenkami. O zozbieranie
tychto prac bol som poziadal vtedy medzi slovenskymi Zenami najvynikavejsiu
narodovkyiu, Johanu Miloslavu Lehotsku, rodent Vy$nu, manzelku Jana Lehot-
ského, evanjelického farara v Trnovci. A ona to i ochotne vykonala. Odmenu do-
stal, ak sa dobre pamétdm, i Mikulas Ferien¢ik“ (Francisci 1956: 124).

V suvislosti s podobami spoluprace muzskych kolegov s J. Lehockou ne-
mozno nespomentt jej dielo Opis Liptova, ktoré vyslo vo Stvrtom ro¢niku almana-
chu Nitravroku1847, doplnené komentarmiredaktora J. M. Hurbana, ktory do jej
textu opakovane vstupoval a na zaklade svojej skusenosti s liptovskymi kupelmi
Korytnica doplinal jej text. Nakoniec bez akéhokolvek medzitextového predelu
nadviazal na Lehockej opis a pokracoval v nom svojimi Korytnickymi pohdrikmi.
Vznika preto nejasnost ohladom autorstva textu (Huckova 2017: 214-215), vyvstava
otazka, kde presne konci sekvencia J. Lehockej ako autorky-ziacky a kde za¢ina
sekvencia Hurbana ako poucujuceho redaktora. V komentaroch a poznamkach
Lehocku napomina, aby sa nepokusala komentovat postoje Eurdpy. Na druhej
strane ju dava za priklad narodne lahostajnym vrstovnickam.

Snaha slovenskych romantikov prizvat do realizacie projektu slovenské-
honaroda zeny vyznieva z naznac¢enych dévodov skor problematicky az ambiva-
lentne. Na jednej strane sa pokusali Zeny ,,prebudit a povzniest z nizkej ,,hmo-
ty“ na vys$s$iu uroven narodného ,,ducha®, na druhej strane predstavy o tom, aku
konkrétnu funkciu by mali Zeny v ramci narodného hnutia zastavat, bola dost
obmedzena. Zeny nielenZe neboli zahrnuté do systému vzdeldvania, ale boli aj
znevyhodnované samotnym obsahom vzdelavania (Cvikova 2014: 119). Prave
obsah vzdelavania na priklade prednasok v ramci nedelnych $kol napoveda, ze
romantici sa zameriavali primarne na zaujmy narodného hnutia, nie na eduka-
ciu Zien (Kodajova 2006: 30). Zenam s ambiciou zapojit sa do narodného hnutia
vyty¢ili romantici presne vymedzeny priestor: mali predovsetkym poskytovat
servis, starat sa o blaho manzelov a deti, chod domacnosti, pripadne byt prijem-
nymi kultivovanymi spolo¢ni¢kami a viest nekonfliktné konverzacie v mantine-
loch stanovenych narodnym hnutim.
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