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ermin biedermeier ako pomenovanie istych $pecifickych typologickych ¢rt

slovenskej literatury 19. storocia, ktory sa uz davnejsie stal pevnou sucas-

tou dejin vytvarného i uzitkového umenia, sa zacal v slovenskej literarnej
historiografii znovu intenzivnejsie presadzovat najmai od devatdesiatych rokov
20. storocia. Stimulativne v tomto smere posobila najma ceska literarna histo-
riografia, ktora po roku 1989 tento pojem nielen opéatovne vzkriesila k Zivotu, ale
rozsirila vyrazne jeho zaber a zbavila ho ideologizujucich vykladov minulosti,
ktoré ho zjednodusene chapali ako vyraz doby, ked ,,este plne vladol katolicizmus
ako ideologicka opora poslednej vyvojovej fazy feudalneho absolutizmu, rozkla-
daného uz prudkym rozvojom kapitalistickych penaznych vztahov* (Taborska
1983:24). Biedermeier sa pokladal jednostranne najma za odraz hospodarskeho
a socialneho vzostupu strednych vrstiev, ako synonymum ,,filisterstva, ale zaro-
ver aj utulnosti, pohody a pokoja rodinného prostredia uzavretého pred svetom*
(Taborska 1983: 24).

Ak podrobne sledujeme vyskum biedermeieru v slovenskej literarnej
historiografii a proces jeho etablovania v slovenskom literarnohistorickom dis-
kurze, je evidentné, ze ide o pojem, ktory uz v davnejsej minulosti zazival obdobia
intenzivneho zaujmu a nasledne nuteného nezaujmu ¢i zabudnutia.

Analyza pociatkov vyskumu biedermeieru v nasom kulturnom priestore
vSak nie je mozna bez zmapovania suvislosti s literarnovednou germanistikou. Ako
je zname, pojem biedermeier bol pévodne posme$nym a parodickym oznacenim
literarnych a kulturnych prejavov takzvanych predmarcovych ¢ias. Ako prvi ho
pouzili Ludwig Eichrodt (1827 -1892) a Adolf Kufdmaul (1822 -1902), ktori v mni-
chovskych Fliegende Bldtter v rokoch 1850 - 1857 vydavali parodie na malomes-
tiacku poéziu prvej polovice 19. storocia (Sahanek 1938: 8). Vymysleli postavicku
ucitela Gottlieba Biedermeiera,* prostrednictvom ktorej sa vysmievali Zivotnym
hodnotam predchadzajucej epochy. Pocas druhej polovice 19. storo¢ia sa teda
tento pojem spajal predovSetkym s naivnym versovnictvom prvej polovice 19.
storocia. Prototypom tohto kulturneho javu bol vidiecky ucitel, ktory ,,¢ita Bibliu,
spieva a tvori versSe, ktorych komike nerozumie. Spojuje v sebe dve veci: naivné
verSotepectvo a takmer detsky obmedzenu mysel. Z takto komicky selankovité-
ho uéitela vidieckej $koly niekde vo Svabsku sa stane zastupca pokojnej skromnej
doby, stane sa ,nositelom obcianskej kultury‘“ (Sahanek 1938: 8-9).

Posmesné a satirické vnimanie predmarcového obdobia v rakuskej a ne-
meckej literature sa zacalo pozvolne prehodnocovat po roku 1900. Pomenovanie
»biedermeier bolo postupne zbavené pejorativneho nadychu a zac¢alo sa pouzi-
vat ako oznacenie dobového zivotného $tylu a mody, neskor aj vytvarného ume-
nia a literatary. Nasledne sa objavili prace, ktoré rehabilitovali a spopularizovali
tuto epochu.2 Zacali zivé diskusie o biedermeieri, ktoré vyvrcholili v tridsiatych

1 Sémantika tohto mena sa vysvetluje rozne. Najcastej$ie sa uvadza, ze pomenovanie vzniklo ironickym
spojenim dobovo mddneho vyrazu,,Biederkeit“ (Cestnost) s beznym nemeckym priezviskom Meier. Nie-
ktoré interpretéacie dodévaju, Ze adjektivum ,,bieder (cnostny, pocestny) vo vyzname latinského ,virtus
bolo najmai v rakuskej oblasti velmi ¢asté, a odkazuju na jeho frekvenciu napriklad v bardskej poézii
viedenského osvietenca Michaela Denisa. Ina hypotéza uvadza, Ze toto pomenovanie vzniklo spojenim
mien dvoch serialovych postaviciek z casopisu Fliegende Bliter, Biedermanna a Bummelmaiera, do tretej
zlozeniny - Biedermeier (podrobnejsie Tvrdik 2015: 100).

2 Napriklad Hermann 1913, Boehn 1911, Houben 1924.
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kym okolnostiam. Ako uvadza Ehrhard Bahr,

»biedermeierovskeé badanie v sulade so svojimi konzervativnymi vycho-
diskami a podporované predstavami tretej riSe sa sustredilo iba na tu literarnu
tendenciu obdobia restauracie, ktora bola viditelna u Morikeho, Drosteovej, moz-
no aj u Grillparzera a iste aj u Stiftera, no urcite vSak nebola pritomna u Heine-
ho, Borna a mladonemcov. V znameni zboZnej rezignacie sa ako obltubené témy
biedermeierovskej literatury osved¢ili lubostné odriekania a poslusna vernost,
spitost s prirodou a vlastou, materské stastie, ticta k starobe a to, ¢o bolo s ob-
lubou oznadované ako ,sluzba ¢istému bytiu‘; ide teda o rydzo ,nemecké’ cnosti,
ktoré vychadzali skor z ducha vlastnej doby. Pod vplyvom stale silnejuceho ide-
ologizovaného zaujmu o ,svetovy ndzor‘ zaostavala analyza literarneho $tylu za
(Bahr2006: 337).

@

propagaciou biedermeierovského ,zivotného pocitu

Prave v tridsiatych rokoch 20. storocia vyslo viacero zasadnych prac, ktoré
stimulovali vyskum biedermeieru aj v slovenskej literarnej historiografii. Potreb-
né je uviest predovsetkym pracu Wilhelma Bietaka Der Lebensgefiil des ,, Bieder-
meiers“in der osterreichischen Dichtung (1931), ktora do literarnej histdrie uviedla
pojem ,,biedermeierovského zZivotného pocitu®, a studiu Hermanna Pongsa Ein
Beitrag zum Dédmonischen im Biedermeier (1935), ktora uvazuje dokonca o tragic-
kom a démonickom biedermeieri.

Na vyskumy v oblasti rakuskej a nemeckej literatury koncom tridsiatych
rokov 20. storoc¢ia velmi bezprostredne reagovala aj vtedajsia ceskoslovenska ger-
manistika a ¢oskoro sa odrazili tiez v oblasti literarnovednej slovakistiky. Vyskum
otazok biedermeieru unas teda siaha uz do obdobia pred druhou svetovou vojnou
aje spojeny s Filozofickou fakultou Univerzity Komenského v Bratislave. Prave na
jej pode vznikla praca popredného ¢eského germanistu Stanislava Sahanka (1883
-1942)3 Literdrni biedermeier v némeckém pisemnictvi (1938), ktora inSpirovala dal-
sie vyskumy problematiky v oblasti literarnovednej slovakistiky i bohemistiky.
S. Sahanek vo svojej praci zhrnul dovtedajsie germanistické vyskumy o otazkach
biedermeieru a podal ,,prvy uceleny po ¢esky pisany prehlad o novom stredoeu-
ropskom umenovednom a literarnom fenoméne“ (Tvrdik 2015: 107). Postupne sa
venuje vykladu a genéze pojmu biedermeier v literarne;j historii, jeho periodizacné-
muvymedzeniu, typologickym znakom, vztahu literarneho biedermeieru k inym
druhom umenia a napokon vyberovo aj charakteristike troch reprezentativnych
osobnosti biedermeieru, ktoré maju synekdochicky zastupovat ,,tri hlavné druhy
basnické” (Sahanek 1938: 28): Eduarda Morikeho (1804 - 1875) ako reprezentan-
ta lyriky, Franza Grillparzera (1791 - 1872) ako predstavitela dramy a Adalberta
Stiftera (1805 -1868) ako poprednu osobnost biedermeierovskej prozy. S. Sahan-
kovi sa v tejto praci podarilo v komprimovanej podobe zachytit nielen dovtedajsi
stav biedermeierovského badania a podobu diskusie k tejto otazke v nemeckej
a rakuskej literarnej vede na sklonku tridsiatych rokov 20. storocia, ale zaroven
predstavit a definovat literarny biedermeier ako komplexny literarnohistoricky

3 S.Sahanek posobil na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave ako docent germanistiky
vrokoch 1934 -1940. Tragicky zahynul v koncentra¢nom tabore Mauthausen.
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rarnej tvorby niekol'kych autorov.

V tom istom roku, v ktorom bola publikovana Sahankova kniha o bie-
dermeieri v nemeckom pisomnictve, vychadza aj rozsiahla monografia profeso-
ra dejin slovenskej literatury na bratislavskej filozofickej fakulte Milana Pisuta
Pociatky bdsnickej skoly Stiirovej (1938). Prave v tejto préci sa po prvy raz v slo-
venskej literarnej historiografii pouzil termin biedermeier ako oznacenie istych
osobitosti literarnej produkcie tridsiatych rokov 19. storocia. V ramci preciznej,
v duchu tainovského pozitivizmu koncipovanej analyzy spolocensko-politickych
pomerov v Uhorsku pred rokom 1848 sa M. Pisut pokusil aj o literarnosmerovu
analyzu obdobia tridsiatych rokov 19. storoc¢ia, v ktorom identifikoval povedla
klasicizmu a popri prehlbujticej sa subjektivizacii poézie, zaujme o folklor a po-
¢iatkov romantizmuibiedermeierovské tendencie, ¢im slovensky literarny zivot
ukotvil do literarnoestetickych suradnic stredoeuropskeho kultirneho priestoru
»predmarcového obdobia‘, a to komparativnym poukdzanim na paralely s lite-
rarnou situaciou v ¢ceskych krajinach a Rakusku. V suvislosti s vyskumom literar-
nych smerov prvej polovice 19. storo¢ia M. Pisut dokonca hovori o potrebe zmeny
metodologického postoja. Konstatuje, Ze ,,dnes mame k literarnym smerom iny
pomer. Predstavuju nam urcité slovesné tendencie, ale ich mensi alebo vacsi vyz-
nam zdvisi od rychlosti socidlnych pohybov vo svete” (Pisut 1938:16). Biedermeier
v tychto intenciach vnima ako ,,slovesny smer*, ktory ,,najlepsie zodpoveda ob-
dobiu ¢eskoslovenskej poézie od rokov 1820 do 1840 (Pisut 1938:16-17). Reaguje
aj na najnovsie impulzy rakuskej a nemecke;j literarnej historiografie, dokonca
hovori o dobovo aktudlnej snahe preniest oznacenie ,,biedermeier do literarnej
histérie. In$piruje sa pracou W. Bietaka Das Lebensgefiihl des ,, Biedermeier  in der
dsterreichischen Dichtung, odkial prebera charakteristiku a typologické vymedzenie
biedermeierovskej literatury, najma poézie. Upozornuje na Bietakom vymedzené
ustredné témy basnictva, ktoré mozno zhrnut pod heslo: umenie, samota, sen,
laska a stastie. Okrem toho zdoraznuje aj biedermeierovsku uctu k statu a jeho
zachovaniu, ,,spokojnost v najvyssie pripustnych potrebéach svojho stavu (Pisut
1938:17), akcentuje doraz na pokoj a poriadok v ramci celej spolo¢nosti a bieder-
meierovsky ideal spojenia cloveka s prirodou a Bohom.

O slovenskom biedermeieri uvazuje M. Pisut vintenciach slovensko-ra-
kuskych medziliterarnych suvislosti: ,Vzhladom na to, Ze Vieden v tych rokoch
bola nielen politickym, ale aj kulturnym centrom rise, mézeme bezpecne sledo-
vat duchovné a estetické prudenie, ako sa $irilo z Viedne do prebudzajucich sa
literatur jednotlivych narodnosti, a teda i do diel slovenskych, najmé ked'Slovaci
mali do Viedne velmi blizko“ (Pis$uit 1938:17). Pripomina, Ze ,,rakusky biedermeier
nebol zjavom izolovanym na kulturny okruh Viedne" (Pisut 1938: 18). Postupne
analyzuje Sirsie spolocensko-politické okolnosti genézy biedermeieru, hlada jeho
suvislosti s prebudzajucimi sa ohlasmi Iudovej piesne* ¢i aktualizaciou hovoro-
vej reci. Za tvorcov biedermeierovskej poézie poklada okruh basnikov ¢eskych
Kvétov, zo Slovakov sem radi Samuela Godru, Gaspara Fejérpatakyho, Samuela

4 Vsuvislosti so zaujmom o folklor M. Pisut pripomina, ze ,,ohlasy ludovej poézie tvorili v biedermeier-
skom obdobi jeho ddleZitu sucast, ale boli tiez jeho protikladom, lebo pripravovali v syntéze s romantizmom
nové obdobie ¢eskej a najma slovenskej literatury (Pisut 1938: 22).
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ceré prvotiny ,,mladych $turovcov®. Do okruhu autorov slovenského basnického
biedermeieru zaclenuje tiez Karola Kuzmanyho s jeho basnickou skladbou Béla
(1836). Podla Pisuta predstavuje typ basnického textu, z ktorého vanie ,,tiha po
kludnom Zivote, odpor proti honbe za sldvou a blahobytom® (Pisuit 1938: 20). Cel-
kovo vnimal biedermeier ako ,,tiché obdobie vzrastu, dozrievania, pripravy na
prahu 19. storodia a vlastnej narodnej literatury (Pisut 1938: 24), teda chapal ho
ako prolog k romantickej epoche, a zaroven funkéne, ako ,,u¢innu propagandu
v mestskom prostredi, ktord mala sustredit ¢esky a slovensky Zivel“ (Pisut 1938:
24). Zliterarneho a estetického hladiska upozornil na primarne poucny a zabavny
charakter sudobej biedermeierovskej literarnej produkcie.

V priebehu $tyridsiatych rokov 20. storo¢ia uviedol termin biedermeier
najma do Ceskej literarnej historie literarny historik a germanista Vojtéch Jirat
(1902 -1945)% v antologii Lyrika ceského obrozeni (1750 - 1850) zroku 1940 a v $tu-
dii Erben cili Majestdt zakona (1944). V slovenskej literarnej historiografii ho po
M. Pisutovi pouzil v Styridsiatych rokoch literarny historik a kritik Andrej Mraz,
najskor v ¢lanku Dr. Anton Ottmayer, ktory bol publikovany v mesa¢niku Eldn
(Mraz 1940: §5-7),° a nasledne v dejinach slovenskej literatury, pisanych po ne-
mecky, ktoré vysli pod nazvom Die Literatur der Slowaken v roku 1943. Kym M.
Pisut vo svojej monografii vymedzil platnost pojmu biedermeier predovsetkym
pre oblast slovenskej poézie tridsiatych rokov 19. storocia, A. Mraz ho, naopak,
posunul do oblasti umeleckej prozy a pouzil ho v suvislosti s prozaickou tvorbou
predstavitela mladsej bernolakovskej generacie A. Ottmayera, ktora bola publiko-
vanavalmanachu Zora. A. Mraz upozornil najma na zanrovu, tematicku a stylova
roznorodost textov publikovanych v almanachu, ktory podla neho ,jasne odraza
vtedajsiu slovensku literarnu situdciu“ (Mraz 1943: 58). Akcentoval skuto¢nost,
Ze suvnom zastupené vedla textov vytvorenych v prisnom klasicistickom duchu
a textov s osvietensko-racionalistickym a didaktickym zameranim aj texty, kto-
ré predstavuju jediny ,,rydzi typ slovenského literarneho biedermeieru (Mraz
1943: 58) viedenskej proveniencie.

5 V.Jiratsa ako prvy z ¢eskych germanistov zapojil do prebiehajucich diskusii o biedermeieri uz v prie-
behu tridsiatych rokov 20. storo¢ia, a to v prispevku z roku 1937, ktory napisal po francuzsky, Le réle du
»Biedermeier* dans le réveil Tchéque (Jirat 1937: 10-12). Text bol neskor po ¢esky publikovany v knihe
Portréty a studie (Jirat 1978: 548-551).

6 A.Mraztupolemizuje najmi s nelichotivymi a prikro formulovanymi hodnoteniami prozaickej tvorby
A. Ottmayera v starsej literarnej historiografii, reprezentovanymi najmé postojom Jaroslava Vi¢ka, podla
ktorého bol tento prozaik ,znamy primitivnymi novelistickymi pokusmi zo Zory* (Vl¢ek 1933: 368).
V ¢lanku, ktorého primarnym cielom bolo ,,upozornit na zabudaného bernolakovského prozaika, s¢iastky
rehabilitovat jeho torzovité beletristické dielo a najma spravnejsie ho zaradit do vyvinovych suvislosti
nasej a sicasnej eurdpskej literatiry (Mrdz 1940: 6), pontika A. Mraz jedno z prvych detailnejsich in-
terpreta¢nych nahliadnuti do Ottmayerovych prozaickych textov v dejinach slovenskej literarnej histo-
riografie: ,,ak v nemeckej literature, a to najma v jej Casti rakiskej, slovesné plody z epochy 1815 - 1848
oznacuju sa terminom biedermeier, tak prace Ottmayerove v nasom literarnom kontexte vyrazne a typicky
odzrkadluju znaky tejto slovesnej Struktiry“ (Mrdz 1940: 5). Za Ottmayerove spojivd s biedermeierom
povazuje utek pred dramatickym napétim ¢ias do sveta citov, hladanie rovnovahy medzi individualnym
zivotom a spoloc¢enskou angazovanostou, zobrazovanie zatisi harmonického rodinného zivota, hladanie
»strateného raja srdca®, ale najmé tematicku, fabula¢nu, $tylisticku a zanrovu spétost' s rakuskym bieder-
meierom. Interpreta¢nymi sondami do jednotlivych textov sa dalej pokusa tuto tézu potvrdit a spresnit.
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V suvislosti s chronologickym ohranic¢enim biedermeieru A. Mraz uva-
dza, ze v slovenskej literature sa vyskytuje jednak v obdobi pred romantizmom,
ale aj v obdobi neskorého romantizmu, teda v porevolu¢nych rokoch. Je zauji-
mavé, ze biedermeieru nevenuje ani zmienku v suvislosti so slovenskou poéziou
tridsiatych rokov 19. storo¢ia. Na margo emblematického diela slovenského bas-
nického biedermeieru, Kuzmanyho Bély, poznamenava len to, ze ide o text zjavne
inSpirovany Goetheho idylickym eposom Hermann a Dorothea (Mraz1943:104).

Vroku 1948 vydava A. Mraz svoje dejiny aj v slovenskej verzii, a to hned
vdvoch vydaniach: ako $trnasty zviazok edicie Viastivednd kniznica Slovenskej aka-
démie vied a umeni a spolu s Dejinami spisovnej slovenciny Eugena Paulinyho ako
piaty diel Slovenskej viastivedy. V stvislosti s biedermeierom tu mierne rozvinul
arozsiril najma svoje konstatovania o Ottmayerovej proze. Ottmayera povazuje za
jediného bernolakovca, ktory pestoval umelecku prozu, a dodava, ze celé ovzdu-
$ie jeho ,,prozaickych utvarov, ich kompozi¢né a stylistické maniery ukazuju, ze
uceny budinsky pravnik prisiel do styku so suvekou rakuskou biedermeierovskou
prozou a jej vlastnosti transplantoval k nam, citovou rozneznenostou chvaliac
a propagujuc ob¢ianske cnosti, Zivotnu vyrovnanost a pohodlie, mudrosti, ktoré
sa lakaju bojov a napiti. Do farbotlacovo krehkych farieb premaluval Ottmayer
i fakty zo svojej pritomnosti, prostredie i ludi z okolia Ziliny“ (Mrdz 1948:124). Na
zaver dodava, ze ,,pred vystupenim $turovcov proza Ottmayerova ma najviac ¢rt
biedermeierovskych, ktorej vlastnosti znova oziju v slovenskej literarnej tvorbe
v rokoch mati¢nych (Mraz 1948: 124). Naznaduje teda akési pokrac¢ovanie bie-
dermeieru v postromantickom obdobi, no v kapitole venovanej takzvanym ma-
ticnym rokom uz tuto tézu dalej nerozvija a blizsie nekonkretizuje. Okrem toho
oproti nemeckej verzii svojich dejin A. Mraz podrobnejsie reflektuje aj Kuzmanyho
basnicku skladbu Béla. Na jednej strane vynechava svoje povodné konstatovanie
0 Béle ako texte zjavne in$pirovanom Goetheho Hermannom a Dorotheou, skor ak-
centuje jej ukotvenost v slovenskom prostredi a suivekom zivote a tiez vlastenecké
motivy a vystavbu sujetu retardovanu vkladanim spevov a balad. Okrem toho (na
rozdiel od starSej nemeckej verzie svojich dejin) dodava, Ze ,,celé ovzdusie sklad-
by a jej verSova struktura su este danou predchadzajucej slovesnej Strukture so
Zivotnou naladou biedermeierovskou® (Mrdz 1948: 156).

Ako dokazuju prace M. Pisuta a A. Mraza, v tridsiatych a Styridsiatych
rokoch 20. storocia doslo k uvedeniu pojmu biedermeier do slovenského literar-
nohistorického diskurzu, no toto oznacenie malo svoje limity v podobe pomer-
ne malého poctu autorov a literarnych textov, na ktoré ho bolo mozné aplikovat.
Pri¢iny treba hladat najma v absentujucom SirSom materialovom vyskume, ako
aj v rozkolisanosti vhimania samotného pojmu biedermeier vo vtedajsej literar-
nej vede. Uz v pracach z tridsiatych a zo $tyridsiatych rokov 20. storo¢ia vidime
v chapani tohto pojmu dve vyrazné tendencie: na jednej strane snahu uvazovat
obiedermeieri ako o samostatnom ,,literdrnom obdobi“ ¢i ,,slovesnom smere” (M.
Pisut), ktora koresponduje s tendenciami najma v rakuskej a scasti aj v nemeckej
literarne;j hist6rii kon$truovat biedermeier ako svojbytnu ,,literarnu epochu®, na
druhej strane v$ak zostava vnimanie biedermeieru skor ako odrazu istého ,,zi-
votného pocitu” (A. Mraz).

Po roku 1948 sa vyskum tychto otazok v slovenskej literarnej historii
akoby nacas zastavil. Suviselo to jednak s meniacou sa geopolitickou situaciou,
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s ideologickym obratom v nazoroch na biedermeier ako literarny a kulturny jav.
Marxisticka literarna historia vnimala biedermeier ako upadkovy kulturny, ume-
lecky a literarny jav spaty najma s reak¢nym mestianstvom, ako produkt bur-
zoaznej kultury, ktora stala v opozicii vo¢i dobovo preferovanej kategdrii ludo-
vosti vumeni a literature.”

K problematike biedermeieru sa v druhej polovici patdesiatych rokov
20. storocia v suvislosti s basnickou skladbou K. Kuzmanyho Béla vratil literarny
historik Stanislav Smatlak. V $tudii Pozndmky k vyvinu slovenskej epickej poézie I.
Klasicistickd epika zasadil interpretaciu Kuzmanyho Bély do Sirsich suvislosti au-
torovho estetického a filozofického uvazovania a detailne analyzoval vychodiska,
ktoré tvoria konstrukeiu jeho basnického sveta, vyrazne obmedzeného na ,,srd-
ce ¢loveka“ a zalozeného na dokonalej harmonii ludskych vztahov. Kuzményho
basnicky svet ajeho hodnotovy systém interpretoval S. Smatlak ako ,,vyraz inavy
mestianstva nielen z revolucie, ale aj z velkych napoleonskych vojen, otriasaju-
cich na zadiatku 19. stor. Europou” a Bélu oznacil za najcharakteristickejsi prejav
biedermeieru ako ,,mestianskeho duchovného pridenia unas“ (Smatldk 1957:33).
V suvislosti s terminom biedermeier pripomenul, ze ho do slovenskej literatury
uviedol M. Pisut v préci Pociatky bdsnickej skoly Stiirovej, no na druhej strane mu
vytkolistu jednostrannost chapania daného pojmu. Na pristupe M. Pisuta prekazalo
S.Smatlakovi najmi to, e nehodnotil biedermeier ,ako duchovny vyraz konkrét-
nej socialnohistorickej situacie (Smatldk 1957: 33), ale videl v ilom najmai , tiché
obdobie vzrastu, dozrievania, pripravy na prahu 19. storocia a vlastnej narodnej
literatury“ (Pi$ut 1938: 24), teda prolog k takzvanej vlastnej ,,$tirovskej epoche®.

Pri hodnoteni biedermeieru ako literarneho a umeleckého javu sa S.
Smatldk nevyhol dobovo podmienenému ideologizujiicemu nazeraniu, ked vni-
mal biedermeier ako ,,ideovy nazor®, ktory bol ,,odrazom relativnej zaostalosti
hospodérsko-spolo¢enského vyvinu®, ,bol ideoldgiou nerozvinutého, s feudaliz-
mom zmiereného mestianstva, ktoré si svoju predstavu o idealnom usporiadani
spoloc¢nosti oprelo jednak o ideal dobrého, spravodlivého samovladcu, jednak
o vieludské mravné cnosti, za ktorych nositela pokladalo samo seba“ (Smatlak
1957:33). Biedermeier sa teda podla neho prezentuje skor ako kulturnyjav ,tried-
ne“ viazany na mestiansku spolo¢ensku vrstvu a stojaci v opozicii vo¢i marxis-
tickou historiografiou preferovanej kategorii ,,ludovosti®, ako jav, ktory nemohol
vyhovovat ,revolué¢nej$im naladdm $turovcov” (Smatldk 1957: 33). Prinosom
Smatldkovho uvaZovania o slovenskom biedermeieri (aj ked ho obmedzil iba na
oblast poézie a vjej ramcilen na jednu, hoci pomerne rozsiahlu basnicku sklad-
bu) je, ze hovori o potrebe konstituovat ,,slovensky biedermeier - teda basnické
dielo Kuzmanyho z tridsiatych rokov* ako ,,0sobitnu, relativne samostatnu vy-
vinovt kvalitu, ktord bude neskorsim vyvinom popretd“ (Smatldk 1957: 33), teda
nemozno ho chapat iba ako obdobie pripravy, respektive prechodu od klasicizmu
kromantizmu. Tuto koncepciu biedermeieru neskor prezentoval aj v neskorsich
syntetickych literarnohistorickych pracach Dve storocia slovenskej lyriky (1979),

7 Okrem toho ,urcité pochybnosti vzbudzovala (a tento nazor pretrvava) prevazujuca interpretacia
zhladiska Zivotného pocitu’ (Bietak) ¢i ,svetového nazoru', lebo bol vo fasistickej ére germanistiky (Pongs,
Petersen) zneuzity v duchu nacionalnosocialistickej ideoldgie® (podrobnejsie Tvrdik 2015: 112).

studie



486 Dejiny slovenskej literatury od stredoveku po siicasnost (1988) a napokon v Dejindch

roc. 68, 2021,¢.5

slovenskej literatury II. (1999).

Koncom pitdesiatych rokov teda S. Smatlak terminologicky vymedzil
platnost pojmu biedermeier pre oblast slovenskej obrodeneckej poézie. V oblas-
ti literarnohistorického vyskumu umeleckej prozy tridsiatych rokov 19. storocia
bola vsak situdcia odliSna. Nazor A. Mraza o suvislosti Ottmayerovych proz s ra-
kuskym biedermeierom slovenska historiografia druhej polovice 20. storo¢ia uz
dalej vyraznejsie nerozvijala. Preferovala skor termin sentimentalna proza a od
konca Sestdesiatych rokov, predovsetkym vdaka monografii Viliama Marcoka
Pociatky slovenskej novodobej prézy (1968), najmé pojem ,,preromantizmus”. V.
Marcok v tejto praci na margo Mrazovej uvahy o suvislosti Ottmayerovych proz
s rakuskou biedermeierovskou literaturou kriticky podotkol, Ze ide o ,zuzené
chapanie literarnohistorického procesu. Zuzené v tom zmysle, ze nebral na ve-
domie celé literarne ovzdusie, v ktorom najmaé v prechodnych obdobiach hraju
vyznamnu tlohu periférne literarne javy“ (Mar¢ok 1968: 204). Mrazovo konstato-
vanie teda V. Marcok vnimal pomerne uzko, reflektoval ho iba na pozadi dobovej
problematiky autorstva, ked originalnost nebola priamou podmienkou kvality
literarneho textu, a snazil sa skor poukazat na vazby Ottmayerovej novelistiky
s domacou literarnou tradiciou, pricom na medziliterarne suvislosti nazeral ako
na sekunddrne. Maréokova preferencia pojmu ,,preromantizmus® suvisi najmé
sjeho priklonom k metodologickym vychodiskam francuzskej literarnej kompa-
ratistiky (Paul van Tieghem, Daniel Mornet) a k tradicii ¢eského Strukturalizmu,
predovsetkym k metodologickému odkazu Felixa Vodicku a jeho prace Pocdtky
krdsné prozy novoceské (1948).

Literarnosmerovy obraz slovenskej literatury tridsiatych rokov 19. sto-
roCia sa tak zacal vyrazne terminologicky komplikovat. D6kazom je aj kapitola
s nazvom Poézia v koncepcii a diele Karola Kuzmdnyho, ktora je sucastou knihy
Dve storoCia slovenskej lyriky. S. Smatldk v nej doplnil svoje zistenia z roku 1957,
svojuinterpretaciu Kuzmanyho Bély posunul do novych suvislosti a konfrontoval
jus aktualnym literarnohistorickym vyskumom. Nepriamo naznacil, Ze vyskum
literarnej situacie tridsiatych rokov 19. storocia sa v slovenskej literarnej vede ter-
minologicky sproblematizoval. Pripomenul potrebu definovat prechodné obdobie
medzi klasicizmom a romantizmom ako relativne samostatnu vyvinovu kvalitu,
ktoruv suvislosti s Kuzmanyho Bélou oznacil ako biedermeier. Neopomenul dodat,
Ze toisté obdobie vymedzil ako relativne samostatné vyvinové obdobie V. Marcok
v praci Pociatky slovenskej novodobej prozy, pricom ,,pre oznacenie tohto obdobia
sizvolil termin ,preromantizmus‘“ (Smatlak 1979:57). S. Smatldk dokonca aj sam
znejasnil (oproti svojej $tudii z roku 1957) obsah pojmu biedermeier: tu ho vni-

(14

ma ako synonymum k pojmu ,,sentimentalizmus“ (Smatldk 1979: 56), respektive
oznaéuje ho ako ,,sentimentalistickd korektiru klasicizmu (Smatldk 1979: 57).
Situaciu v literarnohistorickej reflexii obdobia tridsiatych rokov 19. storo-
¢iateda komplikovala terminologicka neustalenost jednak samého pojmu ,,bieder-
meier", ale najma jeho ¢asté splyvanie s ,konkurenénym* terminom ,,sentimen-
talizmus® a najmi ,,preromantizmus®, ktory od $estdesiatych rokov 20. storo¢ia
vyraznejsie preferovala aj slovenska literarna historiografia a pokusala sa o jeho
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jednak v synkretickom charaktere slovenskej literatury prvej polovice 19. storo-
¢ia, no najma v oneskorovani prijimania viacerych literarnych tendencii a sme-
rov slovenskou literatirou. Ak by sme mali uvedené literarnohistorické kategorie
v slovenskej literature vzajomne oddelit a hierarchizovat z hladiska chronologic-
kého a komparativne vymedzit vo vztahu k inym narodnym literaturam, vidime,
ze preromantizmus v dejinach zapadoeurdpskych literatur logicky predchadza
romantizmu a ¢asovo sa vyskytuje uz v druhej polovici 18. storo¢ia, romantizmus
tuzaznamenavame priblizne v prvych dvoch decéniach 19. storo¢ia a biedermeier
nastupuje (vnemeckom a rakuskom literarnom prostredi) az poroku 1815, tedaje
javom postromantickym. Slovensku literaturu zasahuju biedermeierovskeé vply-
vy priblizne v rovnakom case ako v rakusko-nemeckom prostredi, ale vzhladom
k oneskorovaniu zakladnych literarnych tendencii-klasicizmu a preromantizmu
-je biedermeier v slovenskom literarnom kontexte primarne javom predroman-
tickym, ¢o sposobuje jeho stotoznovanie s preromantizmom (vdaka mnohym
spolo¢nym typologickym prvkom neraz opodstatnené). Pre porovnanie je po-
trebné uviest, ze napriklad v blizkej Ceskej literattre, kde romantizmus nastupuje
priblizne o jedno desatrocie skor ako na Slovensku, ¢eska literarna histodria (v po-
slednych desatroc¢iach zamerana na intenzivny vyskum otazok biedermeieru)®
zasa konStatuje napdtie principov biedermeieru a romantizmu.*©

Opitovné zintenzivnenie zaujmu o vyskum otazok biedermeieru v slo-
venskej literarnej historii zaznamenavame postupne od devatdesiatych rokov 20.
storocia. Da sa pozorovat v dvoch aspektoch: jednak v rozsireni jeho platnosti na
vacsipocet textov slovenskej literarnej produkcie tridsiatych a styridsiatych rokov
19. storocia, no takisto v posunuti jeho tradi¢nych literarnohistorickych medzni-
kov najma za rok 1850, ale aj pred rok 1815.

Rozsirenie platnosti pojmu biedermeier na vi¢si pocet literarnych textov
tridsiatych a Styridsiatych rokov 19. storocia uizko suvisi najma s reviziou chapania
preromantizmu v podobe, v akej ho pre oblast slovenskej umeleckej prozy vyme-
dzil predovsetkym V. Marc¢ok na konci Sestdesiatych rokov 20. storo¢ia. Korpus
prozaickych textov, ktoré V. Marcok v monografii Pociatky slovenskej novodobej
prozynediferencovane oznacil za preromantické, mozeme jemnejsie typologicky
diferencovat na tri $pecifické typy.

Prvy typ mozno oznacit ako primarne preromanticky. Tato skupina tex-
tov sa vyznacuje akcentovanim citovosti pred racionalitou, zameranim na vyssie
estetické funkcie, slovansku ideu alebo nacionalnu problematiku a hlbsie filozo-
fické témy. Tento typ prozy reprezentuje najma romanovy pokus K. Kuzmanyho

8 Okrem V. Marcoka tento termin pre stubor textov slovenskej predromantickej prozy pouzil aj Julius
Noge v monografii Slovenskd romantickd préza (Noge 1969: 26-85).

9  Spomedzi velkého mnozstva prac na tito tému mozno spomenut napriklad prace Dalibora Ture¢ka
(Turecek 1996a, Ture¢ek 1996b, Turecek 2003, Ture¢ek 2018) a Radmily Hrdinovej (Hrdinova 1997).
10 Otazke napitia biedermeieru a romantizmu sa venuju napriklad Janac¢kova 1998 a Turecek 2005,
Turecek 2018.
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let Zivota (1863)** a novela Jana Bolemana'? Jelka (1835).

Druhu skupinu textov mozno vymedzit ako biedermeierovsky typ pro-
zy. Reprezentuje ho najmi bohata novelisticka produkcia tridsiatych rokov 19.
storocia. Biedermeierovské novely su situované do idylizovanych krajin, prirod-
nych scenérii, komorného prostredia mestianskych domacnosti, ale aj exteriérov
slovenskych mesteciek a miest, vyznacuju sa jednoduchymi, sentimentalne la-
denymi pribehmi, vyrovnanymi charaktermi postav, prejavuju tuzbu po doverne
znamom pokoji domova a rodinného kruhu, nakol'ko rodina a rodinné zvizky su
pre biedermeier najposvitnejsou hodnotou, ktora je overena starocnou tradiciou.
Novely plnia najma zabavnu a vychovnu funkciu, ich vychovné posolstvo akcen-
tuje predovsetkym krestanské hodnoty a mravnost. Do tejto skupiny mozeme
zaradit prozy S. Godru, A. Ottmayera a Martina Suchana.

Ako tretiu mozno vyclenit skupinu textov, ktoré v sebe syntetizuju témy
a postupy preromantického i biedermeierovského typu prozy. Reprezentuje ich
romanovy fragment Pavla Jana Tomaska Obchodnici s podtitulom Povidka z no-
vych éasiv vydany po Cesky v roku 1846. Obchodnici nesporne patria kjedineénym
literarnym dielam dokumentujucim hladanie novych ciest slovenskej prozy prvej
polovice 19. storocia. Ide o prozu, ktora sa pokusila vniest do slovenskej literatu-
ry nové a aktualne témy, prispela k prekonavaniu sentimentalnych schém, a ¢o
je najdolezitejsie, vniesla do slovenskej literatiry novy prvok - zobrazenie mes-
tského (respektive velkomestského) prostredia, vdaka comu ju mozno povazovat
za prvu prozu mestského typu v slovenskej literature. S preromantickym typom
prozy spaja Tomaskovych Obchodnikov predovsetkym tematizacia myslienky slo-
vanskej vzajomnosti a otazok narodnostnych pomerov v Uhorsku, ako aj vztah
k eurdpskej preromantickej literature: proza je uvedena mottom z dobovo popu-
larneho romanu anglického spisovatela Olivera Goldsmitha (1728 - 1774) Wake-
fieldsky fardr (1764), ktoré anticipuje pribeh aj ideové vychodiska Obchodnikov.
Tomasek sa charakterom svojej prozy sice vyrazne vzdialil od prototypu bieder-
meierovskej sentimentalnej novely, reprezentovanejnajma textami A. Ottmayera,
no s biedermeierom spaja jeho Obchodnikov mnozstvo tematickych, motivickych
aideovych prvkov.1?

Ak uvazujeme o rozsireni platnosti pojmu biedermeier na vicsiu sku-
pinu textov tridsiatych a Styridsiatych rokov 19. storocia, nemozno obist sudobu
dramaticku produkceiu, reprezentovanu najma Janom Chalupkom. Teatrologicka

11 Tato autobiografickd a memoarova proza vysla knizne po autorovej smrti v roku 1863, no vznikala
postupne od polovice tridsiatych rokov 19. storocia.

12 Novelu publikoval J. Boleman pod pseudonymom A. Palucky.

13 Primarnym typologickym znakom Obchodnikov, ktory najcelistvejsie odraza biedermeierovsku
kulturnu atmosféru, je ustredny topos mesta. Jeho pouzitie zaraduje tento text vobec k prvym vysostne
»mestskym" prozam v slovenskej literatire. Tomasek sa vo svojej proze nevyhyba ani dobovo populér-
nym moralisticko-didaktickym sentenciam. Moralisticko-didakticky rozmer ma Tomaskov doraz na
naboZenstvo a vieru v Boha ako najvyssiu autoritu a zdoéraznovanie principov krestanskej etiky, ale aj
vyzdvihovanie tradi¢nych a biedermeierovskou kulturou preferovanych cnosti, ako st laska k rodi¢om,
striedmost, skromnost, laska k vlasti a narodu, ale rovnako sa tu mozeme stretnut aj s prezentaciou kon-
zervativnych politickych postojov, ku ktorym patri odpor voci radikalizmu a reformam. S biedermeierom
suvisi aj mnozstvo idealizovanych typov postav a tradi¢nych tematickych a epickych prvkov, napriklad
konverza¢né mestianske salonne scény ¢i sentimentalizovany obraz plesu.



Zdenka Pasuthova sa v doslove k prvému zvizku edicie divadelnych hier J. Cha- 489

lupku z roku 2012 podrobne zaobera aj ich medziliterarnymi suvislostami. Okrem
tradi¢nych zdrojov Chalupkovej dramatiky podnetne uvazuje o jej vztahoch s do-
bovou biedermeierovskou literarnou produkciou. Tieto suvislosti nachadza uz
v prvej Chalupkovej hre Kocuirkovo (1830). Identifikuje tu skupinu postav-rodinu
ucitela Prochazku, ktorej hodnotovy systém a jej prislusnici ,,prezradzaju chvil-
kovu spitost Chalupku s estetikou biedermeieru a sentimentalnou mestianskou
dramou. Rodinu tvori konvencna dvojica otca a dcéry, pre ktorych najvyssiu au-
toritu predstavuje Boh“ (Pasuthové 2012: 486). Koncept postavy Ludmily ako ide-
alnej a poslusnej dcéry i perspektivnej manzelky sa priblizuje stvarneniu postav
v Kuzmanyho Béle a k typom Zenskych hrdiniek z Ottmayerovych noviel. Oproti
tomuto idealizovanému a konven¢nému rodinnému prostrediu vsak J. Chalupka
postavil model rodiny Janosa Tesnosila, ktory, naopak, predstavuje svet pokrive-
nej moralky, absencie skuto¢nych hodnot a deformovanych rodinnych vztahov.
Tesnosilova rodina ako protipdl konvenénych rodinnych modelov, kde namiesto
»mudreho otca“ dominuje ,,nemudra zena“ a deti st skor obrazom neschopnosti
svojich rodicov a ich nenaplnenych ambicii, predstavuje vyrazny prvok, ktorym
dramatik prostrednictvom satiry a karikatury relativizuje dobové biedermeierov-
ské sentimentalne schémy v slovenskej literature. Z. Pasuthova dokonca v tejto
suvislosti uvazuje o Chalupkovych hrach takzvaného kocurkovského cyklu ako
o ,antibiedermeierovskej idyle“. Chalupkove hry teda dokazuju, ze obluba bie-
dermeierovského ,,zivotného pocitu®, idealizovaného sveta biedermeirovskych
konvencii a harmonizujucich predstav o zivote, zaziva v slovenskej literature trid-
siatych rokov nielen obdobie vzostupu, ale sucasne sa stava aj predmetom satiry
a vyraznej hodnotovej relativizacie.

Ako uz bolo naznacené, zaujem literarnej historie o biedermeier mo-
Zeme pozorovat nielen v rozsireni jeho platnosti na vacsi pocet textov slovenskej
literarnej produkcie tridsiatych a Styridsiatych rokov 19. storocia, ale aj v snahach
o posunutie jeho tradi¢nych literarnohistorickych medznikov najma za rok 1850,
respektive pred rok 1815. S. Smatldk o slovenskom biedermeieri uvazoval ako
o samostatnej vyvinovej kvalite, ktoru bude musiet ,,nasledujuci romantizmus
zdsadne prekonat“ (Smatlak 1979: 57). Novsie literarnohistorické vyskumy vsak
naznacuju, Ze nastupujuci slovensky romantizmus biedermeier skor nekonfliktne
absorboval. Niektoré biedermeierovské relikty pretrvali aj v slovenskej proze ra-
ného romantizmu. Biedermeierovsky podfarbene;j stylizacii sa nevyhol napriklad
Jozef Miloslav Hurban v cestopise Cesta Slovdka k bratriim slavenskym na Moravé
av Cechdch (1841). Prikladom biedermeierovskej ornamentélnej $tylizacie je opis
rodinnej atmosféry u Pospisilovcov v Hradci, ktory napadne pripomina scény
z Kuzmanyho Bély i Ottmayerovych noviel:

»Boliprdveraniajky. Tam bol Jaroslav, tu Bohuslav, na druhom boku stola
pani Pospisilovd, pri ktorej rozpraval vtipny a Stebotavy Vasek, a hned'nato prikvitla
spanild ruza domu Marie, nasa zndma poetka z Kvétov [...] Pri dome pana Pospi-
Sila je utesend, peknd zdahraddocka ako maly raj. Su tu georginy, ruge a iné rozlicné
dietky Flory. Na spodku zdhradky, rozloZenej na ndvrsi, je peknd besiedka, krytd
vinicom a kosatym stromovim. Pocas mojho tunajsieho pobytu za jedného utesene-
ho vecera sa tu zabdvala mald spolocnost. Slecinka Marie pri gitare spievala Ceské
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dohlasé“ (Hurban1960: 86).

Tato biedermeierovska ornamentalizacia vSak vyznieva v kontexte celého
cestopisu uz iba ako falosna dekorativna Stylisticka hra, za ktorou st pritomné ¢i
dokonca st tiou prekryté ,,pocity skepsy a nesplnenych nadeji“ (Kasa 2001: 145)
nastupujucej romantickej generacie. Biedermeier na Slovensku sa teda nedostal
(narozdiel od situacie v susednej Ceskej literature) do napétia s nastupujucim ro-
mantizmom, ale skdr naopak, romantizmus ho plynule absorboval a jeho relikty
sa sporadicky objavovali najma v literarnych textoch prislusnikov takzvanej prag-
matickej linie slovenského romantizmu. Biedermeierovsky substrat je napriklad
markantny aj v emblematickej lyricko-epickej basnickej skladbe slovenského
romantizmu - v Detvanovi Andreja Sladkovica z roku 1853, ako na to poukazala
Irena Bilinska v doslove k vydaniu diela A. Sladkovic¢a (Bilinska 2014: 731-749)'4
av §tadii Biedermeier Andreja Sladkovica (Bilinska 2019:149-162). PodlaI. Bilinskej
»priestor pre biedermeierovsky aspekt diela pontka synkretizmus tejto skladby
na urovni zanrovej, stylistickej a druhovej, ako aj vyuzivanie prvkov priznac¢nych
pre epiku alyriku, obohatenych o dramaticko-divadelnd stranku” (Bilifiska 2014:
736). K biedermeieru odkazuje Sladkovicov Detvan najma svojou zanrovou truk-
turou (prvky idylického eposu) a zameranim na mikrosvet hlavného hrdinu, pre
ktorého je typicka vyrovnanost s existujucim spolocenskym poriadkom, rezigna-
cianarozorvanost, heroické gesta ¢i vzburu. Biedermeierovske ¢rty nadobuda aj
zobrazenie prirody ako intimneho domova, ako ,,utulnej tvare vlasti®, s ktorou je
hrdina v symbioze a dusevnej rovnovahe, rovnako i laska hlavnych protagonis-
tov Martina a Eleny, ktora nie je tragickou romantickou laskou, ale ,,pokojnym,
stalym, priam manzelskym citom® (Biliniska 2014:738). V intencidch biedermeie-
rovskych epickych schém je konstruovany aj zaver vyznacujuci sa harmoniou
a mravnym optimizmom. Podla I. Bilinskej ,,Detvan, ako idylicky epos a do istej
miery aj protipol basnikovej Mariny, vytvaral predstavu Citatelsky pozadovanej
,zazraénej obycajnosti'. Jeho slachetny, verny, nebojacny, ale ajjednoduchy a poc-
tivy hrdina plne zodpoveda poziadavkam biedermeierovského diela na plnenie
terapeuticko-tesitelskej funkcie” (Bilinska 2014: 739-740).15

Uz S. Sahanek v monografii Literdrni biedermeier v némeckém pisemnic-
tvi poukazal na skutocnost, ze biedermeier presahuje aj cez revoluc¢ny rok 1848,
ktory sa tradi¢ne povazuje za koniec biedermeierovskej epochy (Sahanek 1938:
7, 49-53). Dal$i z éeskych teoretikov biedermeieru, literarny historik a germa-
nista V. Jirat, v tejto suvislosti hovori o neskorom biedermeieri (Jirat 1940). Naj-
novsia slovenska literarna historia o neskorom biedermeieri uvazuje napriklad
v suvislosti s literarnymi textami, ktorych charakter je nezluditelny s koncepciou
realizmu konca 19. storocia. K takymto autorkam patri podla literarnej historic-
ky Marcely Mikulovej prozaicka Terézia Vansova. V suvislosti s castou Vansovej
prozaickej tvorby hovori:

14 Podobne aj Peter Zajac povazuje Sladkovi¢ovho Detvana za ,,vrchol historizujiiceho biedermeieru®
(Zajac 2016: 59).

15 Vtejto suvislosti odkazuje I. Bilinska na pracu Dobrochny Ratajczakowej (Ratajczakowa 2006:
233-248).
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19. storo¢ia -rodina ako posvitna hodnota, domacnost, zahrada, idylickost, laska
k vlasti, krestanské hodnoty, mravnost, beletria ako vychova a zabava - opaku-
ju sa u Vansovej na konci storocia, pretoze politické a spolocenské okolnosti, za
akych sa povodne tento smer sformoval, nepominuli, ale ostavaju aktualne. To,
¢o samohlo zdat v proze Jana Pavla Tomaska Obchodnici (1846), povazovanej za
slovensky prejav biedermeieru, ako idealizovana fikcia, to je u Vansovej zazita
realita“ (Mikulova 2016: 190).

T. Vansova teda na konci 19. storocia revitalizovala a univerzalizovala
tie hodnoty biedermeierovskej kultury a literatury, ktoré sa aj vtomto obdobi ja-
vili ako nadc¢asové, a to najma ideal harmonickej a kultivovanej rodiny stojacej
proti nastraham civilizovaného sveta a biedermeierovsky ideal ¢inorodého ¢lo-
veka, ktory stelesnovala aj sama autorka. Revitalizacie biedermeieru v tvorbe
T. Vansovej a v kontexte slovenského literarneho realizmu zaroven reprezentu-
ju ,konfiguracie realistického diskurzu s prvkami biedermeieru® (Taranenkova
2016: 67). Tieto biedermeierovské konfiguracie mozno (okrem tvorby T. Vanso-
vej) identifikovat aj vromanoch Eleny Mardthy Soltésovej a v literdrnych textoch
Pavla Orszagha Hviezdoslava a Svetozara Hurbana Vajanského, ,,kde sa realizuju
prostrednictvom motivu rodiny predstavujucej azyl v nepriazni spolocenskych
a politickych podmienok, respektive ako zakladnej jednotky narodného zivota“
(Taranenkova 2016: 67).

Koncept neskorého biedermeieru v slovenskej literature, ktory sa vcle-
nuje do sirsieho syntetického obrazu procesov v slovenskej literature konca 19.
storocia, suvisi so $irs$im chapanim tejto literarnohistorickej kategorie, ktora bie-
dermeier ponima viac univerzalisticky, nad¢asovo, a chape ho ako nie¢o viac nez
literarnu epochu alebo literarny smer, skor ako zivotny postoj, existen¢nu formu
¢imetodu, ,ktort nemozno jednoznacne ohranicit smerom do minulosti ani bu-
ddcnosti“ (Exner 1995: 21). Posuvanie platnosti literarnohistorického pojmu bie-
dermeier mimo jeho taziska, ktoré literarna historia tradi¢ne kladla medzi roky
1815 - 1848, Cize na autorov a literarne texty druhej polovice 19. storocia, ktoré
koreluju so zakladnymi spolocenskymi a s umelecko-estetickymi hodnotovymi
postojmi biedermeieru, suvisi v slovenskej literarnej historiografii do istej miery
s usilim ,,dekonstruovat“ uz dlhodobo neudrzatelny ,,panrealisticky“ koncept
vyvinu slovenskej literatury druhej polovice 19. storocia, no ukazuje aj na to, ze
nadcasovy hodnotovy svet biedermeierovskej kultury, ktory zrodilo ,,predmarcové
obdobie", zazival série svojich revitalizacii aj hlboko v druhej polovici 19. storo¢ia.

Okrem posunu platnosti pojmu biedermeier do druhej polovice 19. sto-
rocia sa mézeme stretnut aj s uvahami posunut pociatky biedermeieru pred rok
1815, teda pred tradi¢ny pociatok biedermeieru v rakusko-nemeckom kultirnom
prostredi. V tejto suvislosti napriklad literarna historicka Eva Fordinalova pise
o osobitnej ,,slovenskej ceste k biedermeieru este skor, ako sa v plnosti rozvinul po
napoleonskych vojnach v Nemecku“ (Fordindlova 2009: 239), a o jeho po¢iatkoch
uvazuje v suvislosti s poéziou Juraja Palkovica a Bohuslava Tablica. Podla E. For-
dinalovej ,,poézia oboch autorov zo socialno-historického i estetického hladiska
naznacuje urcity posun zo ,$lachtického‘ rokoka k biedermeieru, k mestianskemu,
,obcianskemu rokoku'. Je to poézia pre treti stav, pochopitelne, u nas najma pre
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basne Oda na dub, publikovanej v prvom zvizku Poezyi z roku 1806, ako aj celej
Tablicovej basnickej tvorby E. Fordinalova poznamenava, ze ma ,korene baro-
kové, kmen klasicisticky, korunu otvarajicu sa z rokoka do biedermeieru” (Fordi-
nalova 2008:159). Tymito slovami naznacuje isté typologické a literarnohistoric-
ké suvislosti neskorsej biedermeierovskej literatury. Uz S. Sahanek konstatoval,
ze biedermeier ma svoje duchovné korene hlboko v nemeckej minulosti, najma
v nemeckom baroku (blizsie Sahanek 1938: 15). Za spojiva s barokom poklada
motivy zboznej obce, pocestnosti nemeckého domu, akcent na poctivost a hlas
svedomia. Oproti tomu biedermeierovska tuzba po ludskej dokonalosti, zmysel
pre nadosobnu povinnost, oslava prace a pracovitosti zasa vykazuju spolo¢né ¢rty
s témami osvietenskej a klasicistickej literatury, a napokon - a to treba zd6raznit
- biedermeierovsky idylizmus ma svoje korene prave v rokoku.

V. Jirat v tejto suvislosti zasa hovori o biedermeieri ako o literarnom
fenomeéne, ,,v ktorom sa zliali rozne smery, ¢asto i protikladné®, pricom ,,jeho
jednota je zarucena nie estetickym programom, ale naladou a kulturou doby. Ta
priznacne zafarbuje vSetky prvky, ktoré biedermeier prijal od starsich alebo su-
¢asnych hnuti, a to duchom mestianskym“ (Jirat 1940: nepaginovany uvod). Ako
jeden z pramertiov biedermeierovskej ,,nalady“ uvddza prave rokokovu tradiciu.
Podla Jirata biedermeier odkazuje na rokoko ,,chvalou spokojnosti a ob¢ianskych
i rodinnych radosti, chvalou jednoduchého Zivota a priemernosti. Idylickost Zi-
votného nazoru je podoprena horaciovskou vyrovnanostou citu a rozumu* (Jirat
1940: nepaginovany uvod). Na druhej strane, ,,0d skuto¢ného rokoka sa vsak od-
lisuje jednoduchostou, nezaludnostou a nedvojzmyselnostou, naivitou, velakrat
nepredstieranou, a cudnostou” (Jirat 1940: nepaginovany ivod). Uvahy E. Fordi-
nélovej 0 ,,skorej slovenskej ceste” k biedermeieru preto mozno vnimat skor ako
hladanie pramenov tohto literarneho javu, ako uvahu, ktora potvrdzuje kontinuitu
neskorych prejavov literarneho rokoka v slovenskej literature s neskorsimi prejav-
mi biedermeieru, ktora je zaroven prejavom kontinuity réznych podob idylizmu
v slovenskej literature 19. storocia.

Analyza doterajsej reflexie biedermeieru v slovenskej literarnej histo-
riografii ukazuje, Ze vnimanie tohto pojmu osciluje medzi dvomi modelmi, kto-
ré maju svoje korene uz v pociato¢nom stadiu uvazovania o tomto stredoeurdop-
skom kulturnom a umeleckom fenoméne. Na jednej strane je tu viditelna snaha
pevnejsie uchopit biedermeier ako typologicky definovatelnu a chronologicky
vymedzitelnu literarnu tendenciu, ktora je sucastou synkretického modelu slo-
venskej literatury tridsiatych rokov 19. storocia, ked koexistuje paralelne s pre-
javmi vrcholného klasicizmu a s preromantizmom, a nasledne je v $tyridsiatych
a patdesiatych rokoch 19. storoc¢ia absorbovana romantizmom. Na strane druhej
savéak mozeme stretnut s vnimanim biedermeieru ako ,,zivotného pocitu®, uni-
verzalisticky a nadc¢asovo chapanej kategorie, teda s chapanim, ktoré umoznuje
uvazovat o biedermeierovskych ideovych ¢i tematickych vrstvach aj v literarnych
textoch druhej polovice 19. storocia.

Studia je vystupom grantového projektu VEGA 1/0315 /21 Poetika slovenskej prdzy 18. - 20.
storocia 2. Zodpovedny riesitel: prof. PhDr. Miloslav Vojtech, PhD. Doba rie$enia: 2021 -2024.
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