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Literary-historical paper deals with unknown Slovak and Hungarian poetic first-fruits
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study, Anna Zelenkova, discovered and acquired the above-mentioned literary work
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first part of the study focuses on the relations between the Czech literary historian,
A. Prazdk, and the Slovak poet from 1913 until Hviezdoslav’s death. She specifically
addresses the destiny of Hviezdoslav’s manuscript work, which the poet handed over
to Prazak because the latter was supposed to write a monograph on the former. The
second part of the study is mostly of an interpretive nature. First, she focuses her in-
terpretive efforts on a collection of unknown Slovak poems by young Hviezdoslav, in
which natural lyricism mingles with love themes and reflexive meditations. The latter
are characteristic of most of his verses from the early creative period. In the second part
of the study, she analyses Hungarian-written poems that young Hviezdoslav created
during his high school studies in Miskolc. It pays special attention to the lyrical-epic
composition of Tompakd, especially its Slovak legendary material, on which the subject
part of the story is created, and to verse-related issues.
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oterajsi rozsiahly viacodborovy vyskum diela Pavla Orszagha Hviezdo- 479

slava priniesol mnoho poznatkov o umeleckej metdde a vlastnostiach

jeho individualneho stylu, o typologicko-slohovych kontextoch a druho-
vo-zanrovych aspektoch jeho diela, ale aj o biografickych, medziliterarnych ¢i
didaktickych suvislostiach jeho tvorby.* Ddlezité je upozornit na to, ze vysledky
mnozstva prispevkov na hviezdoslavovsku tému maju rozli¢né metodologické
pristupy a rozdielnu vypovednu hodnotu. Z toho dévodu vznika priestor na ich
opitovné prehodnocovanie alebo na dopifanie ¢i precizovanie. V nasej tudii sme
sazamerali na vyskumne otvorené témy doterajsieho biografizujuceho literarno-
historického diskurzu suvisiaceho s tvorbou mladého Hviezdoslava. Napriek exis-
tencii archivne dostupného stiboru jeho tvorivych literarnych a mimoliterarnych
aktivit, objavuju sa originaly basnikovej tvorby uloZené v sukromnych zbierkach.
To je aj pripad originalov Casti basnikovej tvorby z obdobia jeho studii, ktoré su
predmetom tejto literarnovednej analyzy.?

»Preporodil som sa, dajiic konecne u seba zvitazit ldske k zbozriovanej materi
a stym géniu nasej sladkozvucnej slovenciny“,® odpovedal vroku 1908 P. O. Hviezdo-
slav Albertovi Prazakovi na otazku o motivacii jeho ,narodného prebudenia“
aopric¢inach basnického ,,prechodu” od madaréiny k slovencine. Basnikova osob-
na vypoved o jeho kulturnych a ideovych vplyvoch (akasi ,,mikroskopicka reko-
gnoskacia“ jeho vnutorného sveta), ale aj osobna komunikacia s Prazakom pou-
kazovala na nadstandardnu vzajomnu doveru medzi oboma osobnostami, ktoré
chépali spolo¢ny ¢esko-slovensky ,,dialog" ako anticipaciu vzajomného zblizova-
nia. Hviezdoslav sa stal jednym z hlavnych reprezentantov slovenskej literatury
v Cechéch a velkd zasluhu na tejto ,legende mal prave A. Prazak. V jeho inter-
pretacii Hviezdoslav zastupoval oficialnu ideologiu unitaristického ¢echoslovakiz-
mu, novo konstruovanu ,¢eskoslovensku® literatiru ako ideovo-esteticky vyraz
spolo¢ného politického celku ,,s dvoma prostriedky, nastrojmi ku kulturnej praci
na poliach verejného zivota“,* ako sa vo svojej neprednesenej parlamentnej re¢i
vyjadril Hviezdoslav. Prazak neprestal v ceskom prostredi vytvarat Hviezdoslavo-
vu ,,legendu’, ktoru glorifikoval antoldgiami, $tudiami a rozsiahlym vyskumom.
Planoval pripravu samostatnej hviezdoslavovskej monografie, ale po prechode
z Univerzity Komenského na Univerzitu Karlovu v roku 1933 ju musel odlozit.

1 S$tudia nadvizuje na publikované prispevky ZELENKOVA, Anna - GBUR, Jdn: Unknown Hunga-
rian First Fruits of the Slovak Poet Pavol Orszagh Hviezdoslav (A Contribution to the Slovak-Hungarian
Bi-literary Stance). In: Neohelicon, ro¢. 44,2017, s. 469 - 485; ZELENKOVA, Anna: K nalezu basnickych
rukopisov Pavla Orszagha Hviezdoslava. In: Slavica litteraria, ro¢. 20, 2017, ¢. 2, 5. 49 - 57. Aktualne
predlozeny text rozsiruje literarnohistoricky kontext danej problematiky o dalsi archivny vyskum a dopitia
tiez interpretaciu tejto ¢asti Hviezdoslavovej tvorby.

2 Slovenské archivalie zrodinnej nearchivovanej pozostalosti Alberta Prazaka ziskala Anna Zelenkova
od Prazakovej dcéry Hany Drabkovej. Nasla medzi nimi aj rukopisy slovenskych a madarskych prvotin
P. O. Hviezdoslava, ktoré basnik osobne poskytol Prazakovi. Cesky literarny historik uZ na konci svojho
zivota odovzdal slovenské archivalie, ktoré mal k dispozicii, Matici slovenskej. Ponechal si vSak niektoré
dokumenty, s ktorymi chcel e$te pracovat, ale aj ¢ast sukromnej korespondencie a materialy, ktoré osobne
ziskal zo slovenskej strany. V sucasnosti su ulozené u A. Zelenkovej.

3 P.O.Hviezdoslavvliste Albertovi Prazékovi zo 16. septembra 1908. In: PRAZAK, Albert: S Hviezdo-
slavom. Rozhovory s basnikom o Zivote a diele. Bratislava : SVKL, 1955, 5. 372.

4 Tamze,s. 100.
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vanych basnikovych textov, ktoré boli pisané nielen po slovensky, ale aj po madar-
sky anemecky. Napriek tomu, ze by neboli vyrazne zmenili celkovu poetologicku
a literarnohistoricku interpretaciu, boli dolezité z hladiska hlbsieho poznania
Hviezdoslavovho umeleckého vyvinu.5 A. Prazak sa preto od roku 1918 neustale
obracal na basnika s prosbou o poslanie ,,ué¢tiovskych” textov, ktoré chcel vyuzit
pri celkovom zhodnoteni jeho tvorby a zaroven rozhodnut, ¢o z tohto pisomného
konvolutu vydat a ¢o priblizit ceskému Citatelovi. Napriek autorovmu postaveniu
oficialneho basnika v novovzniknutom $tate bola jeho tvorba v ¢eskom prostredi
recipovana v mensej miere - ¢iuz v prekladoch, alebo v povodnom vydani.® Jozef
Hvis¢ uvadza, Ze ohlas basnikovho diela sa realizoval vo sfére metatextu: ,,v ino-
narodnej recepcii literarnej tvorby P. O. Hviezdoslava doslo k velkej disproporcii
medzi poctom literarnokritickych ohlasov, ktorych je vela, a po¢tom prekladov
zjeho basnickej tvorby, ktorych je mélo.“” Sdm Hviezdoslav povazoval svoje prvo-
tiny za ,,naivné, nevyspelé... cire banality“.8 V liste A. Prazakoviv roku1918 k tomu
dodal: ,,Rukopisov 2 . 1870 a z casov predtym [...] bude u mna kdesi kopa; no hanbil
som savytahovat'to na svetlo: tak je to obsahovo i formdlne mizerné.“® O mesiac ne-
skor na dalsie Prazakovo naliehanie napisal: ,, Vsetko, ,co je netisténo, naco by Vim
bolo. Zhrozit sa mozete i nad pdr ukdzkami; skoda by bolo mrhat cas itanim takych
zelenyich veci a ani neviem, kde je to vsetko v mojich skriridch.“© Pravdepodobne aj
tento autorov postoj prispel k nazoru, ze jeho rané texty v komparacii s neskor$im
vyvinom basnikovej tvorivej metddy predstavuju zaujimavu, ale napriek tomu
uzavretu kapitolu, ktort nie je potrebné textovo a heuristicky dokumentovat.**
A. Prazak vSak nezastaval tento nazor. Osobnost slovenského basnika
bola totiz pre neho nielen predmetom vedeckého zaujmu, ale aj celozivotnou osob-
nou zalezitostou. Jeho zamer - monograficky sa vratit k Hviezdoslavovi - dozrel
do definitivnej podoby po roku 1948, ked bol pre svoju predchadzajucu funkciu
predsedu revoluénej Ceskej narodnej rady v maji 1945 a zhorSujuci sa zdravotny
stav odstaveny z verejnych funkcii, a potom v roku 1951 poslany do dochodku.
Neslo mu vsak o klasicky literarnohistoricky portrét - chcel spisovatela priblizit

5 Napriek existencii edi¢nych kompletov Zobrané spisy bdsnické 1 - 15 (Martin, 1892 - 1931) a Spisy
P. O. Hviezdoslava v 12 zvizkoch (Martin - Bratislava, 1951 - 1957), Hviezdoslav 1 - 4 (Bratislava, 1973)
atd. areprezentativnych vyberov z jeho epickej a lyrickej basnickej tvorby, ktorej po¢iatky mapovali najméa
vybery doteraz najvyraznejsieho znalca basnikovho diela Stanislava Smatléka (Bdsnické prvotiny 1 - 2,
Bratislava, 1955 - 1956; Bdsnické zrenie 1 - 2, Bratislava, 1957 - 1958; Hviezdoslav. Zrod a vyvin jeho
lyriky, 1961), nevyslo doteraz knizne vo svojej uplnosti.

6 Porov. ZELENKOVA, Anna: Vyberova bibliografia kniZznych slovacik v éeskych vydavatelstvach
1900-1950. In: POSPISIL, Ivo (ed.): Slovensko mimo Slovensko. Slovensko mimo Slovenska. Brnénské texty
kslovakistice X. Brno : Ustav slavistiky FF MU, 2008, s. 175 - 241.

7 HVISC, Jozef: Inovécia Hviezdoslavovej poézie (na okraj polského a éeského vyboru z Hviezdoslavovej
poézie). In: POSPISIL, Ivo - ZELENKA, Milo§ (eds.): Literatury v kontaktech (jazyk - literatura - kultura).
Brno : Masarykova univerzita, 2002, s. 62.

8 Prazak,c.d.,s.383.

9 Tamze,s. 389.

10 Tamze,s.413.

11  Porov. BUJNAK, Pavel: Pavol Orszdgh Hviezdoslav. Liptovsky Svity Mikul4s : Tranoscius, 1919;
KOSTOLNY, Andrej: O Hviezdoslavovej tvorbe. Bratislava : Universum, 1939; KLEINSCHNITZOVA, Flora:
Hviezdoslavove prvotiny basnické. In: Sbornik Matice slovenskej, ro¢. 1,1923,s.136-147,168 -171;
PRAZAK, Albert: Hviezdoslavovy prvotiny. In: Literdrnohistoricky shornik, ro¢. 10,1953, 5. 250 - 279.
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ato s osobnym, dokonca az dévernym poznanim jeho zivota i rodinného zazemia.
Povodné tematické oznacenie Z psychologie Hviezdoslavova tvoreni, ktoré malo byt
sukromnym pohladom do autorovej tvorby, nahradil nazvom S Hviezdoslavom,
s podtitulom Rozhovory s bdsnikom o Zivote a diele (napisané v roku 1949 v Cesti-
ne). Jej memoarovy zaklad doplnil studiom uradne;j aj sukromnej kore$ponden-
cie a do textu vlozil aj velky pocet citatov, parafraz a bibliografickych odkazov,'?
ktoré mali signalizovat, ze predkladana kniha spifa aj prisne vedecké kritéria.
Slovenska literarna historiografia vSak prirovnala danu knihu k beletrizovane;j
publicistike.!? Je zaujimavé, Ze genéze tohto zanrovo disperzného textu, ktory
vznikal v obdobi priblizne siedmich rokov, nebola doteraz venovana dostato¢na
pozornost. Autor sa tu totiz ,,skryva“ pod maskou akéhosi ,virtualneho naréto-
ra“, ktory komentuje nielen Hviezdoslavove nazory na literatiru, kulttru, ume-
nie a politiku, ale prezentuje aj svoj historicko-sociologicky pohlad na slovensku
realitu na prelome 19. a 20. storocia v eurdpskych suvislostiach.

A. Prazak sa stretaval s P. O. Hviezdoslavom od roku 1913 az do jeho
smrti. Pre $tudium jeho diela ziskal od neho okrem uradnych dokumentov aj vela
nepublikovanych basnickych rukopisov zo zaciatkov jeho literarnej tvorby. Prave
preto vo svojich spomienkach a ,,rozhovoroch“ venoval osobitnt pozornost bas-
nickym prvotinam a analyze casti Hviezdoslavovych neuverejnenych basnickych
textov zo Studentskych rokov 1868 -1870.14 V roku 1909 sa obratil na redaktora
Slovenskych pohladov Jozefa Skultétyho s prosbou o informaciu, kde Hviezdoslav
vydaval svoje rukopisné prvotiny a ¢o z nich ,,je podstatné diilezito a pro bdsnika
charakteristické? !5 pretoze celkovo prikladal basnikovym textom ,,velky vyz-
nam, jehoZ vic mély by sivsimati literatury velké, evropské“.1 Vo svojej monografii
S Hviezdoslavom mohol Prazak vyuzit iba ¢ast basnikovych prvotin. Slovacika,
ktoré mal doma k dispozicii, odovzdal v roku 1954 redaktorovi Slovenského vy-
davatelstva krasnej literatury Gabrielovi Raposovi k dalsiemu kritickému spra-
covaniu. Tym bol povereny Stanislav Smatlak, ktory v rokoch 1955 - 1956 vydal
dvojzvazkovy vybor Bdsnickych prvotin.t” Listinny konvolut rdznej estetickej
hodnoty zahrnal okolo tritisic stran textu, z ktorého editor uverejnil iba mensiu
¢ast.18 Daldi materidl po PraZakovej smrti odovzdal do Literarneho archivu Ma-
tice slovenskej v Martine. Rodina Alberta Prazaka (dcéra Hana a syn Pfemysl)

12 Porov. VOJTECH, Miloslav: Albert Prazak a Pavol Orszagh Hviezdoslav (Nad knihou Alberta Prazaka
S Hviezdoslavom). In: VOJTECH, Miloslav: Tvorcovia literatiiry a literdrnej historie. Bratislava : Univerzita
Komenského, 2013, s. 66 -67.

13 PISUT, Milan: Albert Prazik a jeho stretnutia s Hviezdoslavom. In: PISUT, Milan: Roky a diela.
Bratislava : Slovensky spisovatel, 1961, s. 414 - 422; PISUT, Milan: Doslov o autorovi a jeho knihe. In:
Prazdk, c. d., s. 433 - 441; Na okraj slovenskych $tudif Alberta Prazaka. In: PRAZAK, Albert: Z literdr-
nych suvislosti. Bratislava : SVKL, 1964, s. 16 - 17; TOMCIK, Milo§: Vyvin Prazakovho zaujmu o Pavla
Orszagha-Hviezdoslava. In: TOMCIK, Milos: Literdrne dvojobrazy. Bratislava : SPN, 1976, s. 86 - 127.
14 Porov. Prazak, S Hviezdoslavom, ¢c. d.,s. 271 -368.

15  Albert Prazék Jozefovi Skultétymu, kore$pondenény listok z roku 1909. Literdrny archiv Slovenskej
narodnej kniZnice v Martine, sign. 49 0]6.

16 Tamze.

17 HVIEZDOSLAV, Pavol Orszdgh: Bdsnické prvotiny 1. 1868 - 1869. Ed. S. Smatlak. Bratislava : Slovenské
vydavatelstvo krasnej literatary, 1955; 2. 1870 - 1872 a 2 bdsni nedatovanych. Bratislava : SVKL, 1956.
18 SMATLAK, Stanislav: Poznamky. In: Hviezdoslav, Basnické prvotiny L. (1868 - 1869), c. d., s. 499.
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rukopisy, ponechala na pamiatku. Dalsie zostali ,stratené“ v mnoZstve inych
pisomnosti a takto zostali ,ukryté“ pred literarnovednou verejnostou.

Vroku1956 G. Rapos opisal vtyzdenniku Novd literatiira spolupracu na
hviezdoslavovskej publikacii s A. Prazakom, ktory pocas svojho zivota zhromazdil
a zmapoval rozsiahly pramenny material o basnikovom Zivote a diele.1® Prazak
pre nezaujem Ceskych vydavatelstiev prijal ponuku publikovat hviezdoslavovské
memoare na Slovensku, ku ktorym este pripojil dvadsatpit listov od Hviezdoslava
srozsiahlym poznamkovym aparatom. Rapos sa obratil na Prazaka, aby bol v po-
znamkovom aparate s podrobnymi bibliografickymi odkazmi spracovany vSetok
archivny hviezdoslavovsky material, ktory mal Prazak k dispozicii (nakoniec ich
zostavila redaktorka Eva Nemsilova). V tejto suvislosti mu Prazak slubil, ze ich
odovzda do Martina: ,,Se sloveniky [...] budu na vds i na Slovenskou ndrodni kniz-
nicu [...] myslit. Je samoziejmo, Ze chci svd slovenika dat na Slovensko, jakmile jich
nebudu potiebovat.“2° Raposovi zalezalo hlavne na dvoch rukopisnych zositoch
zroku 1869 a z rokov 1870 -1872, ktoré udajne edi¢ne zredigoval a nacisto prepi-
sal samotny Hviezdoslav. Prazak nasiel vo svojom archive nielen odpisy tychto
zo$itov, ale aj originaly. Tento material bol po prevzati G. Raposom na jar v roku
1954 vyuzity okrem knihy S Hviezdoslavom aj v dvoch zvizkoch Bdsnickych prvotin
1-2, edi¢ne zostavenych S. Smatlakom.2?

Z korespondencie A. Prazaka s G. Raposom, ktorej ukazky su uverej-
nené v uvedenom ¢lanku v Novej literature, vyplyva, ze Prazak pri postupnom
odovzdavani Hviezdoslavovej pozostalosti dufal, Ze v basnikovom poslednom
bydlisku, v Dolnom Kubine, bude zriadeny Specialny rukopisny archiv. Dokonca
planoval od roku 1954 v spolupraci s Raposom vydat dalsiu knihu s pracovnym
nazvom Stretnutia so slovenskymi spisovatelmi, ktora by bola doplnena ukazkami
z osobnej kore$pondencie s najvyznamnej$imi slovenskymi literatmi. Preto si nie-
ktoré rukopisné a knizné slovacika zo svojho archivu chcel ponechat pre studijné
ucely. V liste RapoSovi zo dia 10. januara 1955 svoju koncepciu charakterizoval
slovami: ,,potkdni se spisovateli [...| budouvice vzpominkovd nez dokumentdrni|...].
Budouto spiselidské, psychologicko-literdrni portréty.“?2 Kniha vsak v tejto podobe
nevysla. Az vroku 1964 bol uverejneny vyber zo $tudii A. Prazaka v Slovenskom
vydavatelstve krasnej literatury pod nazvom Z literdrnych suvislosti, editovany
Raposovym spolupracovnikom Ondrejom Mrlianom a s ivodom od Milana Pisu-
ta. Ide o subor Siestich uz predtym publikovanych stati, nacrtavajucich genetické
kontakty a typologické paralely slovenského pisomnictva 19. storocia s europ-
skym umeleckym dianim. Autor svoju osobnu koreSpondenciu so slovenskymi
spisovatelmi (Pavol Orszagh Hviezdoslav, Jan Cajak, Ladislav Nadasi-Jégé, Jo-
zef Skultéty, Stefan Kréméry, Elena Maréthy-Soltésova, Jozef Gregor Tajovsky

19 RAPOS, Gabriel: O spolupréci s prof. dr. Albertom Prazakom. In: Novd literatiira, r0é. 1,1957,¢.23,
s.1a8.

20 Tamze,s. 8.

21 Hviezdoslav, Basnické prvotiny 1-2, c.d.

22 Rapos,c.d.,s. 8.
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slovacika predsa len zostali v subore rodinnych pisomnosti.2*

Usilie A. Prazdka o kompletizaciu Hviezdoslavovych prvotin potvrdzuje
skutocnost, Ze na prelome dvadsiatych a tridsiatych rokov 20. storocia, t.j. v Case,
ked este len planoval napisat monografiu o Hviezdoslavovi, obracal sa na slo-
venskych kolegov so ziadostou o pomoc pri ziskani rukopisnych prvotin, nacha-
dzajucich sa nielen v Matici slovenskej, ale aj v sukromnych archivoch. Pomerne
rozsiahly subor prevzal od Adolfa Medzihradského, Hviezdoslavovho uditela na
ludovej skole. Potvrdzuju to listy jeho dcéry Anny Medzihradskej, ktora v roku
1930 ziadala Prazaka o vratenie vypozi¢anych 122 basni, pretoze spori ,,na pomnik
preneb[ohych] mojich Rodicov, za Hviez[doslavove] rukopisy obdrzany obnos tiez na
tento ciel mienim obrdtit* .25 KedZe Prazak vahal s vratenim archivneho materialu,
svoju ziadost mu znovu zopakovala v nasledujucom liste, pretoze, ako zdoraznila,
je vyhradnou dedi¢kou hviezdoslavovskych rukopisov ulozenych v rodine Medzi-
hradskych. Informovala ho tiez o tom, Ze rukopisy chce odovzdat Matici slovenske;.

V Prazakovej rodinnej pozostalosti sa nasiel rukopisny subor niekol'kych
desiatok slovenskych basni a basnickych konceptov a madarsky subor Tompaki
(pisanych Hviezdoslavovym rukopisom). K tomu treba dodat, Ze basnické texty su
datované iba vynimocne. Uz sme uviedli, Ze sam Hviezdoslav poslal svoje basnické
prvotiny Prazakovi na jeho osobnu ziadost. Dokumentuje to aj list z 2. novembra
1918: ,,Ak ndjdem nieco mad|arskych] vesov zo stud[entskej] doby, poslem Vdam na
ukdzku. 26 Jednotlivé prvotiny vznikali v polovici $estdesiatych rokov 19. storo¢ia
apravdepodobne na prelome Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov, t. . vobdobi,
ked za redakcie Viliama Paulinyho-Totha vysiel maly zvazok versov Bdsnické pr-
viesenky Jozefa Zbranského. V nom autor spojil romantizujucu lubostnu a prirodnu
lyriku jednak s obdivom k rodnému kraju, jednak s ohlasmi na Kollarovu a Slad-
kovicovu poéziu. Definitivny obrat k slovencine zacaty prechodom zacinajuce-
ho basnika v roku 1865 z madarského Miskovca (mad. Miskolc) na gymnazium
do Kezmarku, o ktorom vypoveda aj Hviezdoslavova korespondencia s u¢itelom

23 Posmrti A. Prazaka rodina re$pektovala jeho Zelanie: pozostalost bohemik bola odovzdand do
Literarneho archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi na Strahove v Prahe a slovenské archivalie, ktoré
este zostali vrodine, postupne odovzdali opét prostrednictvom G. Raposa do Literarneho archivu Matice
slovenskej v Martine.

24 Zprivatnejazatial nearchivovanej Prazakovej pozostalosti suboru slovacik, ktory sa nachadzal v byte
dcéry Hany Prazakovej-Drabkovej (1924 - 2015), pochddza nalez ranych rukopisnych Hviezdoslavovych
basni pisanych po slovensky a madarsky. Tie sa neobjavili v subornom kniznom vydani Hviezdoslavovej
poézie, nenachddzaju sa ani v Smatlakovych edicidch z pitdesiatych rokov 20. storoéia. Ich odpisy nere-
gistrujeme aniv Literarnom archive SNK v Martine, ani v Oravskom muzeu P. O. Hviezdoslava v Dolnom
Kubine. Nie st zachytené ani v ¢asopiseckych studiach publikujucich a komentujucich basnikove dovtedy
nezname texty, napr. v éldnkoch PETRASKO, Ludovit: Prvotiny a nezname basne P. O. Hviezdoslava.
In: Literdrny archiv 15/78. Martin : Matica slovenska, 1980, s. 117 - 210; VONGRE], Pavol: Zabudnuté
ver$e Pavla Orszagha-Hviezdoslava. In: Literdrny archiv 22. Martin : Matica slovenska, 1987, s. 46 - 50;
SZIKLAY, Ladislav: Hviezdoslavove madarské prvotiny. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 3,1956,¢.1,5.37 - 68.
25 Anna Medzihradska v liste Albertovi Prazakovi z 18. maja 1930. LA SNK Martin, fond A. Prazak,
sign. 29 C12.

26 Prazak, S Hviezdoslavom, c. d.,s. 413.
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(1871, spolu s Kolomanom Bansellom), konstituujicim novy esteticky kanon, ktory
signalizoval ustup od sturovského sylabizmu k sylabotonickej prozodii.

Slovenské prvotiny

S. Smatlék tvrdil, Ze stovky ranych rukopisnych naértkov a basnickych variantov
zachovanych v Hviezdoslavovej pozostalosti potvrdzuju pracovnu huzevnatost,
s ktorou basnik prekonaval svoje pociatocné nedostatky pri tvoreni v rodnej sloven-
¢ine na urovni slovnika, gramatiky i syntaxe.28 Ani najdeny konvolut slovenskych
basnickych textov nevybocuje z dobového autorovho tematického a poetologic-
kého kontextu. Ide o niekol'ko disparatnych suborov, ktoré sice vznikali v ,,mla-
dickom“ obdobi, ale naznaéuju, Ze autor ich nepisal v bezprostrednej naslednosti
anivtematickejnadvéznosti. Su zachytené bud'v samostatnom ucelenom subore
(Piesne), aleboide o subor relativne ,,samostatnych® basni a basnickych fragmen-
tov, pri ktorych sa da pripustit ich geneticka a chronologicka suvislost. Sloven-
skeé prvotiny vznikali pravdepodobne v ¢asovom obdobi rokov 1868 -1872, ktoré
S.Smatlak rozdeluje na dve fazy - na ,,pripravné“ obdobie kezmarského formovania
(1868 -1870) a na ,,polemicky“ presovsky pobyt (1870 -1872). Prvui fazu charak-
terizuje basnikovo hladanie zmyslu poézie a tesnejsia afirmativna nadviznost na
domacu ainonarodnu tradiciu. Druht fazu poznamenalo Hviezdoslavovo vyrov-
navanie sa s dobovou estetickou normou v kontexte generacie napredistov a tym
aj intenzivnejsie poetologické usilie o adekvatny umelecky tvar. Ten naznacuje,
ze dana ,,poézia uz prerazila zavory poetickej konvencnosti [...] a vykrodila vlast-
nym smerom.2° Tieto prvotiny sa bez ohladu na datovanie tvodného minicyklu
rokom 1872 zaraduju svojou textovou Strukturou do prvého obdobia a prezradzaju
citové priputanie formujuceho sa lyrického subjektu k rodnému kraju a oravskej
prirode. V tomto zmysle koreluju svojou tematicko-formalnou stavbou s ranymi
basnikovymi textami, uverejnenymi v Smatldkovych vyberoch,3° preto sa v naej
interpretédcii obmedzime iba na ,,povrchové® sondy do poetiky a motivickej siete
tychto prvotin. Tie sa celkovo hlasia k duchovnému odkazu slovenskej literatury
(vratane vSeobecne oblubeného a rozsireného hlasatela vSeslovanskej myslienky
Jana Kollara a basnika romantickej generacie Andreja Sladkovica, ktorému boli
dedikovaneé i Bdsnické prviesenky Jozefa Zbranského). Viazu sa nielen na folklorne
(ponaskové) motivy, ale najma na zachytenie momentu lasky v najroznejsich podo-
bach. Objavuju sa tu aj lyricko-epicke texty so spolo¢enskou tematikou, napisané
formou basnickej reflexie. Celkova literarna $tylizacia preto inklinuje k subjek-
tivnemu videniu sveta s doteraz nezretelnou tendenciou k rytmickému citeniu
ver$ového rytmu, ktory porusuje dobovu metricku normu. Vo vicsine basni je
zjavné najma akcentovanie prizvuku ako novej rytmickej konstanty, ktoré spolu
s vetnou intonaciou vyzdvihuje sémanticku zavaznost basnickej vypovede. S tym
suvisi aj ¢iasto¢na premena funkcie rymu, ktora uz neoznacuje iba melodickau,

27 PRAZAK, Albert: Adolf Medzihradsky a Pavol Orszagh. In: Bratislava, ro¢. 4,1930,s. 687 - 709.
28 SMATLAK, Stanislav: Pavol Orszdgh Hviezdoslav. Praha : Svobodné slovo, 1968, s. 16.

29 SMATLAK, Stanislav: Vyznam basnickych poéiatkov Pavla Orszagha Hviezdoslava pre vyvin slo-
venskej poézie. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 2, 1955, ¢. 3,s. 302.

30 Porov.pozn. 5.
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zhode medzi vetnym a verSovym ¢lenenim signalizuje koniec verSového useku.
Svojim kompozi¢nym usporiadanim a prozddiou basnikove prvotiny naznacu-
ju, ze mu bola blizka poetika romantizmu, zvlast esteticky koncept basnického
diela A. Sladkovica, tradicia madarskej casomiery, v ktorej prizvuk prozodicky
nealternoval s dlhou slabikou, Hollého ¢asomerné basne a niektoré prozodické
vlastnosti literarnej skupiny ¢eskych basnikov zdruzenych v almanachu Mdj (Vi-
tézslav Halek, Jan Neruda).

Basnicky minicyklus pravdepodobne z roku 1872

»Datovanie“ troch basni, ktoré mdzeme charakterizovat ako volny ,,minicyklus®,
nam poskytla basen Deri narozenia mojho (1872. 2. febr,). Autorsky lyricky subjekt
vramcovej Cierno-bielej symbolike rétoricky apostrofoval seba samého tym, Ze si
polozil otazku zmyslu vlastnej existencie (odkazujucej k motivu placicej matky)
inestastného osudu rodnej krajiny, na ktoru ,,havran si éierny zasadol“. Posledné
dve Stvorversove strofy podciarkuju piesnové ladenie basnickej reflexie. Motivom
vychéadzajuceho slnka lyricky subjekt ,,apeluje” na svoju matku aj na rodnt zem,
aby ,,odhodili“ smutok a nechali na seba pdsobit slne¢né li¢e ako mohutny zdroj
pozitivnej sily, ktora premoze ,,chmary“, ,,pustotu rodnej krajiny a navodi v lud-
skom svete pocit ,,dobrej vole“ robit dobré skutky. V basni sinemozno nev§imnut
aj pritomnost motivu ¢ierneho havrana, ktory bol rozsirenym symbolom v poe-
tike basnického romantizmu, najma u Sama Bohdana Hrobona (,,ciernohavrani
Sat", ,Zalobnému ciernoobleku®). O zadlenenosti basne do romantického obdobia
sveddi aj jej prozodicka stavba, ktora vykazuje dve tendencie, a to k sylabicky
nepravidelnej strofickej stavbe versov a k prevahe trocheja vo vystavbe kratsich
ver$ov - sedem- a osemslabic¢nych. DlhSie verse (desat- a jedenastslabi¢né) maju
prevahu jambického rytmu, ¢o je typické pre Hviezdoslavove basne podobnych
slabi¢nych rozmerov z obdobia okolo roku 1872 az 1875.

Bésne Tatra sa preoblickla; Sumejte, hdje, este raz!... vychddzaji z folklor-
nych podnetov, su romantickym zachytenim prirodnej scenérie Tatier. V prvom
texte ich lyricky subjekt pripomenie ako dominantny symbol slovenskych roman-
tickych basnikov. V kompozi¢ne malo prepracovanom personifikovanom obraze
svadby ,,vysokej, drie¢nej* Tatry s vichom Krivan sa autor Stylizuje do ulohy prvého
»druzbu®naich svadbe, ktory ,,k oltdru sinca povedie [....] Tatru, slavnii mladuchu®.
Kym uvedeny obraz zobrazuje v bielej farbe, t. j. farbe ¢istoty, druha basen prina-
$a obraz lu¢enia basnického subjektu s ,,mladozelenou prirodnou scenériou. Aj
vnejje dominantnym obraznym principom personifikacia, prostrednictvom kto-
rej sa zvyraznuje spojenie ludského a prirodného fenoménu. Vyrazna frekvencia
apostrof navodzuje svojim slovesnym dynamizmom pocit doverného suznenia
lyrického subjektu s krajinou, ktora je prostrednictvom motivu Sumiaceho haja
exponovana v pohybe, ako extaticky stav ludského vnutra. Obidve basne potvr-
dili rytmicku tendenciu, o ktorej sme sa zmienili pri basni De#i narozenia mojho.

Basnicky fragment cyklu Piesne

V objavenom rukopisnom materiali je rozsahom najvacsi cyklus s titulom Piesne,
ktory bol formalne pripojeny k predchadzajucemu minicyklu. Podla toho, ale ajna
zaklade rukopisnej podoby, mozeme predpokladat ¢asovu suvislost jeho vzniku.
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fragmentov) ma jednostroficku podobu rukopisného nacrtu, resp. fragmentar-
neho zapisu a podobnu rytmicku organizaciu verSov ako v basniach z minicyklu.
Cyklus prezradza velmi osobné suzitie autora s oravskou prirodou, chapanou ako
nevycerpatelny zdroj basnickej obraznosti. Bytostny sklon k lyrizmu odrazal uz
na prelome Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov 19. storocia v Hviezdoslavo-
vej poézii pohlad az ,k nekoneénym prostoram kosmu‘,3! ale aj zdujem o velké
myslienkové a filozofické koncepcie, podobne ako to bolo ujeho ¢eskych vrstov-
nikov Svatopluka Cecha ¢&i Jaroslava Vrchlického, ktorych textami sa in$piroval.
Protiklad ,,lasky knarodu® a ,,lubostného citu k Zene®, prelinajuci sa ako leitmotiv
v rozvinutej romantickej poézii patdesiatych a sestdesiatych rokov 19. storocia,
sau Hviezdoslava formoval pozvolne a suvisel s rodiacou sa predstavou o zmysle
poézie, zodpovednosti a o poslani vlastnej basnickej tvorby. V liste z 22. septem-
bra 1869 svojmu ucitelovi Adolfovi Medzihradskému Pavol Orszagh postuloval
vlastnu koncepciu spolo¢enského poslania basnika, v ktorom sa ma odrazat ,,re-
prezentovand doba i Zialna i radostnd utisknutého alebo pozdvihnutého ndroda‘.3?
Lubostny motiv je velakrat ,podrobeny” deziluzidm, ako je to v bastiach Na co je
v srdci ldska? ¢i Tak bujné mal ja nddeje!, alebo v ramci motivu krvacajuceho srd-
ca vyrastaju ,,Cervené kvietky [...] kvapky z tejto krve® (Srdce moje krvdca). V basni
Laskala ma moja mat je skutoc¢na laska vztahovana k materskému citu. V tomto
subore iba vynimoc¢ne ,,prebleskne” v ohlasovych piesiiach $tylizovanych do jed-
noduchého dialogu (Odkial Ze ides? ¢i Krdkali, ach krdkali...) tendencia k epickosti,
ktora je vSak potlacena subjektivizaciou basnikovho vztahu k prezivanej realite.
Folklorny zaklad je tu iba vychodiskom alebo vonkaj$im ramcom, v ktorom sa
lyricky subjekt in$piruje objektivnym stavom prirody, ale ponechava si od nej
urcity odstup a tym sa ,,za¢lenuje do pfesné vymezeného, realného prostredi®.33

Nepochybne sa aj v tejto doteraz neznamej slovenskej rukopisnej tvorbe
mladého zacinajuceho basnika lyricka extenzia jeho subjektu pozvolne emanci-
puje od konzervativnej estetickej normy kladenej na narodnu literatiru. Zanrova
a tematicka pestrost basnickych prvotin stvisi, podla S. Smatléka, s autorovym
estetickym hladiskom, s intuitivnou schopnostou mladého talentu vnimat kon-
trast veci a javov okolo seba.3* Rany Hviezdoslavov vers ma tendenciu k ,,dekla-
mativnosti, ktord je podlozena vzostupnou intonaé¢nou liniou a napétim medzi
vetnou a verSovou intonaciou. Prevaha stopového ¢lenenia nad folklornou sla-
bi¢nostou uz zretelne posilituje sylabotonizmus ako rytmotvorny prostriedok
verSovej organizacie, v ktorej sa prelina lyricky a epicky aspekt. Teoretici sloven-
ského versa a hviezdoslavovskej prozddie (Mikulas Bakos, Frantidek Straus, Jin
Sabol) v tejto stvislosti zdoraznuju, ze basnik ,epizuje statickost lyrického gesta

31 Smatlék, Pavol Orszagh Hviezdoslav, c. d., s. 10.

32 P.O.Hviezdoslav v liste Adolfovi Medzihradskému z 22. septembra 1869. In: Hviezdoslav z blizka.
Vyber 2 listov. Zost. Stanislav Smatlak. Bratislava : Tatran, 1985, s. 22.

33 Smatlék, Pavol Orszagh Hviezdoslav, c.d., s. 31.

34 SMATLAK, Stanislav: Niekol'ko ¢ft k charakteristike Hviezdoslavovych basnickych prvotin. In:
Hviezdoslav, Basnické prvotiny 1. 1868 -1869, c.d.,s. 534.



a ,lyrizuje“ sujetovost basnickej epiky.38 Tak ako v Bdsnickych prviesenkdch Jozefa 487

Zbranského, s ktorymi boli tieto texty pravdepodobne subezne pisané, tak aj v pr-
votinach z Prazakovej pozostalosti sa objavuju antitézy svetla a tmy, dia a noci,
jari a jesene. Kontrapozi¢né asociativne radenie basnickych prvkov pritom pri-
nasa dramaticky pohyb, zmyslova dynamizaciu vac¢sinou staticky ponate;j lyric-
kej situacie. Hviezdoslavove fantazijné predstavy, opreté o ,,filozofiu, vytekajucu
z hlbokej viery v dobro“,3¢ nie st obmedzované redlnym priestorom, zostdvaju
medzi ,hviezdami“ a ,,zemou“. Su véak vzdialené schematickej abstrakcii alebo
sentimentalnemu zazitku. Subjektivizmus basnikovho pohladu na svet sa tak
»objektivizuje“ posunutim osobného k spoloéenskej zodpovednosti za narodny
zivot, ktory je tu metaforicky spojeny so smutnym osudom Slovakov, ako napr.
v basni Baéa stary (,,Lebo ved'ste Slovdci / po nich svet rdd sa vldci?). Casté poin-
tovanie kontrastnych motivov zvySuje esteticky u¢inok ne¢akanym striedanim
neobmedzeného a nekontrolovatelného pohybu (napr. obraz prirodnych zivlov)
a absolutnej nehybnosti. Prevaha lubostnej a prirodnej lyriky a urcita nezrelost
¢inevyvazenostreflexivnej poézie podliehajuca dobovym manierom naznacuje,
ze basnicky subjekt pohybujuci sa medzi tuzbou a moznostami vyrazne naznacuje
svojim subjektivizmom talent lyrizujuceho romantika, ktory zachytava svoj cito-
vy zivotopis, anticipujuci neskorsie Hviezdoslavove vel'ké lyrické cykly formou
intimnych ,,dennikovych“ zdznamov. Cez folklérnu $tylizaciu a symbolické rekvi-
zity dedinského Zivota prenikal svojimi obrazmi a metaforami k emocionalnemu
uchopeniu disharmonickej sféry ,,¢loveka® a ,,sveta“, v ktorom je ,,mdlo svetla“
a ,velky Zial” (basets Aky ja velky Zial mdm!).

Emocionalny stav intimneho vnutra, odrazajuci prelinanie lubostnej
nadeje s melancholickym smutkom, reflektuje dalsi ,,subor* péatnastich lyric-
ko-epickych basni a fragmentov s neustalenou grafickou podobou. V ivodne;j
basni Tym svetom $irosirym je Hviezdoslavovo rozpolozenie lyrického subjektu
spojené s vizualizaciou prirodnych predstav, ktoré v poetickom zobrazeni stieraju
hranicu medzi ,,sukromnym® a ,,verejnym®. V basni Idem nocou, nocou temnou sa
lubostny motiv romanticky prelina s predstavou temnej noci a hviezd, ale objek-
tivizuje sa ,rozmanitosti realného pozemského svéta“,3” konkrétnym zazitkom,
osobnym dojmom bésnika, ktory si spomina na svoju lasku. Zanrovo sa jednot-
livé texty pohybuju medzi folklorno-realistickou $tylizaciou (Pyta sa Suhaj devy,
Len nechce ku mne priletiet), tematickou parafrazou baladického nametu (Dievky
moje! dcéry moje!) az po dramaticko-lyricky paralelizmus prirody a obrazov Iud-
ského vnutra (ISiel som sdm, sam ako prst; Ach, ja uz teda nemdm co od teba cakat).
V epicko-reflexivnej basni Pdni letia na kococh, ktora ma vyrazny socialny podtext,
prestupuje kontrast bohatstva a biedy celou strofickou stavbou a graduje do obrazu
personifikovanej chudoby s ,,bielou dusou®, ktora iba ,,za prdacou putuje a chodi*.

35  Porov. BAKOS, Milan: Vyjvin slovenského versa od skoly Stiirovej. 4. vyd. Bratislava : Vydavatelstvo SAV,
1968; STRAUS, Frantidek: Strofa a metrum v poézii P. O. Hviezdoslava. Bratislava : Univerzita Komenské-
ho, 1995; SABOL, Jan: Hviezdoslavov vers v priese¢niku vztahov romantickej a realistickej balady. In:
PEKAROVICOVA, Jana - VOJTECH, Miloslav (eds.): Studia Academica Slovaca 38. Predndsky XLV. letnej
skoly slovenskeého jazyka a kultiiry. Bratislava : Univerzita Komenského, 2009,s.279 -287.

36 Kleinschnitzova,c.d.,s. 137.

37 Smatlak, Pavol Orszdgh Hviezdoslav, c. d., s. 31.
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V najdenom konvolute rukopisnych basni sa objavuju aj dva samostatné
basnické texty Obraz a Bdsnictvo! sviitd nadsenost (nazov zvoleny podla incipitu),
ktoré spaja stylizovany kanon citovej expresivnosti i konvenéné lexikalne vyra-
zové prostriedky. V basnach sa prelina prirodna lyrika s lubostnou tematikou,
najma v reflexivnej meditacii Bdsnictvo! svitd nadsenost, ktora rozvija ¢asty motiv
nadsenia z basnickej tvorby, o zodpovednosti a predstave basnika Stylizovaného
podlavzoru V. Halka do podoby ¢loveka s nadosobnym poslanim, reflektujuceho
spolocensku zavaznost subjektivneho basnického prejavu. Aj v basni Obraz pre-
chadza lyricky subjekt v podobe putnika od osobného smutku k zov§eobecnenym
uvaham o svete a k pocitu nadosobnej hrdosti. Obraz milovanej diev¢iny sply-
va s obrazom idealnej prirody do harmonickej syntézy zivotnej istoty, po ktorej
tuzi basnikovo zranené srdce. Z verzologického hladiska basne vykazuju vyraz-
nu tendenciu k stopovému kanonu a svojim priklonom k sylabotonickej prozodii
narusaju Starovsky sylabizmus, zalozeny na rytmicko-syntaktickom paralelizme.

Madarské prvotiny

Medzi najdenym suborom basnickych rukopisov vynika rukopisny konvolut
Hviezdoslavovych madarskych prvotin pochadzajuci pravdepodobne z rokov
1863 -1865,38t.j. zkonca miskoveckého a pravdepodobne aj zo zaciatku kezmar-
ského obdobia. Ide o rozsiahlu, vnutorne strukturovanu lyricko-epicku sklad-
bu s nazvom Tompaké (v preklade Tupa skala) a dve basne, celkovo v rozsahu
takmer pétsto versov.

A. Prazak, ktory sa v publikacii S Hviezdoslavom ¢iasto¢ne venoval aj
basnikovej madarskej tvorbe, zistil, Ze mlady autor spracuval vo svojich po ma-
darsky pisanych pokusoch najma madarsky historicky material. Nie je ziadnym
prekvapenim, Zze do jeho poézie, pisanej predovsetkym v Miskovci, prenikali te-
matické, ideové a poetické osobitosti najma madarskych romantickych basni-
kov-Sandora Petofiho a Janosa Aranya.3° S. Pet6fi ho pravdepodobne pritahoval
svojimi hymnickymi apote6zami uhorskej niZiny a revolu¢nym vzdorom, ale aj
pracou so strofickou a rymovou variabilnostou, kompozi¢nou gradaciou a dra-
matickym aspektom basnickych obrazov zalozenych na opakovani hlavnych mo-
tivov a akustickom usporiadani hlasok. Mlady Hviezdoslav udajne ,citil sa dlho
Petofiho dlznikom za podnety k basniam, za formu, vyraz a obraz [...], ale nemal
petofiovskej burlivosti, [...] udernosti a odvaznej smelosti, bol ovela realnejsi,
pokojnejsi a tichsi“.#© Rudolf Chmel uvadza, ze Petofi celkovo Hviezdoslavovi
»pomahal prekondvat pseudovlastenecké epigénstvo posturovskej generacie®.*1
FrantiSek Miko pri uvazovani o pojme individualita v romantizme a o intimnej,
narodnej a ob¢ianskej subjektivite u mladého Hviezdoslava usudzoval, Ze prave
S. Pet6fi bol pre neho prvotnym vzorom v uvedenej pojmovej abstrakeii.*2 Ostat-
ni madarski basnici vstupovali do jeho autorskej tvorivej projekcie viac-menej

38 Natitulnej strane basnického suboru je pod nazvom Tompaké ceruzkou dodato¢ne pripisany udaj:
(Asivr. 1863 -65).

39  Porov. monografiu SZIKLAY, Laszld: Az ifji Hviezdoslav. Budapest : Akadémiai Kiadd, 1965.

40 Prazak, S Hviezdoslavom, c. d.,s. 91.

41 CHMEL, Rudolf: Paralely a konfrontdcie. O madarskej literatiire a slovensko-madarskych literdrnych
veztahoch. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1986, s. 76.

42 MIKO, Franti$ek: Hodnoty a literdrny proces. Bratislava : Tatran, 1982,s.228 - 234.
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v mnohom pribuzny $turovskej koncepcii (idedl ludovej podstaty naroda)“,*3 ho
mohol in$pirovat svojim epickym rozpravanim vo versoch a baladickou poetikou.
Romanticky orientovany Mihaly Vorosmarty, ktory sa ¢asto spomina v suvislosti
sjeho ,osudovymi autormi“ v sudobej madarskej literatire, ho mohol uputat me-
ditativnymi reflexiami s vlasteneckym étosom a alegorickym vyznenim.*# Proble-
matika literarnosmerovych filiacii a sugescii mladého Hviezdoslava k autorskym
umeleckym projekciam madarskej literatury nie je nateraz dostatocne zinter-
pretovana. Nazdavame sa, Ze v jej skumani treba pokrocit, pretoze predstavuje
jeden zo zakladov konstituovania basnikovej hodnotovo-umeleckej orientacie.

Tompako
Vo viacerych hodnoteniach po madarsky pisanej poézie mladého Hviezdoslava
sa zdoraznuje, ze tematicky a motivicky v nej basnik vychadzal z madarského
prostredia. V suvislosti s najdenymi prvotinami plati tento nazor iba ¢iasto¢ne.
Epicka basen Tompako tematicky vychadza z oravskej povestovej tradicie, pri-
¢om dve samostatné basne (prva basen s incipitom Pacsirtdk dallnak fon a kék
magasban/Slavicie piesne hore v modrych vyskach, druha basen s incipitom Ta-
vaszi felleg vonul dt az égen/Jarné oblaky tiahnu nebom) st tematicky ukotvené
v basnikovej oblubenej prirodnej latkovej skuto¢nosti, ktoru nachadzame nie-
len v jeho po madarsky pisanej poézii, ale aj v basnickej tvorbe z obdobia, ked
bol studentom na slovenskom evanjelickom lyceu v Kezmarku (1865-1870) ana
Pravnickej akadémiiv Presove (1870 -1872). V suvislosti s tym, ze ide o motivicky
celokreflektovany iba v basnikovej ranej, po madarsky pisanej poézii, pokusime
sa - aj ked sa nevyhneme urcitej deskripcii - venovat vac¢siu pozornost charak-
teristike epickej fabuly povestového pribehu, jeho biograficko-topografického
kodu a literarnohistorického kontextu.*3

Povestovy material vyuzivali vo svojich dielach uz predstavitelia sloven-
ského narodného obrodenia, ktori s nim pracovali pri tvorbe projektov narodného
jazyka a pri hladani korenov kulturnej a slovenskej narodnej identity. Slovenski
romanticki autori nielen zapisovali a zbierali slovesné vytvory ustneho podania
a pisomného prejavu (rozpravky, basne, piesne, povesti, prislovia, porekadla,
pranostiky, hadanky, baje, balady a pod.), ale ich aj vyuzivali vo svojej umeleckej
tvorbe. Oblubenost uvedenych zanrov spocivala nielen v tom, Ze sa v nich rozvijali
pribehy dominantného romantického konfliktu (rozpor medzi snom a skuto¢nos-
tou) a exponovanych romantickych tém (idea vlastenectva a demokratizmu, zapas
proti narodnému a socialnemu utlaku, tuzba po osobnej, spoloc¢enskej a narod-
nej slobode a i.), ale aj v tom, Ze im poskytovali bohaty domaci latkovy material

43 Tamze,s.233.

44  SZIKLAY, Laszl6: Problémy slovenskej a madarskej historie v zrkadle $tudentskych rokov P. O. Hviezdo-
slava. In: Ukoly historiografie stiedni, vichodni a jihovychodni Evropy v obdobi socialistické integrace. Brno :
Univerzita J. E. Purkyné, 1973,s.106 -112.

45 Podrobné zhodnotenie poetiky a estetickych kvalit Hviezdoslavovho madarského textu z hunga-
ristického aspektu ZELENKOVA, Anna - GBUR, Jan: Unknown Hungarian First Fruits of the Slovak Poet
Pavol Orszagh Hviezdoslav (A Contribution to the Slovak-Hungarian Bi-literary Stance). In: Neohelicon,
roc¢.44,2017,s.469 - 485.
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nosti pre vlastnu tvorbu.

Mlady Hviezdoslav vyrastal v oravskom kraji v ¢ase, ked v slovenske;j
literature vrcholila éra romantizmu. V domacom prostredi, ako sam napisal, sa
stretol s biblickymi pribehmi, ktoré nazyval ,,starozdkonnymi historkami“.+¢
Okrem nébozenskej literatury ho zaujali aj slovenské ,,prostonarodné povesti*.
Vroku 1862 odisiel do Miskovca, kde sa zapisal na nizsie evanjelické gymnazium.
Ako nadany ziak pomerne rychlo zvladol nielen u¢ebnu latku, ale aj madarci-
nu, v ktorej az do konca $tudia (1865) pisal svoje literarne prace. Bolo celkom
prirodzené, ze v $kolskom prostredi sa zoznamil s dobovou lekturou madarskej
literatury, ktorej dominovali vyssie spominané osobnosti, najma vsak S. Pet6fi
a J. Arany. Ako sam prezradil, ,,versoval som po madarsky, zachyteny do krdzov
Petdfiho, ako neskér zas Aranya‘“.*”

Popri hladani poetickych vzorov dolezitych pri tvorbe vlastného bas-
nického profilu, mlady basnik nezabudal ani v madarskom prostredi na domaci
slovensky rodinny a prirodny kontext. Jeho ,,listy rodi¢om i inym pisané [...] boli
vzdy plné citov, rozochvenia, vznetu a vytrzenia“.*8 Uvedené skutoénosti treba
vnimat ako latkové pozadie vzniku niektorych jeho po madarsky pisanych basni
v Miskovci, v ktorych dominuju témy prirody, najma jarné motivy, témy z rodinného
prostredia a historické témy in$pirované oravskou povestovou tvorbou. A. Prazak,
ktory s Hviezdoslavom viedol dlhé rozhovory aj o téme jeho umeleckych zaciatkov
apobytu v Miskovci, napisal: .V Miskolci zacal Hviezdoslav po madarsky i versovat
[...]. Najrad$ej bludieval sam lukami [...] a pritom sa tesil z farieb a zvukov. Tieto
zazitky, umocnené vychodom slnka, rozvirenymi mra¢nami alebo zapadom sln-
ka, miesal s historickymi dojmami, so $kolskym vysvetlovanim o Arpadovi alebo
Zrinskom, aj s vy¢itanou sentimentalitou a mladistvych clivot a nadeji. Uz vtedy
sa mu poézia videla akymsi hlasom z nadzemia, burkou, vichrom, nevidnucim
kvetom a prenesenim ¢loveka zo zeme do raja.“4®

Lyricko-epicka prvotina Tompakd najviac spaja obidva spominané roz-
mery basnickej tvorivosti mladého Hviezdoslava: poetickeé reflexie prirodnych
motivov a povestovy latkovy material, ktory mal mlady basnik zafixovany v spo-
mienkach na rodny kraj. Nepriamo to potvrdil aj architekt Dusan Jurkovi¢, ktory
mal po basnikovej smrti zhotovit navrh na jeho nahrobny pomnik. Vybral miesto
medzi Skalkami, oproti majestatnemu vrchu Choc, o ktorom vedel, Ze tam Hviezdo-
slav chodil v detstve, ale aj neskor ako dospely muz.5° Skalkami sa nazyvaju dva
skalné vybezky nad Vy$snym Kubinom, rodiskom Hviezdoslava. Jeden z tychto
skalnych utvarov sa nazyva Tupa skala (v madarc¢ine Tompako) a v jeho blizkosti
sa nachddza dal$i titvar nazvany Ostrd skala (v madaréine Eleskovet). Na plogi-
ne je dobre viditelny val opevnenia byvalého hradiska, ktoré bolo jednym z naj-
vyznamnejsich pravekych hradisk na severnom Slovensku.

46 Prazak, S Hviezdoslavom, c. d., s. 406.
47 Tamze,s.401.

48 Tamze,s. 405.

49 Tamze,s. 80.

50 Tamze,s.264.
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vesti, autormi ktorych boli neznamiludovi umelci pochadzajuci z Oravy. Ti svojimi
pribehmi dali Skalkam nielen literarny rozmer, ale sic¢asne vyzdvihli ich histo-
ricky vyznam pre oravsky kraj. Mozno predpokladat, ze Hviezdoslav si vypocul
od rodicov alebo od niekoho z rodnej dediny ludové povesti o Skalkach a dalsich
znamych oravskych a liptovskych vrchoch a hradoch. Tie sa stali latkovym pod-
kladom pre spominanu lyricko-epicku basen. Pravdepodobne vdaka podnetom
dobovej madarskej a slovenskej povestovej alebo historickej literatury upravil lu-
dovy pribeh o hradisku na Skalkach natol'ko, Ze okrem pomenovania Tupej skaly
a Ostrej skaly, ktoré tvoria sucast spolocného pomenovania Skaliek, stal sa cely su-
jetsjeho prirodnou scenériou samostatnym romantickym povestovym pribehom.

Tompako mozno oznacit ako dramaticku lyricko-epicku basen, hoci
podla niektorych formalnych znakov (pritomnost dramatickych prvkov - repli-
ky medzi postavami, pointa pribehu) to mohol byt aj pokus o romanticku histo-
ricka dramu. Basen je rozdelena na jedenast Casti, ¢o je znakom jej epickej Sirky
a dramatickej kompozicie. Fabula¢no-sujetova struktura basne sa zacne odvijat
na konci jej prvej Casti, ked sa na scéne objavi postava majitela hradu Tupa skala
- Szuledina. Autor o iom prezradil iba to, Ze je mocny panovnik, hrdina, pokoj-
ny a dobry manzel, spravodlivy pan, ktory svojim poddanym vie ,,pohrozit, ale
aj ,pozehnat“. Jeho meno je pravdepodobne nepriamym odkazom na obdobie,
ked sa v rokoch 1526 - 1699 velka ¢ast Uhorska, vratane oravského kraja, ocitla
pod osmanskou nadvladou. Z jeho korektného spravania vo¢i poddanym mozno
usudit, Ze znac¢nu ulohu v jeho spravani zohrala zenska protagonistka pribehu -
Helena, jeho manzelka a zaroveri ¢lenka ,,panského” rodu sidliaceho na vedlaj-
Som vrchu - Ostrej skale. Hviezdoslav predstavil tuto postavu ako sebavedomu,
emancipovanu a krasnu zenu, ktora Zije so Szuledinom v harmonickom rodinnom
vztahu. Konfliktnu liniu pribehu vytvara postava pana hradu na Kozej skale s moc-
narskymi maniermi- Dobraya, ktory je tretim ¢clenom romantického Iibostného
trojuholnika. Sujetonosnu tlohu v pribehu zohrava aj postava mladenca (basnik
ho charakterizoval len jeho nepriamymi dusevnymi znakmi: bojazlivy, nerozhod-
ny, smutny), ktory na zaklade tajnej dohody s Dobrayom ma zabit Szuledina, no
omylom zabije jeho zenu. Personifikované obrazy prirodnych objektov (mesiac,
vanok, stromy, potok) umocnia Szuledinov dusevny nepokoj po zisteni, Ze Hele-
na nie je vo svojej izbe. Dobray v presvedceni, zZe mladenec vykonal dohodnutu
vrazdu majitela hradu, zmocni sa so svojimi vojakmi hradu na Tupej skale. Vyvr-
cholenim dramatického sujetu je stretnutie muzskych protagonistov na nadvori
hradu, kde postupne prezradia svoje city k mrtvej Zene a sucasne sa odhali podsta-
ta tajnej dohody medzi mladencom a panom hradu Kozia skala. Dobray v sulade
slogikou romantickej dramatiky chce po smrti Szuledina, ktory ukon¢i svoj zivot
skokom z hradného brala, urobit Helene hrob na svojom hrade. Preto odnesie jej
telo na plt a prikaze prievoznikovi, aby ich previezol na druhy beh drave;j rieky.
Prievoznik z pomsty k nenavidenému Dobrayovi vSak nasmeruje plt do dravej ¢asti
rieky a ukon¢ijeho Zivot. Vel ky priestor v basni vypliia prirodné scenéria, ktord je
zobrazena na opisnom principe, pricom v rozvetvenych romanticky koncipova-
nych poetickych obrazoch autor upriamil pozornost najmai na kraj svojho rodiska
s cho¢skymi vrchmi, dolinami a riekou. Na vyjadrenie pompéznosti a mohutnosti
prirodnych objektov, najma vrchov, vyuzil tradi¢né figury poetickej romanticke;j
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do pribehu jednak charakteristickymi privlastkami (hnedy, tmavy, pusty, drs-
ny) a prirovnanim skal k pustovnikovi, teda k romantickej postave, ktort mlady
Hviezdoslav funkéne vyuzil aj v dramatickej hre z roku 1879 Vzhledanie. Tento
motiv rozvinul do podoby legendickej informacie o hrade Tupa skala. Vo svojej
predstavivosti umiestnil na skale namiesto hradiska hrad, pricom mu dal podobu
mohutnej a vysokej stavby, s vezami, vzdorujucej prirodnym nastraham, burkam
avetru. Privlastkom ,,py$ny“ naznadil, ze hrad bol majestatny a situovany v stre-
de skalného brala. Predpokladame, ze tto nerealnu verziu vytvoril z dovodu, ze
dostato¢ne neovladal historické realie tureckej nadvlady nad podstatnou castou
dnesného Slovenska, takze nedokazal vniest do pribehu realny historicko-poli-
ticky rozmer. Jeho mysel viac zamestnavali romantické sujety a najma jeho pred-
stava rieSenia problémov realneho sveta kompromisom, hladanim spésobov, ako
zmierit znepriatelené strany, ¢co mozno dobre pozorovat v jeho neskorsej epickej
tvorbe (Hdjnikova 2ena, EZo Vlkolinsky, Biitora a Ciitora ai.). Podobne postupo-
val aj pri tvorbe obrazu tretieho ¢lena romantického Iubostného trojuholnika -
Dobraya. Na jeho charakteristiku vyuzil ludovu povest o Kozej skale, ktort vsak
vyznamovo prepracoval: na skale ,,vytvoril“ hrad s veZami a kralovnd nahradil
panom hradu - Dobrayom.

Zverzologického hladiska je pozoruhodny prozodicky zaklad basne, kto-
ry vypina sylabicky vers. Dominuje osemslabi¢ny vers v alternacii so §tvor-, pit-,
sedem-, devit- a desatslabi¢nymi verSami, ktoré vSak nie su pocetné. K tomu treba
poznamenat, ze osemslabicny vers patril medzi zakladné versové typy v dobovej
poézii, a to nielen v madarskej. Vyuzivali ho aj slovenski romantici, ktori popri
nom najcastejsie uplatiovali desatslabi¢ny, dvanastslabi¢ny a trinastslabi¢ny
versovy typ. Hviezdoslavova prva narodna versovana drama Vzhledanie (1879),
ktora je latkovo takisto ukotvena v historicky malo konkretizovanej skuto¢nosti,
ma, podobne ako basen Tompakd, versovany podorys. Vytvara ho z viac ako 90 %
prave osemslabicny vers v alternacii so sedem-, devit- a desatslabicnym versom.
Nazdavame sa, Ze v obidvoch textoch su verSové alternacie skor vysledkom ne-
pozornosti a neskusenosti basnika pri tvorbe izosylabického versového radu ako
jeho zamernym tvarovym rieSenim versovej $truktury. Podobne mozno uvazovat
o rymovej skladbe basne, ktora nema systémovy charakter. V rytmickej struktu-
re basne su naznaky k jambickému rytmu, ¢o mozno pripisat Hviezdoslavovmu
priklonu k madarskym basnickym predloham jambickej orientacie, ale nemozno
vylucit ani jeho vlastnu cestu hladania prizvucnosti vo versovej Strukture, napri-
klad na principe umocnovania prizvucnej slabiky kvantitou.

Zaver

Pri celkovom posudeni najdeného rukopisného suboru madarskych a slovenskych
versov mozno konstatovat, Ze okrem suboru Tompaké a cyklu Piesne nepotvr-
dzuje vzajomna filidcia a konkrétne datovanie dalsich textov hlbsiu kompozi¢nu
a geneticku suvislost v zmysle kompozi¢ne koherentnej basnickej zbierky ¢i cyk-
lu. Tento zvizok basnickych textov spajaju iba analogické motivy a temporalna
atribucia, pripadne este rukopisna forma. Nélez ranych Hviezdoslavovych basni
tak otvara uz pri pripravnej (predbeznej) interpretacii urcity textologicky prob-
lém, vyplyvajuci z ich formalnej stranky, t. j. z otazky kompozi¢nej suvztaznosti
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urcitych celkov.5! Ich spajajucim znakom sa stava iba spdsob materializovaného
rukopisného rozclenenia, ktoré realizoval pravdepodobne A. Prazak po ziskani
basni od Hviezdoslava (bud spojenie ucelenejsieho suboru basni sponkou, alebo
volné priradenie niekol'kych basni k sebe, ¢o by mohlo indikovat identicku ¢aso-
v atribuciu). S. Smatlaki dalsi literarni historici zaznamenali u mladého basnika
fakt ,,az fanatickej pracovnej htizevnatosti®, ktora ho viedla k verSovaniu a k usi-
lovnému gramaticko-lexikalnemu osvojovaniu rodnej slovenciny. Hviezdoslav
si na kazdy volny papier, ktory mal k dispozicii, nac¢rtaval bud textové varianty,
alebo uz hotové znenia svojich basnickych debutov (doklada to aj slovenska ba-
sen Domov na prazdnej strane v madarskom subore Tompaké ¢i bezprostredne
nacrtnuté basnické fragmenty). V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, Ze pod-
robnejsia textologicka dimenzia skimanych textov z hladiska ¢asovej atribucie
a manuskriptologickej variability bude realizovana v pripravovanom kritickom
vydani. Preto v tejto studii neuverejiiujeme celé znenie prvotin.

Najdené basnické prvotiny su dals$im potvrdenim, ze Hviezdoslavovo
dielo doteraz nevyslo vo svojej uplnosti. Okrem rozsirenia pramennej zakladne
mozu preto obohatit aj dobové interpreta¢né pohlady na tematicko-zanrové a po-
etické rozpitie umelcovej ranej poézie, ktora sa neda povazovat za uz uzavretu
etapujeho ,,$kolského versovania“. Ide o doteraz v uplnosti nezmapovanu prefazu
vyvinového kontextu Hviezdoslavovej basnickej poetiky poznamenanu vnutor-
nou rozpornostou dramatického vyrovnavania sa lyrického subjektu so skutoc-
nostou vonkajsej reality.

Stidia je vystupom vedeckého projektu APVV-19-0244 Metodologické
postupy v literdrnovednom vyskume s presahom do medidalneho prostredia.
Hlavny riesitel: Prof. PhDr. Jan Gbur, CSc. Dobaries$enia: 2020-2024.
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Literarny archiv Slovenskej narodnej kniznice v Martine, osobné fondy
P. O. Hviezdoslav, A. Prazak.
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