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The goal of the paper is to present Margita Figuli's novel Oloveny vtdk/The Lead Bird
by means of contemporary reading with regard to the historical and social context
of its creation and its place in literary history. This pacifist piece of prose criticizing
participation of Slovakia in the war against Poland (1939) is well-known for its con-
troversial publication in the pro-regime magazine Slovenské pohlady (1940) led by the
editor Stanislav Meciar and an alleged connection to the writer’s follow-up dismissal
from Tatra banka in 1941-1942. The interpretation of the novel, which has only been
the subject of fragmentary analysis to date, is concerned with the key points found in
the text in terms of the structure and the spiritual dimension underrated so far. The
text revolves around a character of a woman living in a tragic relation to the reality,
which refers to the archetype of the mourning mother and the prototype of biblical
Mary, alternatively ancient Niobe. The interpretation aims at the conclusion saying
that the prose work can be included in the late line of expressionist prose. What helps
cast light on the place of the book in the writer’s biography is her correspondence,
publication activity, studies of literary scientists and knowledge of the historians
analysing the period of the Slovak Republic (1939 -1945).
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medzivojnovej slovenskej literature bol jednou z vyraznych vyvinovych

linii ,,silny pacifisticky prud expresionistickej proveniencie, ktory repre-

zentujuviaceré diela demytizujiice moc vojny“,* pi$e Joanna Goszczyniska
aspomina diela Jdna Hru$ovského, Jozefa Cigera Hronského, Franti$ka Svantnera
a Mila Urbana. Do tohto prudu mézeme zaradit aj novelu Margity Figuli Olove-
ny vtdk, ktora vysla ¢asopisecky v prvom cisle Slovenskych pohladov v roku 1940.
V ¢ase publikovania bola odvaznym literarnym pocinom: ide o prozu otvorene
pacifisticka, odkazujucu na ucast slovenskej armady na nemeckej agresii voci
Polsku v septembri 1939, pri¢om tuto skuto¢nost autorka nijako neospravedlinu-
je ani neidealizuje. Knizne bola novela publikovana az takmer o dvadsat rokov
neskor, ked ju M. Figuli v roku 1959 zaradila do vydania zbierky Pokusenie. Proza
potom vysla aj v prvom zvazku Vybranych spisov Margity Figuli v roku 1972 s na-
zvom Pokusenie. Mdmivy dusok. Doslovy k obom ediciam napisala Ludmila Ram-
pakova, no len v druhej z nich informuje ¢itatelov vo vydavatelskej poznambke aj
orozdieloch medzi pdvodnym ¢asopiseckym a neskorsim kniznym vydanim, ko-
mentujuc spisovatel kinu stratégiu pri textovych zasahoch: ,, Autorka pristupovala
k nim po niekol'kych desatrociach, preto robi mensie upravy. Spresnuje obrazné
pomenovanie alebo obmedzuje neucelnu ornamentalistiku. [...] Pre toto knizné
vydanie sa teda oproti ¢asopiseckému uverejilovaniu nezmenili podstatné znaky
autorkinych noviel, aj po stranke ideového vyznenia su autentické.“2 Neslo v§ak
o nepodstatné upravy. Oproti ¢asopiseckému vydaniu st knizné verzie pribliz-
ne o1 500 slov dlhsie, obsahuju viaceré dodato¢né narazky typu ,,Drang nach
Osten®,? ale aj rézne zasahy do obraznej, Stylistickej a gramatickej stavby diela
(pravopisné upravy vzhladom na aktualnu normu, syntax).

Proza Oloveny vidk je vo viacerych zmysloch komorna, zlomové momenty
sa odohravaju pocas mrazivého ticha pretrhnutého krcovitym vykrikom. Jej pribeh
mozno opisat jednoducho: zenskej protagonistke sa z prvej svetovej vojny vrati
domov zmrzaceny manzel a v druhej vojne prichadza o jediného syna. Sujetové
spracovanie latky je vSak komplikovanejsie. Rozvija sa v podstate chronologicky,
prevazne v casovej rovine rozpravania, do ktorej je vlozenych zopar retrospektiv-
nych pasazi vysvetlujucich i prehlbujicich zmysel aktualneho deja. Z kompozic-
ného hladiska tvoria text $tyri volne nadvézujuce dejové sekvencie. Pri usporia-
dani ich jednotlivych tematickych, obsahovych a formovych zloziek sa uplatiiuje

1 GOSZCZYNSKA, Joanna: Podoby expresionizmu v slovenskej préze $tyridsiatych rokov. In: GOSZ-
CZYNSKA, Joanna- MIKULA, Valér- ROBERTSOVA, Dagmar (eds.): Styridsiate roky 20. storocia v slovenskej
literatiire. Bratislava : Univerzita Komenského, 2006, s. 8.

2 RAMPAKOVA, I'udmila: Vydavatelska a bibliografick4 poznamka. In: FIGULI, Margita: Pokusenie.
Mamivy disok. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1972, s. 515.

3 SUTOVEC, Milan: Komentdre a vysvetlivky. In: FIGULI, Margita: Vyber z diela. Bratislava : Kalligram,
2011, s. 442. Explicitnejsie stanoviska k vojne proti Polsku st len v novsich verzidch textu: ,,A potom,
nechapem vlastne, pre¢o sa my s Poliakmi ruveme,” hovori Zenska hrdinka a manzel jej odpoveda v in-
tenciach dobovej propagandy, ze Slovaci silen beru naspit to, ¢o im patri. FIGULI, Margita: Oloveny vtak.
In: Pokusenie. Mdmivy diisok. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1972, s.279.
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podorys: obrazny, lyricko-reflexivny uvod a napéty, dramaticky zaver. Prostre-
die, v ktorom sa sujet rozvija, je minimalistické - kostol a domdacnost manzelov.
Vyznamnu rolu zohrava najma signifikantnost priestoru kostola.

Pokialide o ustredné postavy, Zena a muz tvoria v proze figuralnu dvojicu
zalozenu na kontraste, ktory M. Figuli v novele nastoluje ako konflikt muzského/
militaristického a zenského/pacifistického postoja k vojne. Manzelia su spojeni
postavou nepritomného syna, ktory v texte plni $pecificku funkciu: je rezonato-
rom otcovych nazorov a spoluvytvara muzsku liniu pribehu budovanu na viac-
nasobne sémanticky kddovanom protiklade. Najvyraznejsie sa prejavuje v po-
hlade na vojnu predstavujucom rozvinutie tradicie stereotypov viazucich sa na
mytické muzské (starozakonné) myslenie, ktorého opakom je zena (zastupujuca
novozakonny princip). V texte nie su uvedené ich mena, rozpravac o nich hovori
iba ako o muzovi a Zene, ¢im sa zdoraznuje univerzalnost zobrazovanych situacii,
rozhovorov i postojov. Syn je ustrednym bodom Zivota zeny, sam sa vSak v no-
vele aktivne neprejavuje. Je predmetom matkinych reflexii a reminiscencii, ked’
uvazuje a spomina na vychovné momenty, v ktorych manzel, byvaly dostojnik,
povzbudzoval syna k pozitivnemu vnimaniu vojenstva prostrednictvom hier, na
ktoré ona reagovala so silnym znepokojenim.

M. Figuli ukazuje v proze opoziciu zeninho a muzovho postoja k vojne
prostrednictvom dvoch dialogickych pasiem manzelov. Muz argumentuje nevy-
hnutnou pritomnostou vojny v ludskych dejinach, ,,svet uz inaksi nebude [...] na
tom ani ty ani ja ni¢ nezmenime® a zena zas zdoraznuje bolest manzeliek a matiek:

»Nechdpem a nikdy nepochopim slovo ,vojna’. Ty ju pokladds za potrebnii,
Jja stojim proti nej. Ja som ti uz tolko rdz povedala svoj dévod, ale ty si mi ho nevedel
doteraz povedat. Lebo ho nemds, a nemd ho nik na svete. Spytaj sa mna, ktord som
podala prvy raz prsia tvojmu synovi s tou vierou, Ze v fiom bude pokracovat tvoj a moj
2ivot. Ja ti odpoviem a zachvies sa.“®

S nepritomnym synom vedie matka len pomyselny dialog, ked syna ako
partnerav dialogu nahradza anonymny mladik vtrhnuci do kostola s vykrikom, ze
sazacala mobilizacia.” Syn je vSak zaroven jedinou postavou s vlastnym menom.
Vol'ba mena Karol mo6ze mat r6zne konotacné suvislosti. Povodny vyznam staro-
nemeckého mena bol ,,muz“,8 ¢o v texte prehlbuje koncepciu vztahu v rodinnom
trojuholniku medzi zenou, muzom a synom v prospech muzského prvku trojuhol-
nika. Syn ako ozvena otcovych nazorov a postojov k vojne reprezentuje vSeobecny
muzsky zivotny princip. Motivacia vyberu tohto mena ako jediného vlastného mena
v celej novele moze mat aj historické suvislosti. V texte sa nepriamo odkazuje na

Pozri VSETICKA, FrantiSek: Kompozicidna. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1986, s. 14.

FIGULI, Margita: Oloveny vtak. In: Slovenské pohlady, ro¢. 56,1940, ¢. 1,s. 12.

Tamze, s. 20.

Slovenska vlada bez pripomienok akceptovala nemecké poziadavky na ucast slovenskej armady v na-
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stavajucom vojenskom konflikte. Od 26. augusta 1939 prebiehala mobilizécia povolanim prvych troch
ro¢nikov zélohy. Blizsie HALLON, Ludovit (ed.): Kronika slovenského stdtu 193 - 1941. Praha : Ottovo
nakladatelstvi, 2019, s. 80 - 82.

8 KOPECNY, Franti$ek: Priivodce nasimi jmény. Praha : Academia, 1991, s. 122.
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o vyznamenaniach vojakov zucastnenych na agresii proti Polsku skutocne aj vy-
siel - 22. septembra 1939 v denniku Slovdk.® V novinach bola k nemu pripojena
fotografia, ako minister ndrodnej obrany general Ferdinand Catlo$ odovzdava
vyznamenania v polskej obci Karlikow, asi Styridsat kilometrov na severovychod
od Medzilaboriec. Udalost mala najma politické dovody: ,,Zaver polského taze-
nia predstavitelia rezimu este stihli propagandisticky vyuzit na vyznamenavanie
slovenskych vojakov a teda na dalsie $irenie kultu hrdinstva a obety pre vlast.
[...] V Karlikéwe prehovoril [F. Catlo$, pozn. T. J.] k slovenskym vojakom, ktorym
podakoval v mene slovenského naroda, ,za zaistenie hranic*. Pri tejto prilezitosti
vyznamenal osem vojakov, ,ktori preukdzali zvlastnu udatnost*.“1° Nazov obce
Karlikow sa odvodzuje od mena Karol alebo aj od slova trpaslik (pol. karlik - kar-
zetek), ¢im by mohlo meno syna asociovat vyznamovy kontrast: Karol ako kra-
lovské meno pre hrdinu, no zaroven ukryty vyznam ,karlik®, trpaslik, naznaco-
vat jeho vyvinovu ,,zakrpatenost“ odkazujucu k mytickej/rozpravkovej postave.

Strate syna predchadza situdcia z prvej vojny, ked zena pride o zdravého
muza a domov sa jej vrati mrzak. V druhej vojne sa zenino utrpenie neumerne
znasobuje. Oba momenty sa pritom zac¢inaju analogicky doru¢enim listu, formula-
ciou: ,, Vds muz...“ " neskor ,, Vds syn...“12 Tento kompozi¢ny posun sprostredkuva
vedlajsia postava postara, plniaceho rolu sprostredkovatela (Frantisek Vseticka
tato funkciu, ktora sa uplatiuje najmé v dramatickom zanri, nazyva ako ,ohla-
sovad®, vo vyzname ten, kto nie¢o oznamuje).'3

Jan Stevéek sice prozu Oloveny vtdkradik ,,noveldm vyrazne socidlnym,
s priznaéne znizenym vyrazovym ténom“,** $tyl novely je vSak charakteristicky
napadnymi lyrizujucimi prvkami zalozenymi na vyuzivani tropov a opakovani
slov, napriklad pri $tylizovanom nastupe zenskej hrdinky. Vynara sa z hmly, pri-
pominajuc protagonistu z novely Dobroslava Chrobaka Ndvrat Ondreja Baldza
(podobné je aj spojenie expresionistického obsahu, zapletky vychadzajucej z voj-
novej skusenosti a lyrizujuceho jazyka). Zvyraznené su len dva telesné atributy
zeny: predc¢asne zoSedivené vlasy, ako dosledok Soku po muzovom navrate z vojny,
a odi, ,,ako vetrom kolisané dva ovocné plody na kondri |...] presiaknuté celé neznos-
tou a ldskou, ako byvajii oci dobrotivej matky, milujiicej Zeny alebo obetivej sestry“.15
Celkovy obraz Zenskej postavy dopina ¢ierna farba jej oble¢enia. Oblieka sa tak,
odkedy sa manzel vratil ako kalika, rozpravac ju obcas aj pomenuva ako ,,Zenu
v éiernom". Perspektiva rozpravania je pritom prelinanim autorského a personal-
neho rozpravania. Na udalosti sa zvac¢sa divame optikou protagonistky, rozpra-
vac ale dava v niektorych momentoch nahliadnut aj do vnutra muza. V diele su
pritomneé i iné prvky lyrizacie, napr. v odkaze na nestastie spred dvadsiatich ro-
kov (zranenie manzela v prvej vojne) a epizeuxou uvedené anaforické rozvijanie

9  Slovenski vojaci vyznamenani. In: Slovdk, ro¢. 21,1939, ¢. 218 (22.9.1939), s. 3.

10 BAKA, Igor: Slovenskd republika a nacistickd agresia proti Polsku. Bratislava : Vojensky historicky
ustav, 2006,s.115-116.

11 Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d.,s. 11.

12 Tamze,s.23.

13 Vseticka,c.d.,s. 27.

14 STEVCEK, Jan: Lyrizovand préza. Bratislava : Tatran, 1973,s. 265.

15 Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d., s. 10.
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hrozy z jej vnutra ,,odvtedy nevymizol. Nezbledli jeho krvavé farby. Nezoslabli jeho
ostré kontiry. Nezmensila sa jeho krutd velkost. Nezlahlela jeho desivd tarcha. ¢
Tematicky je novela budovana na varirovani niekol kych klucovych mo-
tivov. Jednym z nich je hrdinstvo, ktorym sa rozvija protiklad muzského a zenske-
ho principu, k nemu sa pridavaju dalsie problematické momenty. Napr. v useku,
ked manzelia spolu sedia doma, muz ¢ita noviny a konstatuje, ze aktualna voj-
na je bezohladnejsia nez predchadzajuca, pretoze teraz zabijaju aj Zeny a deti.
Ukaze manzelke spravu, ktora ,,v krdtkosti znela asi takto: ,Polské Zeny a deti vraj
poskryvané boli, ozbrojené, v kosindch stromov a stade prenasledovali nepriatelské
vojsko, ked tiahlo za ustupujiicimi polskymi oddielmi. Nepriatelské vojsko bolo niitené
zasiahnut proti tymto zdkernikom.“V” Stoji za pozornost, ze Figuli piSe o polskych
zendch a o ,,nepriatelskom" vojsku, ktoré voéi nim zasahovalo, hoci v oficidlnom
dobovom slovenskom vyklade boli nepriatelmi Poliaci a Nemci boli spojencami.®
Predlohou fiktivnej spravy mohol byt ¢lanok v denniku Slovdk s nazvom
Polski zaskodnici v praci.*® K zmienke o dvoch strielajucich zenach odkazuje zrej-
me aj dalia pasaz novely, ked manzelom pride postou oznam, ze ich syn bol vy-
znamenany. Postar ich upozorni, Ze je o tom ¢lanok aj v novinach, tak ho hladaju
anajduspravu ,,asi takéhoto obsahu: Nase vojskd zaberali kraje za ustupujiicou polskou
armddou. Ked'presliistu dedinu, naraz od chrbta prekvapila ich palba. Hrdinskym zd-
sahom ich syna strelba bola umicand. V obili potom nasli dva gulomety a vedla nich dve
zastrelené Zeny.‘2° Zenina bolestnd reakcia na synovo vyznamenanie kontrastuje
snadsenim a pychou otca, ¢im sa v novele problematizuje koncept hrdinstva. Muz
sanielenze vidi v synovom vojenskom uspechu, spomina na spolo¢né hry, ktory-
mi ho pripravoval k vojne, ale celtt udalost vnima aj ako ,,od$kodnenie® vlastnych
zraneni. Oproti muzovej satisfakcii je postavena zenina namietka, ¢ije hrdinské
utocit na civilistov s celym oddielom alebo branit vlast s viziou pravdepodob-
nej smrti. Zena oznadi synov ¢in za vrazdu a pozerd sa naii z perspektivy matky:
»Ona vie, Ze matkdm tych dvoch zastrelenych Zenskych spravila smrt podobnii ranu,
ako nosi ona. Zo sucitu k nim nesmie sa tesit. To by nesmela byt matka, to by musela

16 Tamze.

17 Tamze,s.15-16.

18 Dobovy diskurz, ako sa v tlaci pisalo o Nemcoch, ilustruje napr. ukazka z novinového ¢lanku: ,,Nasi
chlapci bojuju stato¢ne. Hrdinne lamu nepriatelsky odpor a v prudkych bojoch nutia nepriatela na astup.
[...] Nemecki a slovenski vojaci si vzdjomne poméhaju vo vsetkych situdciach, do ktorych sa dostavaji
pochodom i v bojovom ohni. Bojujt spolo¢ne, ako dobri kamarati. Nemecko-slovenské priatelstvo prave
v tomto spolo¢nom boji, na fronte, prechadza skuskou opravdovosti a osved¢uje svoju pravi hodnotu.
V dnesnej vojne slovenskeé vojsko je doteraz jediné, ktoré od zacdiatku aktivne spolubojuje po boku Ne-
mecka a berie ti¢ast na vel kom historickom zépase, ktorym Nemecko usiluje o vytvorenie lepsej Eurdpy.”
Slovensky narod s hrdostou sa diva na svoju armadu. In: Slovdk, ro¢. 21,1939, ¢. 211 (15.9.1939),s. 1.
19 ,,(STK) Berlin, 13. septembra. Hlavné velitelstvo ohlasilo, ako oznamuju, protiopatrenia, proti pol-
skym tutokom na nemecké vojsko v mestach a obciach, mimo vojenné uzemie. Nutnost tychto opatreni
dokazuje zprava jednejjedinej divizie, podla ktorej uz v prvych drioch bojov v Polsku doslo k tymto utokom
polskych zdgkodnikov na nemecké oddiely: Ciastka pesieho pluku bola ostrelované z gulometov z kuku-
ri¢ného pola v blizkosti Leliwy. Nemecké vojsko zacalo palbu na pole, kde potom naslo pri gulomete dve
zastrelené zeny. [...] Pri prechode obcou Ostrowek bola v noci na 3. septembra ostrelovana zo stromov
C¢iastka delostreleckého pluku a pionieri, ¢o pracovali na moste. Zo stromov strielali mladoleti Suhaji, viet-
ko civilisti a z gulometu 70-roény starec. Polski zaskodnici v praci. Civilisti strielaju na spiace nemecké
vojsko - Zaskodnictvo planovite pripravila polska vlada. In: Slovdk, ro¢. 21,1939,¢.211(15.9.1939),s. 2.
20 Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d.,s. 19.
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mivycitujes, e som samy cit. Ak je ludskost citovost, potom sa sprdvne vyjadrujes. >

Sémantické jadro novely je tvorené najma gradujucou motivickou vy-
stavbou postavenou na viacurovitovom paralelizme s duchovnym vyznamom.
Biblicky motivovany je ustredny motiv holuba, ktory sa v metaforicko-symbolicke;j
linii rozvija od ivodného obrazu bijucich sa holubov pod sochou Jezis$a Krista vo
vyklenku kostola. Sakralny staticky priestor s dominantnou postavou Jezisa tak
kontrastuje sich zapasenim. Sémanticky sa tento vztah prejavuje aj vo vertikalnej
osi obrazu: kostol, vyklenok, socha evokuju pohlad nahor, vzhliadanie, zatial ¢o
pohlad na holuby na dlazbe je pohladom dolu, st ,,pri samych nohdch Krista“.?3
Figuli pouziva slovo ,,bojuji“, ktoré latentne podfarbuje obraz ako evokaciu lud-
skej situdcie. Ide pritom o nerovny zapas. Z holubieho krdla je vycleneny jeden
holub, odlisujuci sa svetlejSou farbou, na ktorého ostatné holuby utodia. Vo vydani
vroku 1940 tvoria uvod prozy dve vety, pomerne jednoduché suvetia, ktoré vsak
vyrazne naznacuju dalej rozvijané vyznamové opozicie a paralely:

»Pod sochou Ukrizovaného, ktord je postavend vo vyklenku kostola, bojujui
holuby. Pri samych nohdch Krista scupeny sedi jeden 2 nich, jasnej popolavej farby,
a ostatné dobii do neho.“**

V neskorsich vydaniach je uvod stylisticky ovela nakladnejsi:

»Pod sochou Ukrizovaného vo vyklenku kostola Milosrdnych bratov bojujiui
holuby. Pri samych nohdch ucupeny sedi jeden z nich, hladajiic v zdhybe kamennej
suknice zdchranu, a ostatné zdivene kriiZia vokol a zuirivo dobu zobdakmi do jeho tra-
suceho sa tela. Pocut pleskot kridel o hrubé mury kldstora a pomedzi pleskot zavse tiché
zapipnutie muceného holuba, ktorému stekd krv po peri jasnej popolavej farby. Sum
a ndrazy kridel znejii sta sum a ndrazy vin Dunaja o ndbrezné hradze.“>s

Autorka v prepracovanej verzii zaroven blizsie urcuje priestor, v kto-
rom sa scéna odohrava. Z literarneho hladiska pritom nie je az také ddlezité, ¢i
sa odkazuje na barokovy kostol Milosrdnych bratov v Bratislave, ¢o by mohla na-
znacovat zmienka o Dunaji. Doplnenim privlastku ,,milosrdnych® sa v ramci roz-
vijania obrazu este zvyraznuje sakralnost priestoru v opozicii vo¢i holubim su-
bojom, ktorych opis autorka oproti pévodine rozsirila a zintenzivnila. Na jednej
strane je kfdel holubov, ktoré ,,zdivene kriigia“, ,,ziirivo dobi“, zatial ¢o teréom
ich vypadov je holub hladajuci zachranu, ktory sa trasie, ticho pipa, krv mu tecie
po peri. Autorka explicitne vedie paralelu medzi holubom a Kristom. Neskorsie
prepracovanie uvodu oproti pdvodnej, strohej a udernej verzii zvyraziuje lyric-
kost obrazu, spomaluje tempo, robi situaciu farebnejSou. V prepracovanej verzii

21 Tamze,s. 20.

22 Tamze.

23 Tamze,s. 10.

24 Tamze.

25  Figuli, Oloveny vtak, 1972, c. d., s. 265, rovnako vo vydani FIGULI, Margita: Oloveny vtak. In:
Pokusenie. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1959, s. 219.



pribudlo aj rozpravacovo doplnenie vysvetlenia obrazu: ,,Hoci boj holubov je tuhy 439

a kruty, mdlokto zo Zivych venuje mu pozornost a ved mdlokto zo Zivych by iste aj
pochopil, ¢im sa previnil svetlosivy okridlenec proti ostatnym temnejsej farby, ktori
sa rozhodli vykonat nad nim spoloéne sid.“?¢ Odkryva iracionalitu situdcie i jej
antropomorfizaciu (naznaéenu pouzitymi slovami ako ,,previnil® éi ,,s1d"), ¢im
sa expliticitnejsie odhaluje spojenie medzi nezmyselnostou boja medzi holubmi
i medzi ludmi. Reflexivne pasaze a deskripcie su zalozené na poetizacii vyrazu,
sémantickom echu i explikacii, Ze ,,dordiianému‘ nik nepride na pomoc, je ,zo0-
slabnuty tyranim“. Cez inakost zraneného holuba ,,jasnej popolavej farby“ sa pri-
tom ohlasuje ,,0loveny vtdk" z nazvu novely. V biblickom kontexte sa olovo spaja
s tiazou, napr. v knihe Exodus: ,,Zadul si svojim dychom, zalialo ich more, potopili
sa ako olovo v mohutnych voddch.“?” V novele sa olovo transformuje pre svoju tiaz
viacnasobnym kddovanim na symbol utrpenia. Tieto prvky sa nepriamo prejavu-
ju aj vdalsich variaciach motivu, ked Zena prijima list (eSte netusiac, ze obsahuje
oznamenie o synovej smrti), vyraz jej tvare nadobuda podobu ,,studenej, kovovej
mitvosti,?8 o¢i sajej pocas ¢itania plnia slzami ,,taZkymi sta olovo“?° - toto prirov-
nanie k olovu pribudlo az v neskorsich kniznych verziach, ¢im Figuli explicitnejsie
zdoraznila motivicku liniu tazoby.

K motivu olova ako symbolu utrpenia sa v proze pridava symbol srd-
ca. Pri prvom liste oznamujucom Zene manzelovo zmrzacenie sa za¢ina rozvijat
zenina hlboka dusevna trauma, v texte pomenovana ako smrt v prsiach ¢irana
v srdci: ,, Tu ju md v prsiach. Hlboko pod povrchom. Nezahojenii v tele. Ustavicne sa
otvdrajiicu. Jednostaj bolestivii.3© Emotivnost vyjadrenia okrem primarne citovo
vypatého obsahu zdoraznuje aj syntax - preryvana, fragmentarizovana veta. Jej
prerusenia davaju vyzniet jednotlivym segmentom rozvijajucim sémantické jad-
ro, ktoré su budované na kontrapunkte. Motiv rany odkazuje na krestansky sym-
bol prebodnutého srdca Marie: ,,Simeon ich poZehnal a jeho matke Mdrii povedal:
,hla, tento je urceny mnohymv Izraeli na pad a na povstanie i na znamenie, ktorému
budhi vsetci odporovat - a tvoju viastnit dusu prenikne mec -, aby vyslo najavo zmys-
lanie mnohych sidc.“3* K Marii odkazuje aj pasaz, ked protagonistka prichadza
dokostola a pod Jezisovou sochounajde ,,svojho* holuba mftveho. Ked ho vezme
do ruk, prenikne ju zla predtucha, zda sa jej, ,,Ze miesto holuba drzi zrazu v svojom
ndrucivlastného syna, ako ho drzi Bogia Matka na oltdri®.32 V neskorsich verziach
je zrejme z (auto)cenzurnych dovodov odstraneny emotivny obraz piety a nahradil
ho obraz frontu: ,,Siroké ndmestie premenilo sa na krajinu, v ktorej ziivi front, a ona
stoji takto znetvorend a namiesto holuba dri v ndarudi viastného syna.“33 Z1a pred-
tucha sa ukaze ako anticipacia zaverecnej scény zeninho utrpenia. Postar jej pri-
nesie list a ona Cita ,,najsamprv s usmevom, ktory pretala prvd slza. A nevedno este,
¢i slza radosti alebo slza smrti. Citala dalej. Usmev nestratil sa jej z tvdre, len pomaly

26 Figuli, Oloveny vtak, 1972, c.d., s. 220.

27 Genesis 15,10.

28 Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d.,s. 22.

29  Figuli, Oloveny vtak, 1959, c. d., s. 243.

30 Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d.,s. 11.

31 Evanjelium podla Lukasa, 2, 35.

32 Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d.,s. 21.

33 Figuli, Oloveny vtak, 1972, c.d.,s. 283; 1959, c.d., s. 240.
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aby sa zachoval pre vecnost."3*V prepracovanej verzii je posilnena lyrizdcia vyrazu
pouzitim opakovani, ktoré sa podielaju na spomalovani tempa sujetu, napriklad
v pasazi, ked dostane list oznamujtici synovu smrt v boji. Zena sa ,,skldiia nad
telegram a Cita, Cita, cita. Usmev sa jej nestrdca z tvdre, len pomaly, pomaly, pomaly
skamenieva a dostdva tvar pevny a urcity, akoby ho prave sochdr formoval dlatom, aby
sa zachoval pre ve¢nost a vystrihal vetky budiice pokolenia pred krutostou vojny. ‘35

Tendencie spomalovat rychle plynutie obrazov patria ku konstitutivnym
prvkom zmien ¢asopiseckej verzie oproti kniznym verziam. Spolo¢né maju zacie-
lenie na moment ,,skamenenia“, znehybnenia, znameho zo zenskych archetypov
postav zialiacich matiek, napr. antickej Niobé, v ktorom je fixovana najma ve¢nost
utrpenia matky. Kym pribeh Niobé odkazuje k pyche zZeny, ktora sa posmievala
bohyni Léto, u Figuli sa Zena stava mementom vojny, ktoré ma ,,vystrihat budice
pokolenia pred krutostou vojny“.3

Zavere¢na Cast novely je dojemna a vypéto emocionalna. Spajaju sa v nej
uz spominané sémantické linie utrpenia a tazoby. Zena si pred oltdrom roztrhne
$aty na hrudi a klesne ,,v bezvedomi na kamennii dldzku ako tazky oloveny vtdk, ktory
pretarchunemohol nikdy zdvihniit kridla vyssie od zeme“ .37 V tejto vrcholnej scéne
sa dopliiia dali rozmer tistredného motivu oloveného vtaka, ktory sa postupne
vztahoval na umuceného Krista, potom na mrtveho syna a napokon sa rozsiruje
na obraz matky Zialiacej nad stratou syna. Zena sa v zdvere novely stdva olove-
nym vtakom, holubom, ktory v biblickom zmysle predstavuje obet: ,,nech vezme
dve hrdlicky alebo dva holubky, jedného na spalovanii obetu a jedného na obetu za
hriech,*3® ¢o mdzeme vnimat v proze ako paralelu: Zena-matka (i Zeny vSeobecne)
preniknuta bolestou ako obeta zmierenia za hriechy muza a syna (muzov, synov,
bratov), teda za vojnové zabijanie nevinnych.

Na zaklade témy a umeleckého spracovania mozno novelu Oloveny vtdk
zaraditk poetike expresionizmu. Ten sa v slovenskom prostredi, ako konstatovala
Dagmar Kroc¢anova, prejavoval ,,¢asto nahodne, izolovane a naviac oneskorene
(latentny, tichy expresionizmus). Dosledkom nesformovania poetiky expresioniz-
mu v slovenskej literature v dvadsiatych rokoch je jeho ,doznievanie’ (,rozkosa-
tenie’) v tridsiatych a dokonca $tyridsiatych rokoch.“3° Podla Oskara Cepana bol
expresionizmus v tejto etape predstavovany ,,roznymi variantmi tzv. lyrizovanej
prozy“, pre ktoré bol ,,typicky doraz na motivické digresie lyrickej povahy. Pritom
sa v podstate zachovava zakladna koncepcia realistického pribehu a sukcesivnej
kompozicie napriek tomu, zZe lyrické vlozky silne rozkladaju jej pdvodnu sudrz-
nost.“40 Prave tieto prvky su v novele M. Figuli zjavne pritomné.

34  Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d.,s. 23.

35  Figuli, Oloveny vtak, 1972, c.d., s. 286.

36 Tamze.

37  Figuli, Oloveny vtak, 1940, c.d., s. 24.

38 Levitikus, 12, 8;14, 22.

39 KROCANOVA, Dagmar: Expresionizmus medzi predpokladmi a realizaciami. In: Expresionizmus.
Vyber zostavila, medailony autorov, komentare, vysvetlivky a doslov napisala Dagmar Kro¢anova. Bra-
tislava : Kalligram - Ustav slovenskej literattry SAV, 2014, s. 744.

40 CEPAN, Oskar: Kontiiry naturizmu. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1977, s. 19.



Pre komplexnu recepciu novely je dolezita aj znalost dobového kontex-
tu, situovanie v suvekom slovenskom literarnom zivote a tiez dosah na autorkin
obciansky zivot. V autorkinej korespondencii ulozenej v Literarnom archive Slo-
venskej narodnej kniznice v Martine sa prva zmienka o proze Oloveny vtdk nacha-
dzav sprievodnom liste, ktory Figuli poslala 14. decembra 1939 spolu s novelou
séfredaktorovi Slovenskych pohladov Stanislavovi Meciarovi:*! ,, Posielam Vdam
novelu Oloveny vidk a prosim, aby ste ju uverejniliv Pohladoch, ak Vam vyhovie.“4>
S. Meciarjej odpovedal listom z22. decembra 1939:,, Decembrové ¢islo SP mal som
uz zredigované, ked'prisiel Vds prispevok /Cislo vychodi zajtra, 23. dec./, nuz odloZil
som si ho do nového roénika.“43

Pri sledovani relacii textu k dobovej skuto¢nosti zaujme uz rychlost,
s akou Margita Figuli umelecky reagovala na dejinné udalosti - vojna vypukla
1. septembra 1939 a protivojnova proza M. Figuli bola hotova uz v polovici de-
cembra toho istého roku. Vjej sukromnom zivote ilo pritom o mladomanzelské
obdobie, v auguste 1939 sa vydala.

Séfredaktor Slovenskyich pohladov Stanislav Me¢iar nemal vodi proze Ziad-
ne ideové vyhrady. L. Rampakova tuto skutocnost komentovala v doslove vydania
zroku 1959: ,,divna irdnia - vtedajsi $éfredaktor, prekladatel z polskej literatury,
eSte sa najskor nestadil vyznat v otdzkach ,glajchsaltovanej kultury.“4+ Tazko véak
mozno hovorit o S. Mec¢iarovi ako o nezorientovanom, ved uz o dva roky neskor,
v roku 1942, vydal spis Slovensky ndrodny socializmus (Vyklad zdkladnych zdsad),
ktory ,,svojim radikalnym obsahom tvori pravdepodobne vrchol ideologickej pro-
dukcie v duchu nemeckého narodného socializmu®.4? Tato brozurka ,,vo svojej
terminologii plne akceptovala biologické a geografické terminy zo slovnika na-
cistickej propagandy ako krv (Blut), rasa (Rasse) a zivotny priestor (Lebensraum).
V snahe dokazat vyhradné pravo Slovakov na obyvané teritoria Slovenského statu
sa nestitila vyuzit v tom ¢ase uz davno vyvratenu teoriu o davnovekom osidleni
uzemia medzi Dunajom a Tatrami Slovakmi, resp. ich historickymi slovanskymi
predkami. Vychadzala z tedrie o genetickej nerovnostiludi a analogicky odmietala
svetoobcianstvo, pretoZe jeho prijatim by Slovaci museli tvorit svetova pospoli-
tost s kultirne zaostalymi africkymi kmetimi a Zidmi, éo bolo pre ¢istotu naroda
nepripustné.“46 S. Mediar spolu so Stefanom Polakovi¢om, ideolégom vojnovej

41  Pozriajvstudii SUTOVEC, Milan: Z kore$pondencie medzi Margitou Figuli a Stanislavom Meciarom.
In: Slovenskd literatiira, roé. 58,2011, ¢. 1,'s. 53 - 60. M. Stitovec napisal v pozndmke pod ¢iarou &. 1, Ze
okrem archivu SNK by sa nejakd korespondencia mala nachédzat aj v Cechéch: ,, Podla neuréitej ustnej
inform4cie dediéa autorskych prav Borisa Sustera ma byt pomerne rozsiahle portfolio autorkinej kores-
pondencie uloZené aj v Pamatnikunarodniho pisemnictviv Prahe. Tato informacia nie je fyzicky overend,
avsak v elektronicky dostupnych registroch Literarniho archivu prazského Pamatniku sa meno Margity
Figuli nevyskytuje.“ V ramci vlastného archivneho vyskumu k tejto poznamke doplitam, e LA PNPv Prahe
mi dna 3. jula 2020 poskytol pisomnu informéciu - stpis dokumentov viazucich sa k M. Figuli, ktoré sa
v jeho fondoch nachadzaju: ,, 1. 1 pohlednice M. F. J. Knapovi; 2. 2 vénovani M. F. do knih M. Majerové;
3. smlouva M. F. na vyd. knihy Tri gastanové kone; 4. 6 dopisti a 3 pohledy M. F. J. Nohovi.”

42  Literarny archiv SNK v Martine, sign. 164 B 39.

43 Tamze.

44 RAMPAKOVA, Ludmila: Doslov. In: Figuli, Pokugenie, 1959, ¢ d., s. 255.

45 HRUBON, Anton: Slovensky narodny socializmus v koncepcidch Stefana Polakovi¢a a Stanislava Me-
&iara. In: HRUBON, Anton - LEPIS, Juraj - TOKAROVA, Zuzana: Slovensko v rokoch neslobody 1939 - 1989.
Zv. 2. Bratislava : Ustav pamiiti naroda, 2014, s. 34.

46 Tamze,s.33.
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442 Slovenskej republiky, boli tvorcami konceptov slovenského narodného socializ-
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mu.*” Meciarovo rozhodnutie publikovat prozu Oloveny vtdk mohlo vsak suvisiet
aj s jeho polonofilstvom - ako pise Pavol Matula, S. Meciar ,,nielen ako funkcio-
nar Matice slovenskej udrziaval uzke kontakty s viacerymi osobnostami polskej
literatury a intenzivne sa angazoval v rozvoji slovensko-polskej kulturnej spolu-
prace. Jeho inklinacia k Polsku nebola narusena ani vypuknutim druhej svetovej
vojny, napriek tomu, Ze bol exponentom ludackeho rezimu.“48

S uverejnenim novely sa spajaju aj dolezité biografické suvislosti. Figu-
li po maturite na Obchodnej akadémii v Banskej Bystrici nastupila v roku 1928
do zamestnania v Tatra banke v Bratislave ako anglicka korespondentka. V Tat-
ra banke pracovala az do roku 1941, resp. 1942. Presné okolnosti ukoncenia jej
pracovného pomeru st nejasné, o odrazaju aj rozne variacie vykladu tohto Zi-
votopisného faktu v literarnohistorickych pracach o M. Figuli. Niektori autori sa
vyjadruju opatrne, napr. O. Cepan tieto okolnosti obchadza: ,,Po maturite (1928)
pracovala v Bratislave ako korespondentka v Tatra banke. Popri zamestnani $tu-
dovala na konzervatoriu hru na klavir. Od roku 1942 sa venuje vylucne literarnej
tvorbe.“#° Ini badatelia vak v r6znej miere naznacuju priamy vztah medzi uve-
rejnenim novely v Slovenskych pohladoch a prepustenim Figuli zo zamestnania
zpolitickych dévodov. Stanislav Smatlak napr. pise, ze ,,tdto proza Margity Figuli
vyvolala velku nelubost u predstavitelov politického rezimu“.5° Jan Jurco, autor
monografie o Margite Figuli, zas explicitne hovori: ,M. Figuli za novelu Oloveny
vtak roku 1941 prepustili z bratislavskej Tatrabanky. Klérofasisticky §tat sa ne-
mohol pokojne divat na toto protivojnové gesto v slovenskej literature.“3* Podob-
ne Jozef Leikert: ,,Po maturite odisla Margita Figuli pracovat do Bratislavy. Bola
nadana na jazyky a zamestnala sa ako anglicka spisovatel'ka (sic!) v Tatra banke.
[...] Roku 1940 napisala vojnova novelu Oloveny vtak, v ktorej vyjadrila postoj
k rezimu slovenského $tatu a vojne, za ¢o ju prepustili zo zamestnania.52 Tuto
interpretaciu prebera aj Jana Simuléikova: ,,pre odvaZnu protivojnovi poviedku
Oloveny vtak, uverejnenu v Slovenskych pohladoch, prepustili Margitu Figuli zo
zamestnania.“53 Jozef Spadek v spisovatel kinom personalnom hesle v Slovniku
slovenskych spisovatelov (2005) vecne skonstatoval: ,,1941 ju po publikovani novely
Oloveny vtak prepustili (reagovala v nej na napadnutie Polska Nemeckom). 5+

47  Obajapovojne emigrovali aziliv Argentine. K téme Hrubot, c. d., s. 20- 34; MARTINCOVA, Lenka:
Proces so Stefanom Polakovi¢om. In: SVECOVA, Adriana (ed.): 6. slovensko-ceské stretnutie doktorandov
a postdoktorandov. Zbornik z medzindrodnej konferencie konanej v diioch 31. mdja - 1. jina 2018. Trnava :
Pravnicka fakulta Trnavskej univerzity, 2018, s. 133 - 148.

48 MATULA, Pavol: Stanislav Me¢iar a jeho polonofilstvo na pozadi archivnych dokumentov. In: Slo-
venskd literatiira, ro¢. 67,2020, ¢, 1,s. 56.

49  CEPAN, Oskédr - ROSENBAUM, Karol (eds.): Dejiny slovenskej literatiiry. 5. Literatiira v rokoch
1918 -1945. Bratislava : Veda, 1984, s. 724.

50 SMATLAK, Stanislav: Dejiny slovenskej literatiiry. I1. 19. storoie a prvd polovica 20. storocia. Bratislava :
Literarne informacné centrum, 2007, s. 412.

51 JURCO, Jan: Tvorba Margity Figuli. Bratislava : Tatran, 1991, s. 54.

52 LEIKERT, Jozef: Sen o zivote. In: Kultiira, 2008, ¢. 9, s. 9.

53 SIMULCIKOVA, Jana: Podoby lasky. In: Nedelid Pravda, ro¢. 12,1979, ¢. 39 (28.9.1979),s. 6.

54 SPACEK, Jozef [j§]: Margita Figuli. In: MIKULA, Valér: Slovnik slovenskych spisovatelov. Bratislava :
Kalligram, 2005, s. 154.
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likovanim novely a prepustenim spisovatel’ky zo zamestnania dosial nenasiel.
Doboveé suvislosti vsak umoznuju uvazovat aj o inych aspektoch problému. Tatra
banka, v ktorej Figuli pracovala, bola v tom ¢ase sice sukromnym podnikom, ale
pod nepriamou kontrolou §tatu. Vdanom obdobi prevladali v oficialnej ideologii
konzervativne predstavy o tzv. prirodzenom poslani Zeny v spolo¢nosti. Praktic-
ky sa to odrazilo na prepustani zien zo zamestnania, ¢o kritizovala aj sama Figuli
v élanku v éasopise Zivena:

»treba si uvedomit, Ze presun Zenskych z domdcnosti do kanceldrie a k inym
duchovnym pracam bol désledok, a celkom prirodzeny désledok, casu a jeho vyvinu.
Teda nie $pekuldcia, ako sa to dnes snagime skreslovat a prispésobovat pre nase pld-
ny. [...] Jediné, cim sa Zenské prehresili, Ze tazkosti kazdého casu mozu sa a musia sa
liecit na ich skodu. Prisla, na priklad, vseobecnd hospoddrska kriza, a prvym vycho-
diskom z nej nebolo hladanie novych mognosti na poli financnom a hospoddrskom,
ale prepustanie Zenskych z iradov, odoberanie im chleba, kde sa len dalo, neiimerné
redukovanie platov popri mugskych atd. Nastali teraz nové pomery, vyvolané zmenou
hranic nasho stdtu, a tu znova prvym bodom programu pri odstrariovani hospoddr-
skych vykyvov boli zamestnané Zenské. 5>

Podla Figuli ,,brojit tuctove a Ziadat bezohladné prepustenie vsetkych Zen-
skych sil, je viac ako neludské“.56 Histori¢ka Eva Skorvankova pise v suvislosti s po-
stavenim zien pocas Slovenskej republiky vrokoch 1939 -1945 o snahach ,,restau-
rovat kult krestanskej matky ako reprezentantky vSetkych ludskych cnosti. Mat-
ky mali prevziat zodpovednost za vychovu lepsich ob¢anov [...], lebo ,v matkach
Zije narod"“5” Prepustanie vydatych zamestnanych zien malo podporit rozvoj
porodnosti. Zakon ¢. 150/1940 o uprave sluzobného pomeru vydatych statnych
zamestnankyn a o zmene niektorych ustanoveni vladneho nariadenia ¢. 380/1938
o uspornych opatreniach bol prijaty 5. juna 1940. Prepustané boli predovsetkym
vydaté ucitelky a Statne zamestnankyne.58 Vedenie banky mohlo vyuzit atmosféru
v spolo¢nosti, ked sa vydaté zeny ,,vracali do rodin“ (Figuli mala v tomto obdobi
30 -31rokov, bola vydata a este bezdetna).

Udalosti sa teda mohli odohrat ako konstelacia viacerych faktorov z uve-
denych okolnosti. Problematicka je totiz skutoc¢nost, ze doposial nemame ziad-
ne pramene, ktoré by nieco potvrdzovali a nie iba naznacovali.>® Suvislost me-
dziuverejnenim novely a stratou zamestnania sa v textoch venovanych Margite
Figuli zacala objavovat az v sedemdesiatych rokoch 20. storocia, zdrojom bolo
predovsetkym spisovatelkino vlastné svedectvo. V roku 1968 vyplnila dotaznik
pre Zviz slovenskych spisovatelov a v roku 1970 pre Ustav slovenskej literatiry

55 FIGULI, Margita: Hlasy o dvojitych prijmoch v manzelstve. In: Zivena, roé¢. 28,1938, &. 12,s. 292.
56 Tamze.

57 SKORVANKOVA, Eva: Otazka reguldcie porodnosti v obdobi prvej Slovenskej republiky (1939-1945).
In: TISLIAR, Pavol -SPROCHOVA, Terézia: Populacné stiidie Slovenska 4. Bratislava : Muzeoldgia a kultirne
dedicstvo, 2014, s. 55. O matkach cit. podla ¢lanku: Matky musia zavodit vo vychove lepsich ob¢anov
slobodného Slovenska. In: Slovdk, ro¢. 21,1939, ¢. 124 (31.5.1939), s. 4.

58 Skorvankova,c.d,s. 74.

59 Dokument vypovede Margity Figuli z Tatra banky sa zatial nenasiel.
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444 SAV.V dotazniku pre SAV uviedla: ,,V roku 1928 nastupila som ako anglicka ko-
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re$pondentka do Tatrabanky v Bratislave, kde som nepretrzite pracovala az do
konca r. 1941, kedy fasistické vedenie banky rozhodlo, ze z politickych pri¢in
musim ustav opustit, a to po uverejneni v SP novely Oloveny vtak, ktorou som
vyjadrila postoj K IL. svet. vojne.“6° Figuli sa teda jasne vyjadruje, ze novela bola
priamym dévodom jej straty zamestnania. Dotaznik pre SAV bol vyplneny pre
potreby pripravovaného Slovnika slovenskej literatiry, z ktorého napokon vysiel
iba prvy diel (A - H) v roku 1979. Autorkou pévodného hesla bola Anna Sebes-
tova-Fischerova, ktora uvedené okolnosti v podkladoch pre heslo komentovala
nasledovne: ,,Pre svoj nekompromisny, jednoznacny postoj vo¢i nepravostiam
v zivote, a teda i na svojom pracovisku, ako aj vo¢i nepravostiam, zachytenym
vo svojich dielach, vysluzila si spisovatelka nepriazen nadriadenych. Prisla im
vhodiodvazna protivojnova novela Oloveny vtak, pre ktoru Margitu Figulir. 1941
prepustili zo zamestnania.“61 V tejto formuldcii je opatrny naznak, ze dielo bolo
skor zamienkou a Figuli mala na pracovisku konflikty, preto vedeniu prislo kon-
troverzné publikovanie novely takpovediac vhod. A. Fischerova to takto uvadza
aj vo svojej knihe o Margite Figuli z roku 1970, ktora vznikla pri prilezitosti spi-
sovatelkinho vtedajsieho zivotného jubilea.?

Vo vydanom prvom zvazku Slovnika slovenskej literatiiry je namiesto
mena autora hesla uvedena iba znacka redakcie, pricom text sa lisi od povodne;j
opatrnej formulacie A. Fischerovej: ,,Pre nekompromisny postoj voc¢i fasizmu,
vyjadreny aj v protivojnovej novele Oloveny vtak (Slovenské pohlady 1940), ju
1. 1941 prepustili zo zamestnania.“63

V Encyklopédii slovenskych spisovatelov je tato pasaz znova preformulova-
na, pricom sa opitkladie priamy suvis medzi prepustenim a ideovym podtextom
novely, ktory ,,vyjadroval nesuhlas s klérofasistickym rezimom®.64

Od sedemdesiatych rokov 20. storocia sa v literarnohistorickom vykla-
de autorkinho Zivota a diela postupne etabloval jednoznaény vztah medzi uve-
rejnenim novely a ukonéenim pracovného pomeru v Tatra banke. Kym dovtedy
bola préza spominana v ¢lankoch o M. Figuli len sporadicky a okrajovo, postup-
ne zaujimala v autorkinom Zivotnom pribehu ¢oraz pevnejsie miesto. Napriklad
v populariza¢nom novinovom ¢lanku historicky Dagmar Petrakovej je uz Oloveny
vtdk jednou zo samostatnych podkapitol: v obdobi vydania prozy ,,zurila svetova
vojna a Margita Figuli musela z politickych dovodov odist z Tatra banky. Vo svo-
jej novele Oloveny vtak totiZ otvorene vyjadrila svoj postoj k rezimu slovenského
$tatu, vojne a spolutidasti slovenskych vojakov na napadnuti Polska. 65

Korektne tuto kauzu opisal v komentaroch k vyberu z autorkinho diela
Milan Sttovec. Podla neho novela Oloveny vtdk ,,svojim aktudlnym protivojnovym

60 Dotaznik pre Ustav slovenskej literatiry SAV z 12. oktébra 1970. Archiv Ustavu slovenskejliterattry
SAV v Bratislave.

61 FISCHEROVA, Anna: Margita Figuli. Povodna verzia hesla napisan do Slovnika slovenskej literattry
(1979), 5. 10. Za poskytnutie dokumentu dakujem Vladimirovi Barborikovi.

62 FISCHEROVA-SEBESTOVA, Anna: Margita Figuli. Martin : Matica slovenskd, 1970, s. 9.

63 Margita Figuli. In: Slovnik slovenskej literatiiry. 1. zv. A - H. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1979,s. 256.
64  Margita Figuli. In: ROSENBAUM, Karol (ed.): Encyklopédia slovenskych spisovatelov. Bratislava :
Obzor, 1984, 5. 141.

65 PETRAKOVA, Dagmar. Dostojné svedectvo &ias. In: Pravda, 1999, &. 210, priloha Sobota, s. 14.
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ne Celila po zverejneni textu natlaku a roznym neprijemnostiam, a preto opustila
Tatra banku najprv v priebehu r. 1940/1941 ako ,praceneschopna’, potom od za-
¢iatkuroka 1942 formalne zrusenim pracovného pomeru; do konca zivota zostala
uzlenvslobodnom povolani“.66 Pouzitie slova ,,idajne“ naznaéuje, ze v pribehu
su isté medzery, o ktorych zatial nemame ziadne pramene, kedZe je zname, Ze
autobiografické, memoarové zanre i ustne svedectva maju ako dejinné pramene
obmedzenu platnost vzhladom na subjektivne stanovisko autora k opisovanym
udalostiam i mozné prvky voluntarizmu v interpretacii minulosti.

Zaver

Proza Oloveny vtak mala v Zivote Margity Figuli vyznamné miesto. Pre len ¢aso-
pisecké publikovanie bol vsak jej ¢itatelsky dosah pomerne obmedzeny, a to az
doroku 1959, ked bola zaradena do knizného vydania zbierky Pokusenie. V ramci
autorkinho diela je dnes situovana na jeho okraj, pretoze z jeho korpusu su v po-
predi najma novela Tri gastanové kone (1940) a roman Babylon (1946).

Novelou Oloveny vtik sa doposial interpretacne zaoberalilen dvaja auto-
ri-Jan Juréo a Milan Sutovec.5” V dejinach literatiry préza figuruje skor pre mimo-
literarne suvislosti, hoci dodnes nemozno jednoznacne tvrdit, ze jej uverejnenie
v Slovenskych pohladoch sposobilo stratu autorkinho zamestnania a zapricinilo,
ze predstavitelia vtedaj$ieho vladneho rezimu sa k nej ako k spisovatelke stavali
kriticky. Informacia o priamom suvise uverejnenia novely a prepustenia Figuli zo
zamestnania sa vSak Casto az nekriticky prebera, opakovane sa objavuje oklieste-
nainformacia, ktora bola ideologicky upravovana. Tato skuto¢nost poukazuje na
to, Ze historické pozadie vzniku textu a jeho situovanie do dobového kontextu su
komplikovanejsie, nez sa zvykne uvadzat v pracach o Margite Figuli.®® Estetické
charakteristiky novely Oloveny vtdk stoja vzdy akoby v pozadi tohto ,,pribehu®.
Aj odhliadnuc od neho vsak ide o Citatelsky zaujimavu prozu, ktorej duchovny
rozmer, suvisiaci so zenskym archetypom matky, sa ale zideologickych dovodov
dlho podcenoval. Kult matky zohraval vdobovom slovenskom kontexte vyznam-
nu tlohu. Ako pi$e Eva Skorvankova: ,V aprili 1939 vyzval minister $kolstva Jozef
Sivak slovenskych umelcov (spisovatelov, basnikov a hudobnych skladatelov), aby
podporili oslavy a pomohli ,ospievat a opisat dobru slovensku matku‘.“¢® Margita
Figula mohla zareagovat na tuto ,,vyzvu rezimu“ uz pod vplyvom dalsich dobo-
vych okolnosti po svojom - opisala a ospievala dobru slovensku matku, avsak nie
v intenciach dobovych prorezimovych poziadaviek. Centrom jej novely je obraz
zialiacej matky ako symbolu utrpenia, ktoré sposobila ucast Slovenska vo vojno-
vom konflikte po boku nacistického Nemecka.

66 SUTOVEC, Milan: Komentdre a vysvetlivky. In: FIGULI, Margita: Vyber z diela. Bratislava : Kal-
ligram, 2011, s. 442.

67 Juréo,c.d.,s.53-54; SUTOVEC, Milan: Komentdre a vysvetlivky. In: Figuli, Vyber z diela, 2011,
c.d.,s. 442 - 443; Doslov, tamze, s. 465 - 466.

68 Napriek ukon¢eniuzamestnania v Tatra banke dostala Figuli v maji 1942 ponuku na preklad Troch
gastanovych koni od nemeckého vydavatelstva, ktorého zastupcom na Slovensku bol veduci kultirneho
oddelenia nemeckého velvyslanectva.

69 Skorvankova, c.d.,s. 58, cit. SIVAK, Jozef: Matka - ajej kult. In: Slovdk, roé. 21,1939, ¢.81 (6. 4.1939),
s. 1.
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