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lhoro¢ny zaujem literarneho historika,

biografistu a editora Augustina Matovcika
o posobenie slovenskych tolstojovcov Dusana
Makovického (1866 -1921) a Alberta Skarvana
(1869-1926) vyvrcholil publikovanim kniznej
edicie dsmich autentickych dennikov A. Skar-
vana, ktoré si pisal od roku 1896 s va¢simi i
mensimi prestavkami tridsat rokov, az do svo-
jej smrti (vobdobi1910-1915 zaznamenavame
vakuum, niektoré uryvky prepisoval dodatoc-
ne z listo¢kov, vIV., V. a VI. denniku sa mierne
narusa chronoldgia, pretoze niektoré casti boli
preskupované). Priich recipovani treba k nim
pristupovat s rezervou, s vedomim autorovej
perspektivy a faktorov, ktoré vstupuju do pro-
cesu pisania dennika, kedZe pisatel'si pri ver-
balizovani vlastnych vnutornych pochodov voli
-viac ¢imenej vedomé - stratégie a slovny ma-
terial ich prezentacie. Treba rozlisovat, ¢iich
autor pisal pre svoje sukromné ucely, aleboich
planoval publikovat. V tomto pripade sa inten-
cianaich verejné pésobenie objavila kratko po
tom, ¢o si A. Skarvan dennik zaéal pisat:

»Zacal som zapisovat do dennika neddvno
a velmi ma to uchvdtilo. Doddva to nejaky zmy-
sel mojmu Zivotu, slizi urcitou skiiskou seba sa-
mého. Mozno bude neskor ndpomocny aj inému,
kto ho bude citat, prinesie uiZitok. Dnes som na to
myslel a rozhodol som sa zapisovat vietko to, o
z mojho Zivota budem povazovat za potrebné, -
pravdivo a vuprimne tak, aby sa vytvdral spravny

obraz (spravny - nakolko dokdzem spravne za-
chytit) mojho Zivota. Ktovie, ako dlho je mi siide-
né it na Zemi, treba aspon mensie dedicstvo po
sebe zanechat ludom, od ktorych som po cely svoj
Zivot dostdval tak vela!“ (s. 99 -100).

Uzv pisatelovych mentalnych procesoch
prebieha proces selekcie, ¢o sam povazuje za
dolezité komunikovat a ¢o je zanedbatelné,
nehodné pisania (pravdaze, aj z tychto zane-
dbatelnych malickosti by bolo mozné vytazit
dolezité udaje). Nepochybne treba uvazit, aky
obraz mal autor sam o sebe a aky obraz chcel
osebe vytvorit. (Aj prisnahe podat neskreslené
svedectvo o sebe sa tolen zriedka podari, napr.
A.Skarvan naértol epizédu s prostitttkou, ne-
skor sa vSak takymto scénam vyhybal, udajne
preto, aby nepohor$oval a nenavadzal Citatela
nazlé.) Navyse, zo VII. dennika mu jeho tretia
manzelka Margita vytrhla desat stran. Samot-
nasnaha o sebareflexiu-aknechce bytiba se-
baprezentaciou - poskytuje cenny nahlad do
autorovho vnutra.

Myslienky Leva Nikolajevica Tolstého
(1828 - 1910) oslovili A. Skarvana natol'ko, ze
vyrazne formovali cely jeho nasledujuci zivot.
Boli to v prvom rade Tolstého idey o neproti-
veni sa zlu nasilim, o odmietani Statu a jeho
institucii (pretoze si poriadok vynucovali fy-
zickou silou), jeho kritika sukromného vlast-
nictva a obhajoba zivota zalozeného na vlastnej
fyzickej praci (nevelmi uspesny pokus prakticky
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jovskych koloniach, ktoré mali byt autarkné),
prijatie vegetarianstva, prisna pohlavna zdr-
zanlivost, abstinencia ¢i odmietanie tabaku.
Tolstého myslienky sa uspesne §irili vo svete
poznac¢enom atmosférou dekadencie arozma-
hajuceho sa priemyslu, ktory degradoval ¢love-
ka na prostriedok vyrobného procesu. Aj preto
s nimi sympatizovali rézne orientovani anar-
chisti a socialisti. Naopak, pre predstavitelov
konzervativnej Casti slovenského narodného
hnutia v Tur¢ianskom Sv. Martine bolo Tolsté-
ho ucenie neprijatelné pre jeho spochybnova-
nie cirkevnych institucii, na isty ¢as sa s nim
stotoznili v Prahe $tudujuci hlasisti, aj u nich
véak neskér doslo k prehodnoteniu. Skarvano-
vo tolstojovstvo bolo ideovou alternativou voci
dobovému nacionalnemu prudu reprezento-
vanému Svetozarom Hurbanom Vajanskym,
no ked%e Skarvan sa napokon dostal do izola-
cie, v ktorej zotrvaval v opozicii voci vSetkym
nazorovym platformam, na slovensku kulturu
nemal vyraznejsi formativny dosah (a hadam
na to ani nemal potencial).

Denniky pozostavaju z mnozstva ¢asto ne-
spojitych fragmentov, ktoré sa nepodielaju na
cielavedomom vytvarani kompaktného celku
(i ked mozno badat intenciu v kazdej situacii
vidiet duchovné rozpoloZenie ¢loveka), takze
najeho zaklade silen tazko mozno utvorit ho-
mogénny obraz o Skarvanovi ako o ¢loveku.
Ukazuje skor jeho vyvin a protirecivost. Nie-
kde bezprostredne zachytava svoje nahle napa-
dy a postrehy, inde svoje myslienkové pochody
rozvija dorozsiahlejsich uvah, miestamije jeho
rozpravanie rozvlacne, bez dalsej autokritickej,
reviznej ¢innosti (opakujuce sa pasaze, chybaju-
cakondenzacia myslienok atd.). Uvedomoval si
potrebu selekcie, ale uz na iu nemal dostatok sil
aleboichnebol s kratiacim sa ¢asom jeho zivota
ochotny investovat prave do tejto ¢cinnosti. Nie-
ktoré pasaze sa viacnasobne opakuju, mozno aj
vdaka tomu mame moznostjasnejsie vidiet, Ze
v ur¢itom zmysle je jeho myslenie zacyklené,
obmedzené. (Na druhej strane, v tejto suvislos-
ti prekvapuje, ako malo A. Skarvan reflektoval
vlastnu prekladatelsku ¢innost.)

HocisaA. Skarvan prezentoval ako neza-
visly ¢lovek, nezavisly myslitel, v jeho denni-
kochje citit az prili$ velka zavislost od L. N. Tol-
stého a jeho nazorov, ktora sa blizi takmer
k idolatrii. Tolstému napokon patrili aj jeho
posledné slova pred smrtou. Kriticky sa sta-
val iba vo¢i falosnym tolstojovcom, ktory ob-
Kklopili Leva Nikolajevica, o Tolstého ludskom
zlyhani je iba minimum zmienok. Skarvanovo
myslenie je vSak tézovité, s Tolstého myslien-
kami sa nevyrovnaval tvorivym spdsobom, ale
takmer bez vSetkého ich prijimal. Od svojho
ucitela sa vyraznejsie odklanal azda iba v re-
zigndcii na socialne programy.

NaboZensku vieru prezival A. Skarvan ako
individualita, komunitny zivot mu bol cudzi.
Predklada vlastnu viziu krestanstva, ktoru
neustale pomeriava s falo$nymi predstavami
o krestanstve, vychadzajucimi z kompromis-
nictva a hladania lahSej cesty (mozno ale za-
pochybovat, ¢i napr. jeho akceptovanie vlast-
nej zahalCivosti, ktorti nepovazoval za taku zlu,
pretoze prioritu mal u neho vnutorny zivot, ne-
bolo tiez len kompromisom a snahou odobrit
sivlastnu lenivost). Tolstoj, a pojeho priklade
i Skarvan, ako sa to ludom uz stdva, mali ten-
denciuzdoéraznovat z Kristovho ucenia niektoré
¢rty na tikor inych. Skarvan sa akosi mélo kon-
frontoval s tym - aj z evanjeliovych textov -,
¢o prave nepotvrdzovalo jeho tézy. Vzdanim
satradicii cirkvi sa mu jedinou konfronta¢nou
mierou stali Tolstého myslienky a vlastné pre-
zivanie, ¢im ochudobnil svoje myslenie. Neraz
podlieha emdciam, ktoré na neho intenzivne
doliehaju, a naich zaklade formuje svoje mys-
lenie. Toje, prirodzene, posobenim ¢asua v do-
sledku emocionalnych poryvov premenlivé,
a neraz aj protirec¢ivé. Mnohé sudy nepresa-
huju ramec osobnych nazorov, napriek tomu
su svedectvom uporného patrania po pravde.

Aj vlastné povahové vlastnosti ho dova-
dzali k radikalnym postojom (napr. prejavuje
nulovu toleranciu k pozivaniu alkoholickych
napojov, nepripusta, ze by mohol niekto na-
dobudnut ,,zdravy“ vztah k alkoholu, takpo-
vediac, ze by ho vrozumnej miere vnimal ako
,»Bozi dar, a nie ako ,,metlu ludstva“). Ale-



bo ako nadmieru naruzivy ¢lovek dospel az
k augustinovskému sexualnemu pesimizmu.
Jeho introspekcia je naozaj - ako mu niektori
vycitali-v pravom slova zmysle zahladena do
seba, samoluba (ako to do znac¢nej miery vy-
plyva aj zo Zanrovej prislusnosti). Na jednej
strane sa stazuje, ze mu,,9/10 vsetkych tychto
Jjaziev a rdn‘ na srdci bolo ,,Zenskymi rukami
zasadené” (s.381), na druhej strane nepozoru-
jeme u neho v dostato¢nej miere taku kritic-
kost v jeho pristupe k zenam (hovori zvac¢sa
o naruzivosti ako o svojej slabosti, menej uz
o tom, ako zeny zranoval on). Zda sa, ze inu
senzibilitu a psychologiu zeny nebol schopny
chapat ako svojbytnu a zaroven komplemen-
tarnu k muzskému prezivaniu, ale videl ich ako
nedostato¢né. Vyvysuje muzsku spiritualitu
nad zenskdu, pretoze ju nechape.

Dennikové zdznamy Alberta Skarvana st
zapiskami izolovaného muza, ktory sa citil extra,
nobl, elitou (vkontexte jednotlivych uryvkov dbal
nato, aby sa neprezentoval ako povyseny, cha-
palto skor ako aristokratizmus ducha). Vizolacii
stracal schopnost vidiet v Sir$ich suvislostiach.
Miesa bystré postrehy na okolity svet s jeho zlym
pochopenim. Jeho interpretacia globalneho dia-
nia miestami podliehala subjektivnym sudom,
nekorigovanym vonkaj$imi vplyvmi. Vidno to
natom, ako podlahol kon$piraciam o sprisaha-
ni Zidov. Na viacerych miestach je kriticky voéi
javom, ktoré ho obklopuju (kritika konzumu,
autorit, $tatu atd.), no nevidno u neho az taky
skepticizmus k vlastnému mysleniu.

Knajcennejsim pasazam zrejme budeme
radit tie, ktoré su pohladom dovnutra tolstojov-
ského hnutia, Tolstého domova a z ¢ias poby-
tuv tolstojovskej kolonii v Anglicku, na dianie
v carskom Rusku, postavenie chudoby, vztahy
Slovidkov k Madarom a Cechom, jeho svojrazne
videnie spolocenskej reality, sucasnikov (Du-
$an Makovicky, T. G. Masaryk, Karel Kalal,
P. O. Hviezdoslav, Ruzena Svobodova, pribuz-
ni, priatelia a znami), literatury (A. S. Puskin,
N. V. Gogol, I.S. Turgenev, F. M. Dostojevskij)
asvedectva o diani pocas vojny a hrozach, kto-
ré ludia vytrpeli, na registrovanie nastupuju-
ceho bolSevizmu atd.

Postavenie Alberta Skarvana v slovenskej
kulture nie je postavenim originalneho mysli-
tela, ale najma propagatora cudzich myslienok
(L. N. Tolstého), ktory si ziskal pozornost pre-
dovsetkym svojim praktickym ¢inom, buric-
skym gestom, ked odvazne odmietol vojensku
sluzbu, a v tejto zalezitosti sa osvedcil vytrva-
lym a pevnym postojom. Este vjednom je vSak
jeho prinos: Rudolf Chmel v predslove Denniky
ako literatiira aj dokument vyzdvihol Skarvano-
vorozvijanie autobiografickosti a nesamozrej-
mého, uprimného sebaspytovania (ako jeho
pokracovatelov v tomto zanri oznacil Rudolfa
Slobodu ¢i Dominika Tatarku s jeho Pisackami).

Zmienku sizasluzi aj samotné rieSenie na-
ro¢ného edi¢ného projektu. Spomedzi 6smich
dennikov st niektoré pisané z vicsej Castivma-
darcine, rustine alebo nemcine. Pred editorom
stala vyzva, ako sa vysporiadat nielen s mul-
tilingvalnym korpusom, ale aj s neustalenou
podobou slovenéiny, zvlast este u Skarvana.
A. Matov¢ik sa rozhodol uprednostnit zacho-
vanie urditej ,autenticity“ povodnej predlohy,
preto za cudzojazycné denniky zaradil sithrnny
preklad celého dennika, pri slovenskych den-
nikoch s ojedinelymi cudzojazy¢nymi partiami
sa priklonil k prekladu v poznamkach na konci
dennika (alternativnym riesenim by mohlo byt
aj umiestnenie cudzojazycnych pasazi za slo-
vensky preklad). (V tejto suvislosti poznamka
na okraj: na to, aka je kniha rozsiahla, jej ob-
sah je prili$ stru¢ny. Citatel si nema moZnost
vyhladat v nom edi¢nd poznamku, slovenské
preklady pasazi prisluchajuce k jednotlivym
dennikom ¢i vysvetlivky k dennikom. Takto
je nuteny pracne ich hladat, kym vobec zisti,
ze ich ma vobec ocakavat.)

Edi¢na poznamka je lakonicka, informu-
je o translatologickych a grafickych zasadach
spracovania a len velmi vSeobecnym opisom
ojazykovej uprave (slovenské denniky upravu-
ja ,pravopis, interpunkciu, kvantitu, pisanies, z,
tvrdeho a mékkého y, i, cudzich slov a i. podla
dnesného gramatického vizu“, s. 23). Z toho len
tazko dedukovat, k akym konkrétnym zasahom
mohlo prist (Cosi umoziuju vytusit pripojené
faksimilné reprodukcie, sprevadzajice den-
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vregestoch). Na jednej strane treba ocenit, Ze
editor ¢iasto¢ne odolaval tlaku radikalne ak-
tualizovat text, a tak moézeme Citat také slova
ako zvedochtivost (zvedavost), bezziskne (nezist-
ne), ponechal kolisanie eurdpsky - europejsky
apod. Rozumieme napr. hlaskoslovnym upra-
vam priepis na prepis, ale napriek tomu, Ze pri
texte, ktory nema v prvom rade umelecké am-
bicie, sa da akceptovat trochu vyraznejsie inter-
venovanie do jazykovej podoby, menej chape-
me zmeny typu: ,,zajtra alebo pozajtra ucupend
éakd na nds“ (s.18) na ,,v zajtrajsom alebo na-
pozajtrajsom dni ucupend cakd na nds* (s.203)
alebo ,,s odpilenounoho [!] drevenou* (faksimile
nas. 315) na ,,s amputovanou drevenou nohou'
(s-330). Nebolo azda ani nutné redukovat an-
tepréteritum: ,,Niektorie z nich som pri prepiso-
vaniv Croydone bol doplnil (s. 17) na ,,Niektoré
2z nich som pri prepisovani v Croydone doplnil*
(s. 82), alebo menit slovosled: ,,¢im zil som pred
tym nevedome (faksimile na s. 385) na ,,éim som
Zil nevedome predtym“ (s. 386).

Vo vysvetlivkach a poznamkach A. Ma-
tov¢ik niektoré informacie uvadza opakovane.
Mozno v tom vidiet vplyv Jozefa Ambrusa, kto-
rykladol doraz, aby jednotlivé vysvetlivky boli
vypracované s ohladom na prakticke vyuzitie
(aeditor A. Matovcik vypatral uctyhodné mnoz-
stvo biografickych a faktografickych informa-
cif). Citatel to oceni predovietkym vtedy, ked
nebude musiet v knihe zd{havo listovat v pri-

pade, ze si-uz z akychkolvek dovodov - bude
¢itat iba jeden z dennikov alebo jednoducho
iba vybrané pasaze (J. Ambrus to formuloval
pri epistolografickych ediciach, rovnako to vSak
plati aj pre iné edi¢né vykony). Sympatickym
badatelskym gestom je aj editorovo priznanie,
ze niektoré informacie neboli dohladané ¢ido-
hladatelné (namiesto ,taktického“ zamlé¢ania
tejto skutocnosti). Orientaciu ¢itatela v denni-
koch ulahcuju aj praktické regesty (a zivotopis)
v uvodnom texte A. Matovcika Svedectvo den-
nikov o osudoch A. Skarvana.

Edicia Skarvanovych Dennikov, prinasa-
jucarozsiahly a r6znorody material, moze byt
dopliiujicim &itanim k jeho biografii Zivot je
zdpas, ktoru pripravil a vydal Augustin Matov-
¢ik pod menom Rudolfa Chmela v ¢ase, ked
mal §tdtnou mocou zakazané publikovat. Zi-
votopis A. Skarvana vtedy spracoval prave na
zaklade dennikov, ale aj korespondencie (je
to sice privatna dokumentacia, no predsa len
v nej moze byt intimita ¢iastocne utlmovana,
ukazujeiiné stranky odosielatela aj v zavislosti
od adresata, z autokomunikacie sa prechadza
ku komunikacii s druhym), inych biografickych
materialov a takisto inych textov - biografic-
kych ako Zdpisky vojenskéeho lekdra a Moja pre-
mena ¢inarodopisnych, ako napr. Slovdci. Ak-
tualne vydané Denniky A. Skarvana si cennym
prispevkom k $tudiu tolstojovského hnutia vo
vSeobecnostiiindividualneho pribehu sloven-
ského tolstojovca.
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