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The paper aims at identifying possible typological overlaps between the works of Slo-
vak romantic poets (Samo Chalupka, Andrej Sladkovi¢, Janko Kral, Jan Botto) and the
most prominent Ukrainian writer Taras Shevchenko. The paper uses a comparative
typological approach. The research s carried out within the framework of such a kind of
comparative typology as comparative thématologie. Typological comparison of Slovak
poets’ works to the ones of Taras Shevchenko revealed not single ideological-thematic
overlaps between them. On the other hand, it clarified a modern idea of the creative
individuality of each of the poets under consideration. All the poets are united by a
universal motif of love for motherland, longing for it, especially in the conditions of
being in a foreign country or even exile, as in Shevchenko’s case. The poets employ
similar artistic means, celebrating beauty of their native land. At the same time in
the works of Slovak poets and Shevchenko there is no lack in examples of different
interpretations of similar subjects, as in the verses with the same name ,,Mower*
of Chalupka and of Shevchenko, poems ,,Maryna“ of Sladkovi¢ and of Shevchenko,
ballads ,,Yellow Lily“ of Botto and ,,Lily“ of the Ukrainian. A comparative typological
approach to the material, well known at first sight, provides a detection of previously
unnoticed analogies and similarities between the works of Slovak poets and Shevchen-

ko, enabling a new understanding of the common literary and socio-political context.
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ecepcia slovenskej literatury na Ukrajine, a analogicky ukrajinskej na Slo-

vensku, najma tej, ktora patri do tzv. raného obdobia ohrani¢eného koncom

19. storocia, nie je napriek viacerym individualnym badatelskym usiliam
este podrobne preskumana.* Vzhladom na to, Ze viaceré otazky ostavaju otvore-
neé, moze byt pre sucasného badatela vyzvou vyskumne sa presunut od tradi¢nych
otazok literarnovednej komparatistiky - studia kontaktov, vplyvov ¢i zavislosti na
ur¢itom autorovi a vyskumu $irsich vyvinovych vztahov medzi dvoma narodnymi
literatarami - aj k inym moznostiam porovnavaco-typologického pristupu, aby
bolo mozné postihnut medziliterarne zhody a analdgie na viacerych diferenco-
vanych urovniach.?

V dielach slovenskych romantickych basnikov Sama Chalupku, Andreja
Sladkovica, Janka Krala a Jana Bottu nie su preskumané bezprostredné spojitosti
¢i kontakty s poéziou Tarasa Sevéenka (1814 - 1861),3 popredného predstavitela
ukrajinske;j literatury, ktory sa knizne prvy raz predstavil v roku 1840 basnickou
zbierkou Kobzar.* Je vsak mozné predpokladat, ze medzi slovenskymi basnikmi
aukrajinskym tvorcom sa daju identifikovat doteraz nepostrehnuté viazby, kedze
spoloc¢ne ide o autorov literarneho romantizmu, ktori Zili priblizne v rovnakom
¢ase av obdobnych socialno-politickych podmienkach narodného utlaku, iba for-
mujucej sa narodnejidentity, mocenského despotizmu a hospodarskej zaostalosti.
Tak ako mozno najst isté zhody v ich zivotoch,® tak aj vich tvorbe su pritomné isté
ideovo-tematickeé paralely (i ked niekedy zjavne iba nahodné), a takisto aj urcité

1 Zoblastislovenskejliterarnovednej ukrajinistiky mozno vyberovo spomentt zakladné prace k proble-
matike slovensko-ukrajinskych literdrnych vztahov, napr. MOLNAR, Michal: Slovdci a Ukrajinci. Bratislava :
Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1965; MACYNSKY], Ivan: Rozmova stori¢. Presov : Slovenské
pedagogické nakladatelstvo - oddelenie ukrajinskej literatury, 1965.

2 Pod inymi moznostami komparatistického vyskumu chapeme napr. tematologiu aimagologiu, proble-
matiku literarnych druhov a Zanrov, otazky periodizécie dejin literatury, literarny preklad, vztah literatiry
aumenia a pod.

3 O moznych kontaktoch slovenskych romantikov s ukrajinskou literatirou pise napr. Adriana Amir:
,Vz4jomné influencie nasich literatur, teda slovenskej a ukrajinskej, nepochybne jestvovali. Stiarovci
napriklad prejavovali zaujem o ukrajinski narodnu tvorbu vyuzivanim ukrajinskych motivov vo vlastnej
tvorbe (diela S. Chalupku Kozak, Kozak na Myjave, Tur¢in Poni¢an, ukrajinské dumy do slovenského jazyka
prelozZil Bohu$ Nosak-Nezabudov).“ Cit. podla AMIR, Adriana: Ukrajinsko-slovenské literdrne kontakty:
Jjazyk, kultiira, preklad. Presov : Pre$ovska univerzita, 2017, s. 6.

4 Ukrajinské slovo kobzar oznacuje potulného Iudového spevaka, ktory hra na kobzu, strunovy hudobny
nastroj. Taras Sevéenko autostylizaéne prezentoval svoju prvii zbierku ako zépisy spevov, ktoré poéul
v podani ukrajinskych kobzarov. Pre spitost s domécou tradiciou a zaroveri pre novatorsky charakter
jeho poézie bol sdim Sevéenko neskor oznadovany za posledného kobzara a zdroveti za prvého velkého
ukrajinského basnika.

5 T.Sevéenko po svojom druhom zatknuti v roku 1850 sedem rokov nepisal basne a rovnako na tom bol
aj A. Sladkovi¢, ktory sa takmer desat rokov poézii nevenoval po tom, ako v roku 1848 unikol na poslednu
chvilu $ibenici. K tejto téme blizsie MACYNSKY]J, Ivan: Nove poety¢ne slovo slovackoju literaturnoju
movoju (Pro tvordyst Andreja Sladkovy¢a). In: SLADKOVYC, Andrej: Vybrani tvory. Per. 1. Macynskyj.
Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1989, s. 36. Za zmienku stoji tiez biograficka paralela
J. Bottua T. Sevéenka, ktori obaja velmi skoro stratili matku - prvy ako trinastroény, druhy ako desatroény,
¢o malo vyrazny vplyv na ich osobnostné formovanie.



strukturne zhody, napr. na genologickej urovni, ¢o je do istej miery pochopitelné
vzhladom na totoznu inklinaciu k poetike literarneho romantizmu.®

Ukrajinski badatelia sa pri tvorbe Sama Chalupku tradi¢ne pristavuju pri jeho
basni Kozdk (1845), pretoze v roku 1883 ju pod nazvom Koszaywvka nicus prelozil
Ivan Franko. Lyricka postava z tohto diela je az do smrti pripravena bojovat za volu
a slavu naroda, ¢o zodpoveda obrazu kozaka v ranych dielach T. Sevéenka (napr.
vpoémach Tapacosa niu/Tarasovanoc alebo léan ITiokosa/Ivan Podkova).” Nie
nahodou neskor iny ukrajinsky prekladatel (a zaroven basnik) Maksym Rylskyj
(1895-1964), pri priprave antologie slovenskej poézie vydanej v roku 1964, zdo6-
raznil prave tento suzvuk a pri preklade Chalupkovych versov ,,Kozdcku zdstavu,
/ svetu na znamenie: / e tam vitaz kozdk / sldvne vzal skoncenie*® sa rozhodol pre
variaciu Sevéenkovho ver$a z basne /lo Ocroe ‘anenra/Osnovjanenkovi® z roku
1839: ,,/Ipanop mou kos3ayeKkuil / Hexail 100AM Kadxce, / ujo Ko3aybKa ciasad /
He empe, He nonsidice.1° Prekladatel tak prepojil poeticky slovnik S. Chalupku
s domacou tradiciou ukrajinského literarneho romantizmu, ako ju reprezentuje
T. Sevéenko, * hoci prvy prekladatel basne Kozdk I. Franko sprostredkoval obsah
citovanych ver$ov ovela presnejsie: ,, Xopyeos kozaywvka / Ceimy cnogiwac: / Tym
Kko3zax no 6o0sx / B ciasi cnouusae.“1? V suvislosti s touto Chalupkovou bastiou
mozeme spomenut i vzdialenu paralelu medzi chlapcom, ktorého otec bol zabity
akozaci hovzalik sebe, so synom vdovy zo Sevéenkovej basne Oii kpuxmyau cipii
eycu.../Zagagali sivé husi... (1849), hoci ukrajinsky basnik, samozrejme, opisuje
int moralnu situaciu: vdova prichylila u seba kozaka zo Sice, potom odviedla svoj-
ho syna k vojsku a sama odisla do klastora. Obe diela spaja glorifikacia kozactva
(iked'vjednej basni otvorenejsia a v druhej zakrytejsia).

Na motivické spojiva medzi poéziou S. Chalupku a T. Sevéenka odka-
zuje aj univerzalny motiv lasky k vlasti a tazby po vlasti. Kym v autostylizacnej
vrstve sa u S. Chalupku vyskytuje prednostne v prvotinach z tridsiatych rokov

6 Poznamka autora a prekladatelky: Citity z diel T. Sevéenka uvddzame podla vydania SEVCENKO,
Taras: Povne zibrannja tvorivu 12 t. T. 1 - 2. Kyjiv : Naukova dumka, 2001. Jednotlivé verse st oznacené
&islami prislusnych riadkov. Slovenské preklady citovanych ver$ovuvddzame podla vydania SEVCENKO,
Taras: Dumy moje... Zv. 1. Prel. Julo Kokavec. Uvodnt $tidiu napisali, pozndmky a vysvetlivky spracovali
Mikulas$ Nevrly - Michal Molnér. Bratislava : Slovenské vydavatelstvo krasnej literatiry, 1959; SEVCEN-
KO, Taras: Struny srdca. Zv. 2. Prelozili J. Kokavec, I. Gallo, M. Kova¢ik. Poznamky napisal M. Nevrly.
Bratislava : Slovenské vydavatelstvo krasnej literatary, 1962. V pripade, Ze neexistuje slovensky preklad,
nazvy basni aj citované verse ponechavame v jazyku originalu.

7 Poéma Tarasova noc ospevuje vitazstvo vodcu kozakov Tarasa Trjasilu nad Poliakmi v roku 1628 pri
meste Perejaslav, druha poéma je spomienkou na kozackeho hajtmana Ivana Podkovu bojujuceho proti
Turkom, ktory bol popraveny vo Lvove v roku 1578.

8 CHALUPKA, Samo: Bdsne a staroZitnosti. Bratislava : Kalligram - Ustav slovenskej literattry SAV,
2014,s.113.

9 V poslednej redakcii T. Sevéenka, podla rady Pantelejmona Kuli$a, ide o dumu a piesey, ktoré ,,He
BMpe, He 3arune..., t. . ,zvuéat neprestava“. Cit. podla Jlo Ocuos’sHenka, riadok 50.

10  Slovacka poezija. Antolohija. Kyjiv : Derzavne vydavnyctvo chudoznoji literatury, 1964, s. 55.

11 Typicky priklad prekladatelskej ¢innosti takého majstra, akym bol Maksym Rylskyj, znazornuje
nie vzdy uvedomovan pritazlivost Sevéenkovej poézie a jej vplyv na interpreta cudzojazyénej poézie
19. storoc¢ia prostriedkami rodného jazyka, nehovoriac uz o basnickej ,,slobode", ktora je pre talentova-
ného basnika-prekladatela nevyhnutnou. Aj z tohto dévodu st komparatisti povinni zaoberat sa okrem
nanajvys presnych prekladov aj originalmi.

12 FRANKO, Ivan: Zibrannja tvoriv u 50 t. Tom 11. Kyjiv : Naukova dumka, 1978,s.477.
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19. storodia, u T. Sevéenka je frekventovany najmai v bastiach z obdobia desat-
ro¢ného vyhnanstva v rokoch 1847 - 1857.

S. Chalupka s laskou pozdravuje hory a potoky v blizkosti svojej rodnej
Hornej Lehoty v basni Viasti u ndvratu (1832): ,, Vitdm té zdri pozlacend Babo! /
Ohném vecernich, té brehy, Vajskovo / Skalné jekem hromnym tresouci / pozdravuji,
Hrone t¢ t¢ bystry!“13 Do vysnivaného detského raja sa v myslienkach vracia tiez
v basni Touzba po viasti (1832) - Stastie moze dosiahnut iba v spojeni s rodnou ze-
mou, kde vyrastol a poznal prvu lasku: ,,Serdce mé sem mé vielobitné tahne, / sem
hoti; libat'ta vétev holoubku, / Casto laskdval s milenou kde jindd / nezné holoub-
kou.“* Narovnakom motivickom zaklade je vystavana aj basen Md otcina (1832).

Rovnako T. Sevéenko pocitoval naliehavi ttizbu po domove: basne zrokov
1847 - 1850, no aj z nasledujucich rokov, az do roku 1857, ked sa umelecky odml-
¢al, su preniknuté bolestivymi spomienkamina krasu rodného kraja, smutkom za
stratenym $tastim. Potvrdzuju to napr. verse zroku 1847: ,,cepyem aumy / B memnuii
caoouox na Yrpainy. / Jluny s, nuny, oymy eaoaro, / I nibu cepye oonouusace. / Yopuie
none, i eai, i 2opu, / Ha cune nebo euxooums 30ps. / Ot 30pe! 3o0pe! — i civosu kanyme.
/ Yu mu 3itiwna éxce i na Yrpauni? / Qu oui kapi mebe wykaromo / Ha ne6i cunin? Yu
3abysaioms? / Konu 3a6ynu, 600aii sacuyau, / TIpo moto donensky wjob i ne wynu.“'s Bas-
nicky subjekt si pripomina ocarujucu ukrajinsku prirodu: ,, Vysokdnske moje hory,
/ vysoké, lez nie tak, / ako milé ociam mojim / belasé z daleka“ (basen Con — I'opu
Mmoi eucoxii.../Sen, 1847).1¢ Samozrejme, tieto hory nie su také ako na Slovensku:
ide o pravy breh Dnepra, inde v texte spomina kurhan ,, Vybla mohyla“.” Této po-
éma sveddi o Sevéenkovej intenzivnej laske k vlasti: ,,Ach, tak ju, tak ju milujem,
/ ubohui svoju Ukrajinu, / pred bohom najstrasnejsiu vinu / na dusu za nu zobrat
chcem!“18 Podobné motivy tuzby po Ukrajine sa objavuju aj v inych jeho dielach
ztohto obdobia: ,,niet v svete nad Dneper krdsny, / nad nasu slavnu krajinu® (baset
1 supic s na uyxcuni.../Tulal som sa po cudzine, 1848);'° ,,ju stdle verne milujem, /
tik Ukrajinu - Siru zem* (basen Xi6a camomy nanucamo.../Azda si musim napisat,
1849);2° ,,Daj mi, noZe, paneboze, / dozit to, daj, mily! / Vidiet lany zelenavé, / i Cierne
mohyly!* (basen Jliuy 6 neeoni oni i noui.../Ratam v nevoli dni i noci, 1850).2* Rov-
nako ako S. Chalupka, aj T. Sevéenko pouziva symbolické znaky pre svoju rodnt
krajinu - v jeho pripade st to Dneper, lany, mohyly atd. Takto - prostrednictvom
symbolického vymedzovania geografického priestoru vlastného naroda - obaja

13 Chalupka, Basne a starozitnosti, c. d., s. 16.

14 Tamze,s.21.

15 N.N. (CoHIie 3aX0/1Th, TOPH YOPHIKOTE...), riadky 4 - 15.

16 Cou (T'opu moi Bucokii...), riadky 1 - 4: ,,T'opu moi Bucokii, / He Tax i Bucoki, / Sk xopowi, xopouiii, /
Braxuthi 31aneka.

17 Kurhan - (archeol.) mohyla nad historickymi hrobmi (v juznom Rusku a na Ukrajine).

18 Cou (T'opu moi Bucokii...), riadky 57 - 60: ,,51 Tax ii, s Tax m06m10 / Moto Ykpainy y6ory, / L1lo npokneny
cBatoro bora, / 3a nei nymry nory6ro!“

19 IBupic s Ha YykuHi..., riadky 4 - 6: ,,kpamoro nemae / Hivoro B Bora, six Jlninpo / Ta Hama caBHas kpaiHa...”
20 Xi6a caMoMy HamUCATh..., riadky 47 - 48: ,,ii 060, / Moto Yipainy nmpoky.”

21 Jlidy B HeBoJi AHi i HOYi..., riadky 53 - 56: ,,[lait joxuTH, nOAUBUTHCH, / O Boske Miit Munmii! / Ha nann
Tii 3eneni / 1 Tif mornmm!“



basnici nielen manifestuju svoj intimny vztah k domovine, ale prislusny narodny
priestor potvrdzuju aj na emblematickej urovni.22

Lyricky subjekt v poézii S. Chalupku niekedy prepada zufalstvu, hlboké-
mu bolu sposobenému upadkom zotrocenej vlasti, ktorej slavne casy sa zdaju byt
minulostou: ,,Slovensko! Rodnd mi zeme! / Slovdci, rodina moja (1), bratia! / Kdeze
siitie Casy, / &i sa ony vrdtia?!..." (baseni Co sme byli, co sme, co byti mdme?).23 Rov-
naké myslienky sa objavili aj u Jana Bottu, napr. v basni Duma dna 1. lipria 1847:
»Boli ¢asy, boli - ale sa minuli, / nase zlaté letd ddavno zapadnuli - / zapadli, zapadli
za hory, za skaly, / akby ani nikdy neboli byvali.“?* V uz spominanej Sevéenkovej
basni Tarasova noc (1838) vyslovuje kobzar podobné melancholické naladenie:
»Bola sldavna hajtmancina... / nevrdti sa viacej.“?® A na inom mieste: ,, Vlddli sme
my volakedy - / viac uz nebudeme... / Nedajme tej ddavnej sldve / hynut'v prachu ze-
me!“26 Tento motiv sa opakovane vyskytuje tiez v inych Sevéenkovych bastiach:
s Bottovou Dumou... tak suzvucia vers$e z jeho basnického posolstva 7 nepmesun,
i orcueum.../Aj mitvym, aj Zivym...(1845): ,éo ste?... / Ci synovia? Kto sii bratia? /
Kym, zaco st skuti?*2” Podla T. Sevéenka by odpovede na tieto otdzky umoznili
sucasnikom triezvo zhodnotit historické uspechy a pochopit dovody zotrocenia,
ktorému podlahli potomkovia davnych hrdinov.

Reflexie S. Chalupku a T. Sevéenka o sivekom stave ich rodnej krajiny
je potrebné vnimat'v kontexte dobovejideologie europskeho romantizmu, zvlast
slovanského, vyznamne prepojeného s myslienkami o historickom poslani Slo-
vanov, vratane predstavy o zaujati cestného miesta slovanskych narodov v spo-
lo¢enstve inych narodov.

S. Chalupka v basni Bolo i bude (1839,1860) dorazne odmieta hlas, Ze by
»sa pominuli / tie slovenské asy“,?® je presvedleny, ze ,,ten nds slovensky kraj / v novy
kvet vykvitne®.2® Tato misia (slovenskej) sebarealizdcie je mozna iba medzi tymi
narodmi, ktoré vzdavaju hold tispechom Slovakov. Aj ked ma T. Sevéenko vela
pesimistickych prognoz,3° predsa len dominuje presvedc¢enie o budicom narod-
nom obrodeni: ,,Bcmane Vrpaina. / I possie momy nesoni, / Céim npagdu 3aceimums,
/I nomonamuca na eoni / Heeonvuuui dimul..." 3t (baset Benuxuii 1ox, 1845). Tento
profeticky pozitivny program prenika celou tvorbou T. Sevéenka.

V programovej basni Janka Krala Hldsnik ndroda (1844 -1845) sa basnik
objavuje ako prorok - buditel tych, ktori ako mftvi spia vmohylach (¢oje alegoricky

22 Ktejtotéme blizsie napr. BILINSKA, Irena: Ideové vychodiska konstrukeie slovenského narodno-po-
litického priestoru v Spevoch Sama Chalupku. In: ZAJAC, Peter-SCHMARCOVA, Lubica (eds.): Slovensky
romantizmus. Synopticko-pulzacny model kultiirneho javu. Brno : Host, 2019, s. 163 - 181.

23 CHALUPKA, Samo: Bdsnické dielo. Bratislava : Tatran, 1973, s. 166.

24 BOTTO, Jan: Bdsnické dielo. Bratislava : Kalligram - Ustav slovenskej literatiry SAV, 2006, s. 157.
25  Tapacosa niy, riadky 15 - 16: ,,Byna xomucs [etbmanmuna, / Ta Bie He BepueTbes!... .

26 Tapacosa niy, riadky 133 -136: ,,Byi0 komucs, nanysanu, / Ta G6inbiie He Gyaem!.. / Tii ciraBi ko3ambKkoi
/ Hosixk ne 3a6ynem!

27 1 mepTBUM, i KHBHM..., riadky 156-158: ,m10 mu?.. / Uni cunn? sxux 6arpkis? / Kum? 3a mo sakyTi?“

28 Chalupka, Basne a starozitnosti, c. d., s. 121.

29 Tamze,s.122.

30 Napr.vodkaze [ mepreum, i sxusum (Aj mftvym, aj zivym...), riadky 65 - 78; vo verSoch Xononunii SIp
(Cholodnyj Jar), 1845, riadky 75 - 77, 81 - 84; Ocis. I'tasa XIV (Oze4s. Kapitola XIV), 1859.

31 Benukuii 1b0x, riadky 543 -547.
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obraz priznacny pre obrodenecké kultury),32 nojeho viera vich prebudenie je nespo-
chybnitelna: ,,Pride cas, Ze krypty vstanii, / hory, vrchy vraviet budii - / a teba dusicka
drahd / nikdy v svete nezabudnit!“33 Takato vizia je iplne v sulade s transformaciou
T. Sevéenka do podoby basnika-narodného proroka v mnohych jeho dielach z ne-
skorsieho obdobia. Ako priklad mozno uviest verse z roku 1859: ,,Bockpecny nunil!
Paou ix, / Jliodeii 3akosanux moix, / Yooaux, nuwux... Bossenuyy / Manux omux pabos
nimux! / A na cmopooici kono ix / Ilocmasnio cnoso® (baseh IToopaicanice 11 ncanmy).3*
Sevéenkovo profétstvo je zamerané na zotro¢enych, lahostajnych potomkov, ale
prave s nimi sa spaja obrodenie podla nabozenskej predurcenosti.3>

V tvorbe S. Chalupku aj T. Sevéenka sa vyskytuje basei s totoznym na-
zvom Kosec, ktora vSak zaroven ukazuje na zasadny rozdiel medzi oboma tvor-
cami. Kym S. Chalupka zobrazuje idylicky obraz prace mladého chlapca, ktory
kosi travu a za nim ju pekné mladé dievéa so spevom rozhrabava, T. Sevéenko
v rovnomennej basni - predposlednej z cyklu B xasenami (Vo vizeni, 1847) - roz-
vija v literature a vo folklore rozsireny alegoricky obraz smrti.3¢ Smrt ma uneho
podobu starého kosca, ktory nivo¢i vsetko, ¢o mu pride pod kosu3” - kosi Iudské
zivoty: ,,Nad polom sa vzndsa, / no riadky neskdsa, / nie na riadky, lez na hory. /
Hudiv zemi, huéi v mori, / len sa otriasa!“38 Rovnaky vychodiskovy obraz u oboch
basnikov tak dostava diametralne odlisné sémantickeé krytie: potvrdenie zivota
u S. Chalupku, nevyhnutnost smrti u T. Sevéenka.

V basni Hron (1845) velebi Andrej Sladkovic krasu rieky, na brehoch ktorej sa
narodil, poeticky stvarnuje jej nestalu povahu. Rieka mu stelesnuje nesmrtel-
nost slovenského ludu a nevycerpatelnost jeho duchovnych sil. Komplexnejsi
obraz neslobodného Dunaja sa objavuje v basni Jana Bottu Duma nad Dunajom
(1846), v ktorej bielu husku (Slovensko) oslobodi nebojacny mlady muz. Kon-
$tantnym panoramatickym a sti¢asne symbolickym obrazom Sevéenkovej poézie
je Dneper, ktory predstavuje tisicrocnu histdriu ukrajinského ludu. Tato rieka je

32 PACALOVA, Jana: Od rozpravok k alegérii narodného Zivota (Ku konstituovaniu alegérie zakliatej
krajiny v slovenskom romantizme). In: Slovenskd literatiira, ro¢. 64,2017, ¢. 1, . 22.

33 KRAL, Janko: Bdsne. Bratislava : Kalligram - Ustav slovenskej literatiry SAV, 2014, s. 256.

34 Tlogpaxanie 11 ncanmy, riadky 18 -23.

35 K téme porovnania diela T. Sevéenka a J. Krala bliz$ie SABOL, Jan: Taras Hryhorovy¢ Sevéenko ta
Janko Kral- dvoje avtoriv, odna poetyka (komparacija slovackoho j ukrajinskoho romantyzmu). In: Naukovyj
visnyk Uzhorodskoho universytetu. Serija: Filolohija. Socialni komunikaciji,ro¢. 31,2014, ¢.1,5.203 - 205.
Konkrétne porovnania sa vak v §tudii nenachadzaju.

36 Vznik Sevéenkovej basne Kosec z roku 1847 evidentne podmienila represivna nalada vo vizeni
vkazematach Tretieho oddelenia, kratko pred ukonéenim vysetrovania v kauze Cyrilometodského brat-
stva, tajného spolku slovanofilskej ukrajinskej inteligencie v Kyjeve, ktorého bol T. Sevéenko v polovici
Styridsiatych rokov 19. storocia ¢lenom. Spolok sa programovo zameriaval na idey slovanskej vzajomnosti
ademokracie (zjednotenie vetkych Slovanov dojedného celku, zrusenie poddanstva, podpora idei slobody
aobéianskej rovnostia pod.). Cinnost spolku bola ruskymi $tdtnymi organmi oznadend za politickd a jeho
vedtci predstavitelia boli v roku 1847 zatknuti a sudeni. BliZ3ie k programu spolku napr. MACHAL, Jan
Hanug: Taras Sevéenko. In: Slovansky prehled, roé. 16,1913, s. 294.

37 CAMATA, Nina: Liryka Tarasa Sevéenka. Analizy i interpretaciji. Kyjiv : Kyjevo-Mohylanska akade-
mia, 2014, s. 142.

38 ,,Ilonan nosem izxe, / He nokocu kiane, / He nokocu kiane — ropu. / Crorse 3emis, crorae mope, / Crorue
taryne!, riadky 1-5.



neoddelitelnou sucastou jeho literarneho obrazu Ukrajiny, a to v roznych varia-
ciach®? -jej jedinecné postavenie vystihuje vyjadrenie z posolstva Aj mrtvym, aj
Zivym...: ,Niet na tom svete Ukrajiny, / druhého Dnepra nieto tu.“4°

Takisto sa neda prehliadnut dalsia nahodna zhoda v podobe rovnako
pomenovanych basni: Sladkovi¢ova Marina z roku 1844** a Sevéenkova Maryna
zroku 1848. Nazov Sevéenkovej poémy u presiel redakénou iipravou, ale vychadza
zuvodnych riadkov: ,,Sta klinec v srdci zatléeny / tiito Marynu nosievam.“#2 Obsah
oboch diel i poetika su, samozrejme, celkom odlisné: Sladkovic¢ova basen sa ve-
nuje predovsetkym téme lasky, obCas sa v nej objavia silné narodné a patriotické
motivy. Ukrajinsky basnik v Maryne predstavuje svoje typické témy: zvadzanie
dedinského dievcata predstavitelom vrchnosti a tému despotizmu panov, ktori
tyraju nevolnikov. Pan si na svadbe vsimol pritazliva diev¢inu, na dalsi den jej
muza posle k vojakom a prinuti ju, aby mu sluzila. Ona sa mu nepodriadi, v afek-
te, stratiac rozum, ho podreze a dom podpali.

Pre slovenskych, ale i europskych romantikov typicka ukotvenost vo folklore sa
prejavovala nielen na urovni tematiky ¢i poetiky, ale aj v oslave ludovej tvorby.
V junackej basni Piesne slovenské (1846) obdivoval Jan Botto krasu slovenskych
piesni, pricom zdoraznoval ich vyznam pri zachovavani slovenskej identity: ,, Piesne
slovenské, nevinne lietate / po krajoch rajskych jako biele vily; / tajnym / sumom hdjov
svitych Sumievate, / jakby ste zaslé casy z ich hrobov vabili! / Jarnou vitlou hmlou vy
sa kolimbdte, / mladymi sa zorami sladko usmievate. / Dumné hdje potesi Ssuskanie
vetricka - / a srdce bez nddeje slovenskd pesnicka. 43

V Sevéenkovej tvorbe moZe byt najvystiznejsim prikladom hlbokej las-
ky k ludovej piesni basen bez nazvu z roku 1848 zacinajuca slovami: ,,Hy wo 6,
30asanocs, cnosa... / Crosa ma 2onoc - 6inbut Hivozo. / A cepye 6’emvcs — oxcusa, /
Ak ix nouyel.. 3uamv, 00 Boza / I 2onoc moil, i mi cnosa / 10yms meac noou! 4+ Tento
nacrt bol zrejme, ako to vyplyva z dalSieho rozvijania textu, zalozeny na realnej
epizode z plavby po Aralskom mori, ked basnik nahodne zacul na palube ukra-
jinského krajana, ako ,,3acnisas, - s6uuatine, muxo, / l1[o6 kanimar ne uye“.*> Piesen
vzbudzuje v lyrickom subjekte bolestivé nostalgické spomienky na dievcensky
spev, ktory kedysi na Ukrajine pocul. Zamysla sa nad svojou polutovaniahodnou
situaciou, ktoru preziva ako vojak v exile.

Zaukazkovi zhoduv dielach Jana Bottu a Tarasa Sevéenka mozeme po-
vazovat balady s podobnymi titulmi: Zltd lalija (1849)*¢ u prvého a Jlizes (Lalia,
1846) udruhého. Hoci je obsah oboch diel dost odlisny, ich poetika je zaloZena na
ludovej symbolike, ktora svojim spdsobom anticipuje mnohorozmernu recepciu.

39 Viacktéme MOVCANJUK, Volodymyr: Dnipro. In: Sevéenkivska encyklopedia v 6 t. T. 2. Kyjiv : NAN
Ukrajiny, Institut literatury im. T. H. Sevéenka, 2012,5.370-373.

40 1 MepTBUM, i KUBUM..., riadky 33 - 34: ,,Hema ua ciri Vkpainu, / Hemae apyroro Jninpa.”

41 BILINSKA, Irena: Basnickd pomsta. Andrej Sladkovié: Marina (1846). In: Sondy do slovenskej literatiiry
19. storodia. Bratislava : Kalligram - Ustav slovenskej literatiry SAV, 2011, s. 144 - 169.

42  Mapuna, riadky 1 - 2: ,,Henaue upsimox, B cepiie BoutHii, / Omio Mapuuy s womry.

43 Botto, Basnické dielo, c.d.,s. 112.

44 ,Hy mo 6, 3naanocs, ciosa..., riadky 1 - 6.

45 ,Hy mo 6, 31aBanocs, ciosa..., riadky 21 - 22.

46 PACALOVA, Jana: Balada v romantizme (Jan Botto: Zlt4 lalia) : praca s textom - modelova hodina.
In: Jazyk a literatiira, ro¢. 5,2018, ¢. 1-2,5.12-30.
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Prienik medzi niektorou konkrétnou bastiou zo Sevéenkovej ranej tvor-
by a Ohlasom ukrajinskej dumky (1863) od Jana Bottu nie je nijako zjavny (ba
zda sa, Ze ani neexistuje), spaja ich vSak spolo¢na téma oslavy hrdinstva zapo-
rozského kozactva (J. Botto ukrajinsky folklor zapisoval, ¢o sa odrazilo aj v jeho
diele). Motiv buduceho vzkriesenia padlych kozakov (J. Botto ma svoj variant),
ktori do prihodnej chvile spia v hroboch po celej Ukrajine, je obzvlast vyrazny
v Sevéenkovej basni bysac, ¢ negoni inodi seadaio... (1850), v ktorej sa kozak ob-
racia k malému rozpravacovi: ,,Jusucs, oumurno, oye xosaxu / (Hibu meni kasxce),
- na eciu Yrpaini / Bucoki moz2unu, ousucs, oumuro, / Yci mi mo2unu yci omaxi. /
Hauuneni nawum 6nazopoonum mpynom, / Hauuneni myzo. Oye sons cnums! / Jlszna
60Ha CABHO, NA27a 60Ha 6KYNi / 3 namu, kozaxamu! Bauuw, sax nescums - / Henaue
cnosumal.. Tym nana nemae, / Yci mu oonaxo na eoni scunu! / Yei mu oonaxo 3a 6onio
naznu, / Yei mu i scmamnem, ma Boe tiozo snae, / Konu-mo me 6yode.“4” Kozék v Bot-
tovej basni odpoveda podobne: ,,0j, netuzte, bratia moji, vsak to nemoze byt - /
neméz’, neméz’ mohylenke krv kozdcku schladit! / A o by priam bola jak svet, vy-
sokd do neba: / vstane kozdk bdrs i z pekla, ked'ho bude treba!“+® Kozacka slava je
podla J. Bottu nesmrtelna: ,,sldva ZdporoZia nikdy nezapadne!“+°

Silnu tematicku vrstvu slovenskej poézie 19. storocia tvoria diela zobra-
zujuce zbojnikov, najma ich najslavnejsieho reprezentanta Juraja Janosika. Jan
Botto este pocas studii v Levoc¢i napisal basen Pieseri Janosikova (1846), ktora sa
stala prologom k jeho najznamej$iemu dielu - basnickej skladbe Smrt Janosikova
(1848 -1858) vydanej v roku 1862. Basnik iba lapidarne hovori o ¢innosti narod-
ného hrdinu, skor sa zameriava na to, ako bol zajaty a nasledne popraveny.5°©
J. Botto vytvoril bohaté Iudové obrazy, ¢im dosiahol vysoku uroven poetického
majstrovstva. V uvode zdoraznuje, Ze Janosik a jeho dvanast spolo¢nikov nie su
len oby¢ajni zbojnici-holodranci, st to ,,volié deti prirody*,* bojuju proti krivdam
pachanym na obycajnych Iudoch.

Rovnaka myslienka -zapas za slobodu za kazdu cenu - prenika aj basiiou
Sama Chalupku Branko (1864), venovanou mladému muzovi, ktory sa postavil
proti Turkom, dalsim nepriatelom naroda. Branko sa postavi na stranu naroda
s cielom bojovat: ,,Deti slovenského rodu / leteli v boj za slobodu.“5? Aj preto nema
pred svojimi rodakmi Ziadne vy¢itky. Prierezovou myslienkou jeho odporu voci
nespravodlivosti je okrem slobody idea pravdy, ktora ma oporu v hlbokej laske
k Iudom: ,,Pravde zil som, krivdu bil som, / verne ndrod moj lubil som: / to jedind
moja vina, / a okrem tej Ziadna ind. 53

Obraz narodného pomstitela vytvoril aj Janko Kral. V nedokoncene;j
poéme Vylomky z Janosika (1843 - 1844) sa obraz Janosika epizodicky objavuje
v rozpravani starého zbojnika, ktorého osud pritahuje pozornost autora v druhej
a tretej ¢asti basne. Zelanie starého muza, ktory sa stal lipeznikom v dosledku

47 Bysae, B HeBouli iHOxi 3rajaio..., riadky 24 - 36.

48 Botto, Basnické dielo, c. d., s. 338.

49 Tamze.

50 BILINSKA, Irena: Bottova kamuflaZ. Jan Botto: Smrt Janosikova (1862). In: Sondy do slovenskej
literatury 19. storocia, c. d.,s. 231-252.

51 Dostupné na: https://zlatyfond.sme.sk/dielo/85/Botto_Smrt-Janosikova/1

52 Chalupka, Basne a starozitnosti, c. d., s. 56.

53 Tamze,s.58.



krutych zlo¢inov, ktoré jemu a jeho rodine spdsobili pani (vrazda otca, smrt mat- 101

ky, znasilnenie sestry), tkvie v pripomienke slobody, ktoru basnik metaforicky
nazyva Poklady tatranské.>*

Narodni bojovnici za pravdu, zobrazeni v dielach slovenskych basnikov,
st typologicky blizki Sevéenkovym hajdamakom z rovnomennej basne Hajda-
madci (1839 - 1841), ¢o boli ucastnici sedliackeho povstania z rokov 1768 - 1769,
ktoré viedli kozaci proti Poliakom a zaroven proti narodnému, nabozenskému
a hospoddrskemu utlaku.55 V Sevéenkovej basni vystupujud historické postavy
Ivan Honta a Maksym Zaliznak - hlavni vodcovia povstania. O dalSom vodcovi
Kolijivs¢yny, zaporoZskom kozakovi Mykytovi Sva¢kovi, pojednava ind basen
z roku 1848, v ndzve nestica meno protagonistu (Svacka). Sulad, ale nie typolo-
gicku zhodu s postavami Janosika a Branka v interpretacii slovenskych basnikov
predstavuje obraz vzne$eného lipeznika zo Sevéenkovej poémy Bapuax/Varnak
(1848). Jej bezmenny hrdina sa stal lupi¢om potom, ako ,,6axyp cusuii*>6 priviedol
doiného stavu jeho milu, s ktorou sa mal ozenit. Zhromazdil vel'ku tlupu chlapov
asvoje kruté konanie sam charakterizoval nasledovne: ,,Rezem, co sa panom vold.
/ Ja mdm srdce zo skaly - / proste rezem.“5” Protagonista basne, ktory je na pokraji
samovrazdy, zaziva nabozenské osvietenie a ide do Kyjeva ,,sa k svdtym modlit, /
(-..) 0 sud spravodlivy / dobrych ludi prosit!“58

Rozdiel medzi Jano$ikom, Brankom a Sevéenkovou postavou je zasad-
ny: Sevéenkov hrdina sa pred spolo¢nostou citi previnilo, jeho lipeZnictvo nie je
zdovodneneé vysokymi cielmi, preto ho nemohlo moralne uspokojit. Tento fakt
ho kardinalne odlisuje od postav slovenskych ludovych pomstitelov.

Dolezitou ideovou sucastou basnickych textov vybranych tvorcov je
tematizdcia postoja k myslienke slovanskej jednoty. T. Sevéenko v dedikacii
lagapuxosi/Safarikovi v tvode poémy Epemux/Kacir (1845) pripomina prinos
Pavla Jozefa Safarika a Jana Husa pri poznavani slovanskych narodov,° obdivne
pise o ich zmrtvychvstani, bratstve v laske a harmonii: ,, Teld vstali, / oci otvorili,
/ jak brat s bratom objali sa, / vedno hovorili / tiché slovd velkej ldsky / az na vecné
veky! / Do jedného mora vtiekli / vietkych Sldvov rieky!“c®

Vbasni K prorokom Slovenstva (1844 -1846) varuje Janko Kral'pred odpor-
nym a primitivnym panslavizmom: ,,A to samé Cisté telo / iba tlacilo cloveka, / nech
od neho kazdd dusa / ako od hada utekd“®* a zdorazinuje Slovanom, Ze najprv su
povinni zabudnut na spory a musia oCistit svoje srdcia: ,, Ndm nie nebo do ritk dostat
/ aviruhliciach zavreté mat, / ale srdce s nebom spojit, / so srdcom nebo porovnat'‘ 62

54 KRAL, Janko: Bdsne. Bratislava : Kalligram - Ustav slovenskej literatiry SAV, 2014, s. 170.

55 Povstanie ukrajinskych rolnikov a kozakov proti Poliakom v 18. storo¢i je zname aj pod nazvom
Kolijiv§¢yna.

56 Pozn. prekladatelky: Gaxyp cusnii - kurevnik.

57 Bapnak, riadky 142 - 143: ,,pizaB Bce, 1110 TaHOM 3Ba0Ch, / Be3 Munocepxis i 31a.

58 Bapnak, riadky 186 - 188: ,,Cesrum momommtucs / Ta cyza, cyaa moncskoro / Y moneii npocun.

59 K tejto téme viac napr. WOLLMAN, Frank: Slovanstvi Safaiikovo a Sevéenkovo. In: Slavia, roé. 30,
1961,s.548 -566.

60 E€peruk: adapuxosi, riadky 48 - 55: ,,rpynu Beranu / I odi poskpuin, / I Gpar 3 Gparom oOHsutmcs /
I nporosopuny / CoBo Tuxoi moGoBi / Haiku i Biku! / I notexmu B oquo Mope / Cinap’sHCbKii piku!“

61 Kral,Basne,c.d.,s.357.

62 Tamze,s. 354.
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Typologické porovnavanie a odkryvanie zhodnych ¢irozdielnych vlast-
nosti medzi dielami slovenskych romantickych basnikov a dielom Tarasa Sev-
¢enka odhalilo na jednej strane jedine¢ny ideovo-tematicky suzvuk, na druhej
strane zdoraznilo odlisné individualne polohy ich dobovo formovanej romantic-
kej basnickej poetiky.

Samo Chalupka a Jan Botto boli o¢ividne celkom dobre oboznameni
s ukrajinskymi ludovymi piesnami, ktoré nasledne ovplyvnili i niektoré z ich
diel. Taras Sevéenko éerpal vo svojej poézii, zvlaét v ranom obdobi, ale aj v obdo-
bi exilu (ozna¢ovanom ako tzv. druha folklorna vlna) zo zdrojov ludovej tvorby,
ktoruradikalne prehodnocoval a transformoval az do tylizacie blizkej ,,zenskej
(dievéenskej)“ lyrike. Sty¢nym bodom medzi slovenskymi basnikmi a ukrajin-
skym umelcom je motiv oslavujuci hrdinstvo kozakov, v ktorom T. Sevéenko
videl zaruku nezlomnosti naroda.

Vsetkych basnikov zjednocuje univerzalny motivlasky k vlasti, tuzby po
nej, najmi v podmienkach cudziny alebo dokonca v exile, ako v pripade T. Sevéen-
ka.Je priznacné, ze basnici si vyberaju podobné umelecké prostriedky a ospevuju
krasu svojej rodnej zeme: volia napriklad poznavacie znamenia na sposob rie-
ky, ktora vystupuje ako viacrozmerny symbol s rozvetvenou sémantikou (Hron,
Dunaj, Dneper), ¢i prvky charakterizujuce domovinu (nazvy hor na Slovensku,
mohyly na Ukrajine).

Basnici maju spolo¢nu tuzbu zachytit obrazy poroby vlastného naroda,
pripominaju jeho slavnu minulost, vyvolavaju zo zabudnutia davnych hrdinov,
prebudzajuichzo sna, zletargie. Odtial vedie priama cesta k predikcii narodného
oslobodenia a k splneniu historického poslania oboch narodov v kruhu dalsich
Slovanov. Osobitnt intenzitu nadobudajt profetické motivy. Dal$im spoloénym
momentom je oslava folkloru ako centralnej zlozky ludového ducha.

Variacie obrazu narodného pomstitela zaujimaju popredné miesto v die-
lach vSetkych analyzovanych basnikov, su sucastou tematizacie boja za spravodlivost
aslobodu. Kym slovenski basnici sa pri modelovani obrazov Janosika alebo Branka
prili§ nedrzali historickych faktov, skor sa opierali o ludové rozpravanie, na T. Sev-
¢enka mala urcity vplyv literarna tradicia, predovsetkym zapadoeuropska. Idea
Pravdy je vo vieobecnosti jednym zo zakladnych konceptov Sevéenkovej poézie.

Pripady diametralne odli$nejinterpretacie podobnej tematiky, napriek
blizkosti pouzitych ludovych poetickych prostriedkov, nie su u slovenskych ro-
mantikov a T. Sevéenka celkom ojedinelé, kedZe sa dajui uviest aZ tri priklady
rovnako ¢i obdobne nazvanych basni: basne Kosec (S. Chalupka, T. Sevéenko),
poémy Marina (A. Sladkovi¢) a Maryna (T. Sevéenko), balady Zltd lalija (J. Bot-
to) a Jlizesi/Lalia (T. Sevéenko).

Tieto torzovito a fragmentarne naznacené analdgie a podobnosti medzi
dielami slovenskych romantikov a Tarasa Sevéenka, novo identifikované v ram-
ci komparativneho pristupu, ukazuju potencial dalsieho (komplexnejsieho) vy-
skumného zhodnotenia prvkov podielajucich sa na formovani a podobach poetiky
literarneho romantizmu ako kultiurneho javu, jeho ideoldgie i dobového spolo-
¢ensko-politického kontextu.

Z ukrajinského originalu prelozila PhDr. Adriana Amir, PhD., PreSovska
univerzita v PreSove
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