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Resumo: O presente artigo avalia a validade empirica de uma rede
de polissemia proposta para a preposi¢ao em do portugués do Brasil,
comparando as perspectivas do linguista e de usuérios leigos da lingua
sobre categorizacdao. A rede baseou-se no modelo cognitivo de Rede
Esquematica, de R. Langacker (1987, 2008), com relacdes de esquema/
instancia e de extensdo semantica, € envolveu 48 frases da internet,
que representavam 24 padrdes de uso de em definidos pelo linguista.
Participaram como sujeitos em um experimento psicolinguistico 32
estudantes de graduagdo, sem formagao em linguistica, todos eles falantes
nativos de portugués do Brasil. Esses sujeitos classificaram as frases do
corpus segundo semelhancgas percebidas no significado da preposi¢cdo. Em
entrevistas individuais realizadas apds a tarefa, os participantes relataram
suas estratégias de categorizagao. Uma matriz de dissimilaridade criada
com base na classificagao feita pelos informantes foi submetida a analises
de agrupamentos pelos métodos de Ward (1963) e de Tocher (apud RAO,
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1952).! Este revelou sete categorias criadas pelos informantes, quatro das
quais apresentaram motiva¢cao semantica mais forte que as outras trés. O
numero de grupos formados variou entre os participantes, assim como
variou o namero de frases nos grupos criados. Além da coeréncia nas
ligacdes entre as categorias, os resultados revelaram um nivel relevante
de isomorfismo entre a rede proposta originalmente e a avaliagdo dos
informantes, corroborando a estrutura relacional dessa rede e uma
parte significativa de sua granularidade. Em geral, este estudo também
comprovou a maior saliéncia do ESPACO sobre os demais dominios, assim
como a saliéncia do TEMPO entre dominios ndo espaciais.

Palavras-chave: validade empirica; categorizagdo; rede de polissemia;
preposicao; experimento psicolinguistico.

Abstract: This paper evaluates the empirical validity of a polysemy
network proposed for the preposition em in Brazilian Portuguese, by
comparing the linguist’s and the non-specialist language user’s views
of categorization. The network was based on the Schematic Network
cognitive model of R. Langacker (2008, 1987), with scheme/instance
and semantic extension relationships, and involved 48 sentences taken
from the internet, which represented 24 usage patterns of em as defined
by the linguist. Thirty-two undergraduate students with no training in
linguistics, all native speakers of Brazilian Portuguese, took part as
subjects in a psycholinguistic experiment in which they sorted these
sentences according to similarities perceived in the meaning of em.
After completing this task, the participants reported their categorization
strategies in individual interviews. A dissimilarity matrix based on the
participants’ classification was subjected to cluster analyses by the Ward
(1963) and Tocher (cited in RAO, 1952) methods. The latter revealed
seven categories created by the participants, four of which exhibited
stronger semantic motivation than the other three. Participants differed
in the number of groups they formed, and each participant created groups
of different sizes. As well as coherent connections among categories, the
results showed an important level of isomorphism between the originally
proposed network and the participants’ evaluation, corroborating the
relational structure of the network and a significant part of its granularity.
Overall, the study also confirmed the greater predominance of SPACE over
the other domains and of TIME among non-spatial domains.

' Rao (1952) ¢ considerado referéncia original do método de Tocher. Ele expde a
proposta de K. D. Tocher; porém, ndo informa a fonte consultada.
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1 Introducio

Além de explicagdes coerentes para 0s processos cognitivos
relacionados ao uso da linguagem, a Linguistica Cognitiva procura
oferecer confirmagdes do modelo “baseado no uso”, o qual faz parte de
sua esséncia. Como mostram Gries et al. (2005) e Gries et al. (2010), nos
ultimos anos, pesquisadores desse quadro tedrico tém-se empenhado em
validar empiricamente os muitos construtos € principios que norteiam
esse ramo da Linguistica, por meio da metodologia de corpus ou da
experimentacao psicolinguistica, ou pela conjugacdo de ambas.

Em particular, os experimentos psicolinguisticos podem revelar
semelhancas e diferencas entre usudrios da lingua, no acesso ao conteudo
conceitual. Essas diferengas podem ser descritas como variagdes entre 0s
aspectos linguisticos que recebem maior atengdo consciente € entre os
niveis diferenciados de pratica com a introspeccao linguistica (TALMY,
2005, p. 2, 11). O presente artigo descreve um experimento realizado
com o objetivo de comparar a analise introspectiva do linguista sobre a
polissemia da preposi¢do em no uso corrente do portugués do Brasil e
a analise intuitiva de falantes nativos leigos sobre os mesmos dados. O
construto cuja validade se pretende testar ¢ o modelo de Rede Esquematica
de polissemia (LANGACKER, 2008, 1987), descrito a seguir, na se¢ao 3.

As preposicdes tém sido tema de intimeras investigagdes em
Semantica Cognitiva, apoiadas em um ou outro modelo de rede de polissemia,
que, por sua vez, baseiam-se no conceito de categorias prototipicas (ROSCH,
1978). De acordo com essa visdo, o polo semantico de uma palavra ou
construcao geralmente ¢ formado por um conjunto de sentidos interligados,
dos quais um ou mais se destacam por sua saliéncia cognitiva. Entre esses
estudos, encontram-se Brugman (1981), Lakoft (1987), Deane (1992),
Cuyckens (1993), Dewell (1994), Vandeloise (1991), Kreitzer (1997),
Teixeira (2001), Tyler e Evans (2003) e Evans e Tyler (2004).
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Embora varias dessas pesquisas tenham se baseado no uso real da
lingua e empreguem modelos considerados coerentes, Sandra e Rice (1995)
criticam a grande variedade desses modelos e, principalmente, questionam
sua presumida natureza cognitiva. De modo particular, esses autores chamam
a atengdo para a pretensa compatibilidade entre a visao do pesquisador e a

do falante leigo. Seu trabalho inspirou a presente investigacao.

2 A polémica sobre as representacées mentais

Sandra e Rice (1995, p.100-102) discutem dois componentes
distintos da realidade psicologica dos modelos de rede. O primeiro
diz respeito aos processos mentais envolvidos na categorizagdo como
mecanismo de mudanca da lingua, os quais podem ser verificados
diacronicamente tanto por meio das relagdes entre usos mais antigos e
novos usos de um mesmo item quanto pelos estudos sobre a aquisicao
da lingua. O segundo componente cognitivo refere-se a realidade das
representacdes mentais. Trata-se do objeto central do referido artigo, que
questiona e avalia o grau de correspondéncia entre as redes de polissemia
propostas por diferentes pesquisadores ¢ o 1éxico mental do usuario da
lingua.

Uma versdo forte de isomorfismo assume uma correspondéncia
total entre os nddulos e ligagdes na rede e uma representagdo dessa estrutura
semantica armazenada na memoria do falante, hipotese considerada de
dificil comprovagao. Entretanto, Sandra e Rice avaliam que a abundancia de
conceitos da psicologia na literatura linguistica parece corroborar a logica
das ligagdes propostas nos modelos de rede mais comuns. Tyler e Evans
(2003), por exemplo, consideram que seu modelo de rede coincide com o
léxico mental dos falantes, porque ndo inclui certas distingdes contextuais,
como ocorre na descricao de over (LAKOFF, 1987):

[...] nem todos os padrdes de uso estdo contidos na
rede semantica. Enquanto parte da variacdo em usos
de uma palavra ¢é necessariamente instanciada na
memoria de longo prazo e, dessa forma, persiste na
rede seméntica, alguns usos s@o criados on-line, no
desenrolar da interpretagdo normal dos enunciados.?
(TYLER; EVANS, 2003, p. 7, énfase e tradugdo nossas).

2 “[...] not all usages are contained within the semantic network. While some of the
variation in uses of a word must be instantiated in long-term memory, and hence
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Outros tedricos, entre os quais se encontra Langacker (1987),
rejeitam o isomorfismo por acreditarem que o nivel de aprofundamento
descritivo proposto para as redes pelos linguistas pode ndo ser percebido de
igual maneira pelo falante leigo. Langacker pondera que algumas distingdes
e algumas semelhangas em niveis mais abstratos podem nao ser percebidas
pelo falante leigo, porque “alguns dominios sdo intrinsecamente salientes
e abundantes no processamento cognitivo a exemplo daqueles pertencentes
ao espaco e a visdo.” (LANGACKER, 1987, p. 380, tradugdo nossa).?
Além disso, estruturas pertencentes a dominios muito abstratos sao
menos salientes que aquelas pertencentes a dominios ligados a percepcao
sensorial. Acredita-se que tal fato se reflita na for¢a e amplitude dos
agrupamentos formados pelos informantes do presente estudo.

Entre os pesquisadores que negam o isomorfismo entre rede e
léxico mental, Sandra e Rice (1995, p. 103) identificam dois grupos, com
opinides distintas. Por um lado, alguns reconhecem o carater psicoldgico
da rede nos processos cognitivos envolvidos no surgimento de novos
usos, mas rejeitam a ideia de que padrdes de uso sejam representados
no léxico mental dos falantes.

Por outro lado, ha os que afirmam que algumas caracteristicas das
redes, tais como seu alto nivel de refinamento ou “granularidade”, estao
presentes na memoria de longo prazo e que os falantes seriam capazes
de perceber distingoes entre categorias mais amplas e entre categorias
mais finas. Entretanto, ndo necessariamente perceberiam semelhangas
entre grandes categorias, como as que ocorrem entre dominios, porque a
transparéncia dessas relacdes se perdeu no tempo. No presente trabalho,
a0 se propor a comparagao entre o processo de categorizacao informado
por conhecimentos tedricos e aquele realizado intuitivamente, essa tltima
visdo de isomorfismo foi assumida como premissa.

3 Ponto de partida: a rede de polissemia

A polissemia ¢ entendida como um fenémeno no qual dois ou
mais sentidos de uma palavra, relacionados entre si, sdo associados a

persist in the semantic network, some uses are created on-line in the course of regular
interpretation of utterances”.

3 “Some domains are intrinsically salient and pervasive in cognitive processing (e.g.
those pertaining to space and vision)”.
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uma Unica forma linguistica (SILVA, 2006, p.10) em um processo de
categorizag¢do. Por exemplo, o termo “papel” pode designar diferentes
conceitos, como ‘matéria fabricada com fibras vegetais’ ‘documento’,
‘agdo, fungdo’. O primeiro desses sentidos ¢ considerado a origem
de extensOes semanticas que geram os demais por meio de processos
cognitivos, como a metonimia e a metafora. Na Linguistica Cognitiva, os
diversos sentidos de uma palavra constituem uma categoria prototipica
(ROSCH, 1978), com elementos cognitivamente mais salientes — o(s)
protdtipo(s) — e outros mais periféricos. As categorias prototipicas
se organizam por relacdes de semelhancas de familia, a maneira de
diferentes tipos de “jogos” que formam uma Unica categoria com esse
nome, sem apresentarem uma caracteristica que seja comum a todos
(WITTGENSTEIN, 1999 [1953]). Como Teixeira (2001, p. 61) salienta,
o prototipo € a “estrutura conceptual modelar que, para os falantes,
corresponde prioritariamente a uma determinada conceptualizacao”.
Nao se restringe, portanto, a entidades do mundo fisico; explica também
o significado de verbos, preposi¢des, advérbios, enfim, “todas as
organizacdes mentais linguisticamente traduziveis”.

A polissemia contrasta, primeiramente, com a monossemia,
que ocorre quando uma palavra ou expressdo linguistica tem apenas
um sentido, e as diferencas de significado, se houver, sdo elaboradas
pela interpretacdo do contexto. Esses dois fendmenos distinguem-se da
homonimia, caracterizada pela existéncia de dois signos linguisticos com
a mesma forma fonologica e/ou grafica, com significados distintos ndo
relacionados. A homonimia ocorre com “calo” (substantivo) e “calo”
(verbo), os quais tém pronuncia e grafia idénticas, mas significam,
respectivamente, uma ‘regido da camada exterior da pele que se encontra
mais espessa e endurecida’ e ‘faco siléncio’. A homonimia pode ser
resultado de uma coincidéncia historica, a qual tenha levado duas
palavras de etimologias distintas a assumirem a mesma forma com o
passar do tempo. Sincronicamente, pode ser causada pelo esvaziamento
da relacdo percebida entre os sentidos de um termo com uma origem
comum (DUBOIS et al. 2009, p. 326-327).

Langacker (2008, p. 37; 1987, p. 74) interpreta o conceito de
categoria prototipica por meio do seu Modelo de Rede Esquematica de
polissemia, o qual ¢ empregado no presente estudo. A Rede Esquematica se
organiza em termos de esquema/instancia (padrao mais abstrato/conceito
mais especifico) e em termos de sancionamento de novos usos, alguns
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dos quais podem se tornar unidades linguisticas convencionalizadas. A
esquematizacao implica a categorizagdo dos usos linguisticos de forma
hierarquica, visto que o usudrio da lingua percebe padrdes de uso e
forma esquemas, que ele organiza em niveis distintos de abstragdo. Esses
mesmos padrdes sdao usados para incluir (sancionar) novos usos em uma
ou outra categoria da lingua.

A natureza prototipica do modelo de Langacker decorre dos tipos
de sancionamento previstos: total ou parcial. Quando o sancionamento
¢ total, os membros da categoria semantica incorporam perfeitamente
a descrigao do esquema ou nog¢ao de nivel superior que instanciam (ou
elaboram). A noc¢dao mais abstrata de localizagao ¢ compartilhada por
varias outras mais especificas, tais como os esquemas imagéticos [EM
CIMA DE], [DENTRO DE] € [ATRAS DE].

Entretanto, essa mesma nogao de localizagdo pode ser estendida
para outro dominio conceitual, como o TEMPO. Nesse caso, ocorre
extensdo semantica com sancionamento parcial, para um dominio sem
as mesmas caracteristicas do Espaco. Do mesmo modo, os conceitos
de especificacao e de localizagao fazem parte da rede de polissemia
da preposicao em, e a relacdo entre eles ¢ também de sancionamento
parcial. Na perspectiva assumida no presente estudo, € em consonancia
com a Teoria da Metafora Conceitual (LAKOFF; JOHNSON, 1980) e
a das Metaforas Primarias (GRADY, 1997), a relacao de especificagao
que em evoca em expressdes como “especialista em direito trabalhista”
¢ uma extensao metaforica de um uso espacial dessa preposicao, oriunda
de certa consequéncia funcional de alguns usos locativos de em. Com
a repeticdo do uso, a preposi¢ao passou a ser empregada com 0 novo
significado mesmo na auséncia da configuracao espacial motivadora.

Em termos de categorizacdo prototipica, na cultura brasileira,
o esquema de [LARANJA] ¢ um exemplo mais saliente de [FRUTA] que o
de [TomaTE]. O primeiro desses conceitos — e ndo o segundo — pode ser
entdo o prototipo da categoria fruta. Igualmente, o sentido espacial de
localizagdo ¢ considerado protdtipo na rede de polissemia de em. Isso
ocorre porque esse sentido espacial tem maior sali€ncia cognitiva. Por sua
vez, especificagcdo constitui um significado mais periférico na categoria
por ser mais abstrato e, consequentemente, menos saliente, como explica
Langacker na se¢do anterior.

A polissemia da preposicao em foi analisada originalmente com
base nos seguintes critérios semanticos: dominio conceitual, esquema
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imagético evocado nos usos espaciais ([CONTENTOR] € [TRAJETO]) € suas
subespecificagdes em nogdes topologicas (inclusdo, contato, adjacéncia).
Foram identificados sentidos esquematicos — especificacao e localiza¢ao
— correspondentes a conceitos com um nivel de abstracdo superior,
mais frequentes na rede, que perpassam o significado da preposi¢ao
em diferentes usos e que sdo derivados do esquema imagético de
[cONTENTOR]. Abaixo desses dois sentidos mais amplos, a maior parte
das distingdes ¢ de natureza contextual.

Nessa analise introspectiva, foram considerados locativos
metaforicos os usos temporais de em e aqueles tendo eventos, atividades
e estados emocionais como complemento da preposi¢cdo, nos quais os
elementos relacionados ndo sdo objetos concretos. Nesses casos, a no¢ao
de localizagdo emerge porque os conceitos ligados pela preposi¢ao
em, ainda que abstratos, teoricamente sdo conceitualizados como
objetos metaforicos, o que permite que se estabeleca entre eles alguma
relagdo locativa (LAKOFF; JOHNSON, 1980). Por outro lado, usos
de especificacdo — portanto, ndo locativos — também sao considerados
metaforicos pelo linguista, mesmo que digam respeito a cor, a0 material
ou a forma de objetos concretos, tendo em vista que o conceito de
especificacdo, em si, ndo ¢ espacial, mas reflete uma possivel restri¢ao
ao significado dos objetos especificados. Como ja mencionado, segundo
a concepgao tedrica adotada, especificacao emerge de um efeito funcional
(GRADY, 1997) do esquema de [CONTENTOR], como uma restricao
imposta ao conteudo.

Na descrig@o proposta, o antecedente da preposi¢do representa
o trajetor, e o consequente, o marco, conforme Langacker (1987),
representados no exemplo “placa_,, ..., 70 acostamento ...7. Essa
terminologia estd associada a assimetria figura e fundo, da Teoria da
Gestalt, e implica uma série de distingdes na conceitualizagdo dessas
entidades. Talmy (2000a, p. 183-185) define a figura (trajetor) como a
entidade “potencialmente mével ou em movimento”, cuja localizagao
ou trajeto percorrido se discute. O fundo (marco) ¢ a “moldura de
referéncia ou entidade estatica dentro de uma moldura de referéncia”. Em
virtude dessa funcao, o marco aparece mais cedo na cena/na memoria, ¢
percebido mais rapidamente, e sua geometria tende a ser mais elaborada
na conceitualiza¢ao. O marco também tende a ser mais estatico ¢ mais
conhecido do falante. Por essas razdes, suas propriedades espaciais
tendem a ser mais relevantes para o significado da preposi¢ao.
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4 Analise prévia das frases

As frases empregadas no experimento psicolinguistico foram
adaptadas de usos retirados da internet e representam 24 categorias
semanticas pré-definidas para o significado da preposi¢do em. Das
categorias e subcategorias usadas no experimento, dezessete sao
locativas, nove das quais pertencem ao dominio espacial, trés, ao
temporal, e cinco, a outros dominios concretos e abstratos. Entre os usos
locativos, foram incluidos dois pares de frases em contexto dindmico
(com trajetdria): um par representando o dominio espacial e outro, um
dominio ndo espacial. A propor¢do entre usos estaticos e dinamicos ¢
explicada adiante e tem a ver com as categorias obtidas em pesquisa de
corpus realizada anteriormente (OLIVEIRA, 2009). Com o sentido amplo
de especificacdo, sdo testadas sete subcategorias de dominios concretos
e abstratos, consideradas como usos metaforicos emergindo do efeito
pragmatico de controle. A maior parte da variagdo em contextos espaciais
pode ser explicada pela interpretacdo (construal, em LANGACKER,
1987) e pela relagdo funcional Contentor/contetido (VANDELOISE,
1991), e os demais, por meio de processos metaforicos € metonimicos.

A escolha das categorias de andlise segue certos principios
teoricos resumidos na sequéncia. Oliveira (2011) apresenta uma
explicacdo mais detalhada da rede de polissemia de em no portugués do
Brasil, por meio do esquema de [CONTENTOR].

Sentido esquematico de localiza¢do:

1.1 Dominio espacial:

1.1.1 Localiza¢do estatica no interior de um contentor (o marco da
preposicado é conceitualizado como um objeto tridimensional que envolve
o trajetor):

1.1.1.1 Inclusdo total:

a) Carregava um pao fresquissimo no saco de papel pardo.

b) Bebé nasce num carro por falta de ambuléncia.

1.1.1.2 Inclusdo parcial (marco envolve parte do trajetor):

a) O gelo no uisque destruiu seu teor alcodlico.

b) Ainda havia muitos icebergs no mar.

1.1.1.3 Inclusdo de um trajetor vazio:

a) O buraco na parede foi feito com dois pedagos de ferro.

b) A miniatura possui um pequeno trincado no parabrisa.
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1.1.1.4 Inclusao em um contentor ndo canonico:

a) Entenda os protestos do setor rural na Argentina.

b) Os alfabetos orientais atrapalham a ciéncia nesses paises.

1.1.2 Inclusao em um contentor ao final de um movimento (inclui a
nogdo de trajetoria):

a) Joguei os livros na bolsa.

b) Vocé deve colocar pouco ar no baldo.

1.1.3 Contato em posi¢do canonica no eixo vertical (trajetor fica acima
do marco, gerando um efeito funcional de suporte):

a) Havia faixas estendidas no gramado.

b) O governo dé incentivo para quem plantar no telhado.

1.1.4 Contato com mudanga da ordem dos objetos no eixo vertical ou
da orientacdo do eixo:

a) Quantos funciondarios publicos sdo necessarios para se trocar uma
lampada no teto da reparticao?

b) O jornalista nao pode considerar o Brasil e Minas Gerais como apenas
um retrato na parede.

1.1.5 Localizagdo pontual (trajetor se localiza em um ponto determinado
do marco):

a) O senhor ndo viu a placa no acostamento?

b) Use um grampo na ponta da linha para facilitar a troca de isca.

1.1.6 Adjacéncia:

a) Ela estava sentada numa mesa do Café Capricieux.

b) A Pousada Villa das Pedras fica na estrada que liga Brasilia a
Pirendpolis.

1.2 Localiza¢do metaforica (trajetor e marco abstratos sdo
conceitualizados como objetos):

1.2.1 Dominio temporal:

1.2.1.1 Coincidéncia com o intervalo de tempo:

a) Trabalhei nesses 15 anos de pesquisa sem parar.

b) Nesses tempos de globalizagdo, Turquia e Brasil fazem parte da
categoria de paises emergentes.

1.2.1.2 Localizagdo pontual no tempo:

a) O Overmundo completou um ano no ultimo dia 7.

b) A chegada da familia real no Brasil em 1808 aprimorou o servigo
postal da entdo coldnia.
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1.2.1.3 Localizagdo no final de um intervalo de tempo:

a) Quero te ver em meia hora.

b) Vocé sera redirecionado para a pagina do Instituto em 5 segundos.
1.2.2 Estados emocionais conceitualizados como contentores:

a) Na angustia, o homem experimenta a finitude de sua existéncia humana.
b) Eu me sentia bem naquela solidao.

1.2.3 Metafora do conduto (as palavras sdo contentores com informagdo
semdantica):

a) Um pouco sobre civilizagao nas palavras de Bertrand Russell.

b) Se quiser continuar comigo € nesses termos.

1.2.4 Atividades sdo conceitualizadas como contentores:

a) Nao ha muita perspectiva do Brasil [sic] participar nesses grandes
projetos.

b) Dejetos usados na fertilizagdo degradam microbacias.

1.2.5 Eventos sdo pontos no tempo:

a) Ha esperanga de contar com o meia Roger no cléssico contra o Santos.
b) Airton enfrenta Alemao no paredao do BBB.

1.2.6 Mudanga de estado (a passagem de um estado para outro é um
trajeto metaforico saindo de um contentor para outro):

a) O uso de drogas pode constituir-se em um caso de dependéncia.

b) Jonas transformou-se no primeiro desaparecido politico brasileiro.

2 O sentido esquematico de especificagdo (metaforicos ndo locativos):
2.1 Tipo:

a) E cirurgido-dentista, especialista em Dentistica Restauradora.

b) Bem-vindo ao Programa de P6s-graduacao em Direito da UFRGS.
2.2 Meio ou instrumento:

a) Esta pagina ¢ melhor visualizada em Internet Explorer 5 ou superior.
b) Fala e escreve bem em inglés e franceés.

2.3 Material:

a) Abajur decorado em porcelana fria.

b) Cadeira de couro com estrutura em tubo de aco.

2.4 Estrutura interna:

a) Vendo som completo ou em partes.

b) Os antincios das se¢des Imoveis sao publicados em subsegdes.

2.5 Forma do objeto:

a) Robo em forma de lagarta simula os movimentos do bicho.

b) Pesquisador inventou uma bateria que carrega energia em estado
solido.
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2.6 Forma da atividade:

a) Rodou em circulos, tropecou e proferiu blasfémias.

b) O ECA pressupde um atendimento em rede.

2.7 Cor:

a) A chita ou o algodaozinho estampados nessas cores desbotam
facilmente.

b) Os designers trabalharam para criar um vestido em vermelho vibrante.

Os exemplos 1.1.1.4.a e 1.1.1.4.b apresentam marcos concretos
bidimensionais (Argentina; esses paises) que, portanto, nao sao contentores
candnicos. Entretanto, o fato de apresentarem uma regido interior € um
limite que a separa do exterior possibilita sua conceitualizagdo como
marcos delimitados. Tyler e Evans (2003, p. 184) assim justificam o uso
de in tendo campos, desertos, paises, cidades, entre outros como marcos.
Sandra e Rice (1995, p. 110) classificam esses locais como marcos de
“dimensionalidade desconhecida”.

Sao apresentados dois tipos de localizagdo espacial, sendo uma
estatica e outra dindmica. Essa classificagdo se baseia em Talmy (2000a, p.
180-191). Segundo ele, na conceitualizagao de cenas espaciais, um objeto
pode se encontrar em duas “disposi¢des espaciais’ basicas: ele pode ficar
estacionario ou se deslocar em relag@o ao fundo (movimento translativo).
Isso coloca os conceitos de localizagdo e movimento no centro da
representacao linguistica do espaco. Como mencionado anteriormente,
na descrigdo de uma cena espacial, os elementos de classes fechadas
e a estrutura das oracdes distinguem aquilo que ¢ figura daquilo que ¢
fundo. Nessa mesma obra, Talmy (2000a, p. 182) associa a disposi¢ao
da figura parada a sua localizag@o e a da figura em movimento ao seu
trajeto. Em ambos os casos, € possivel que a lingua também distinga sua
orientagdo. Dessa forma, os usos espaciais representados anteriormente
se enquadram em uma ou outra categoria.

Segundo tipologia proposta por Talmy (2000b, p. 221) para a
representagao dos eventos de movimento, as linguas “aparentemente se dividem
em [...] duas categorias, com base no padrao caracteristico no qual a estrutura
conceitual domacroevento é mapeada paraaestruturasintatica”. (Tradugdonossa)*

4“The world’s languages generally seem to divide into a two-category typology on the
basis of the characteristic pattern in which the conceptual structure of the macro-event
is mapped onto syntactic structure.”
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Em linhas bastante gerais, os idiomas que codificam, no verbo, o esquema
central do movimento (portanto, o trajeto) sdo chamados “de moldura
de verbo”; aqueles que codificam o trajeto do movimento fora do verbo,
através de um satélite, sao chamados “de moldura de satélite”.

De acordo com essa tipologia, a lingua portuguesa compartilha
com as demais neolatinas um padrdo de lexicalizagdo predominante
do primeiro tipo (BATOREQ, 2000), como demonstram os exemplos
abaixo, de Silva e Batoréo (2010, p. 242, Figura 13), que comparam os
paradigmas das linguas neolatinas com o das germanicas:

Portugués

1. O Joao atravessou o rio a nado. ?? * O Joao nadou através do rio.
MOVIMENTO+PERCURSO MODO MOV+MODO  PERCURSO
Inglés

2. 22(*) John crossed the river swimming. (4) John swam across the river.
MOVIMENTO+PERCURSO MODO MOV+MODO PERCURSO

Dessa forma, nos exemplos 1.1.2.a e 1.1.2.b, os verbos (joguei;
colocar) expressam o trajeto do movimento do trajetor em dire¢ao ao marco e
a preposicao em codifica a localizacdo dessa figura ao final desse movimento.
O emprego de em ¢ predominante estatico no portugués do Brasil, mas
compete com certos usos da preposicdo @ em contextos dindmicos. Em
comparagdo, no portugués europeu, pode-se exprimir movimento apenas
com a (“ida ao Brasil”), que também codifica localizagdo estatica— ‘junto a’
(“ofio ao pescogo”). Segundo Batoréo (2000, p. 444), variedades africanas
do portugués também utilizam em no lugar de a.

As classes 1.1.3 e 1.1.4 representam variagdes que sao
significativas para outras preposi¢des do portugués. Contato ¢ uma nogao
frequentemente associada a sobre € a em cima de. Entretanto, apenas
nos exemplos 1.1.3, com objetos dispostos na ordem candnica no eixo
vertical (faixas estendidas no gramado; plantar no telhado), pode haver
troca de em por sobre ou em cima de. A inclusdo desses exemplos visava
testar se os informantes levariam em conta essa variagao na configuragao
espacial. Vandeloise (1991) discute a relevanvia dessas mudancas na
semantica das preposigdes francesas sur e sous.

Por fim, alguns autores, a exemplo de Tyler e Evans (2003, p.
178-179), sugerem que, na interpretacdo de determinadas cenas espaciais,
a conceitualizagdo do marco como um ponto unidimensional, servindo
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como referéncia de localizagdo, justificaria certos usos locativos de
preposicdes como at no inglés. Vandeloise (1991, p. 5-6 e capitulo
11) prefere uma defini¢do funcional de localizacdo para um marco
adimensional de a do francés, associada a nogao de ritual. O objetivo
neste ponto do presente estudo foi testar a possibilidade de a localizagao
ser interpretada como pontual em fun¢do da configuracdo do trajetor
(placa) em 1.1.5.a, e em fung¢do das configuragdes do trajetor (grampo)
e do marco (ponta) em 1.1.5.b.

5 O experimento psicolinguistico

O experimento psicolinguistico baseia-se naquele relatado por
Sandra e Rice (1995) sobre as preposicdes in, on e at do inglés, e, do
mesmo modo, envolve a leitura de enunciados originalmente produzidos
na modalidade escrita. Porém, diferentemente do experimento de Sandra
e Rice, o presente estudo inclui entrevistas individuais realizadas logo
apos a execucao da tarefa de classificagao.

5.1 Objetivos, raciocinio e hipoteses

Visou-se descobrir (i) o nivel de granularidade que os informantes
pudessem perceber entre sentidos na rede e (ii) a possibilidade de os
informantes perceberem as relagdes entre categorias de dominios.

Em tarefas de classificacdo como a empregada no presente estudo,
os participantes sdo submetidos a um determinado niimero de estimulos
(neste caso, frases) para serem agrupados com base em algum principio
pré-determinado (neste caso, semelhanca de significado). O raciocinio
por tras do experimento ¢ o de que as eventuais distingdes e associagdes
entre usos, feitas pelos informantes, refletem diferencas contextuais e
algumas representacdes existentes em seu léxico mental, tais como a
distin¢do entre o em locativo e o de especificagdo e as associagdes entre
grupos maiores. Entretanto, o experimento revela, principalmente, as
estratégias de categorizacao empregadas pelos sujeitos.

A hipotese nula admitia duas possibilidades:

1. Os informantes ndo perceberiam qualquer diferenca de
significado, no nivel das representa¢cdes mentais ou no das distingdes
contextuais, demonstrando uma atitude monossémica em relagdao a
preposicao. Isso implicaria um Unico sentido mais vago, porém mais
saliente, que pudesse ser especificado por outros itens lexicais presentes
na frase, ou mesmo, por elementos extralinguisticos.
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2. A maioria dos agrupamentos seria aleatoria, visto que os
informantes apenas tentariam cumprir a tarefa de agrupar, sem se
preocupar com o critério definido. Essa hipotese ¢ testada na entrevista.

Como hipotese de pesquisa, € em consonancia com a rede
proposta, acreditava-se que os informantes formassem grupos de maneira
coerente, demonstrando sua capacidade de discriminagdo, ¢ que haveria
grupos grandes e pequenos. Ainda de acordo com a premissa das redes de
polissemia, esperava-se que as distingdes mais finas fossem mais fortes, ou
seja, que mais informantes fizessem distin¢des finas, € menos informantes
fizessem distingdes entre categorias maiores. Como consequéncia, 0s
grandes grupos e os pequenos grupos se formariam em pontos diferentes
da escala de dissimilaridade que constitui o grafico da Figura 1. Também
se esperava que muitos informantes fossem capazes de perceber algum
tipo de semelhanca entre grupos menores (estrutura relacional da rede) e
que, provavelmente, poucos percebessem relacdes entre grupos maiores.

5.2 Participantes, método e conteiido das frases

A tarefa off-line de classificagdo foi proposta a 32 falantes
nativos de portugués do Brasil, de ambos os sexos, que concordaram
formalmente em participar da pesquisa, autorizando a divulgacao dos
resultados. Todos eles eram calouros universitarios de cursos variados,
sem formagao prévia em Letras, com idade média de 22 anos na ocasido
da coleta. As varidveis extralinguisticas ndo sao consideradas.

Em sessOes individuais, cada informante recebeu 48 frases
numeradas aleatoriamente (Figura 1), em tiras individuais de 4 cm X 19
cm, com a palavra em (no, na, naquela, etc.) sublinhadas. Todos foram
informados de que essas frases deveriam ser agrupadas por critério de
semelhanca de sentido da palavra sublinhada e de que o nimero de grupos
e o de palavras em cada grupo seriam de livre escolha do participante,
podendo inclusive haver um sé grupo com todas as frases ou grupos
com apenas um elemento. A partir desse ponto, cada um deles dispds de
tempo livre para executar a tarefa, o que levou entre 30 e 45 minutos.

Para testar o maior refinamento da rede, foram incluidos pares
de sentencgas que diferiam de outros por caracteristicas tais como o tipo
de inclusdo (parcial ou total), a natureza do contato entre entidades, o
tipo de localizagdo no tempo e, ainda, pela distingdo aspectual pontual/
durativo entre eventos e atividades. Acredita-se que essa tltima diferenca
seja bem menos saliente para o falante leigo que a distingao entre tempo
e espaco, por exemplo.
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Por sugestdo da Profa. Heliana R. Mello (comunicagdo pessoal),
foram evitados certos enunciados nos quais a motivagdo semantica para o
uso sincronico de em fosse pouco transparente ou a preposi¢ao ocorresse
com verbos cuja regéncia muitas vezes so se consolida na linguagem do
falante por meio do ensino formal.

5.3 Tratamento dos dados

As respostas de todos os informantes foram tabuladas em matrizes
simétricas individuais com valores binarios (0 e 1), nas quais o valor “zero”
significa diferenga, e o valor “um” representa semelhanca entre frases. A partir
da soma das trinta e duas matrizes, obteve-se uma matriz de coincidéncias
(o nmiimero de vezes que determinado par foi formado pelos informantes). A
divisao da primeira matriz pelo total de informantes produziu uma segunda
matriz, de frequéncias relativas, cujo complemento aritmético possibilitou
o calculo da tltima matriz, de dissimilaridade, que foi entdo submetida a
uma analise de agrupamentos, pelo método de Ward (1963). Esse método de
classificacdo foi sugerido pelo Prof. Stephan Gries, em comunicagao pessoal.

Analise de agrupamentos ¢ um termo genérico para se referir
a procedimentos estatisticos que possibilitam a forma¢do de grupos ou
categorias de objetos e, nesse caso, de frases. Tipicamente, cada objeto
pertence a um Unico grupo e o conjunto de todos os agrupamentos contém
todos os objetos (EVERITTet al.,2001), como ocorrido no presente estudo.

O método proposto por Ward (1963, p. 236-238) forma grupos
hierarquicos de conjuntos mutualmente exclusivos, segundo o principio
de se obter o maximo de similaridade possivel entre os membros, no
tocante as caracteristicas medidas. Esse método de agrupamento parte de
n conjuntos, cada um contendo um individuo apenas. Considera-se que o
maximo de informagéo esteja disponivel nesse estagio e, portanto, o desvio
dentro de cada conjunto seja igual a zero. A medida que sdo formados pares
de individuos, mantém-se o desvio padrao dentro de cada grupo menor
que aquele entre os grupos. Assim, reduz-se o nimero de conjuntos (n-/)
enquanto se mantém a perda de informagdo no valor minimo possivel.
Seguindo esse principio, esses novos subconjuntos podem receber um novo
membro, ou outro pareamento (7-2) pode ser feito, preservando-se 0 mesmo
principio de semelhanga 6tima dentro de cada grupo. Esse procedimento

5 Exemplos de usos que ndo foram aproveitados: Luciano ndo confiava na esposa. A
declaragao do motorista o implicou no caso.
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pode ser repetido até que todos os membros, separados individualmente
no inicio, fiquem juntos em um so6 grupo (n, n-1,..., I).

Ward denomina o procedimento “agrupamento hierarquico”, em
fungdo dos inimeros estagios, os quais podem ser representados por um
diagrama bidimensional conhecido como dendrograma, ou diagrama de arvore,
contendo todas as fusdes ou divisdes ocorridas em cada etapa. O método
também possibilita que seja observada a perda de informagdo a cada nova
fusdo. No presente estudo, pode-se observar a distancia entre agrupamentos,
tomando-se por referéncia a escala na parte inferior da Figura 1.

Na sequéncia, submeteu-se a mesma matriz de dissimilaridade
ao método de otimizagdo de Tocher (apud RAO, 1952), e o resultado
¢ apresentado na Tabela 1 e na Figura 2. Conforme descrito por Rao
(1952, p. 363), o método sugerido por K. D. Tocher inicia o processo
de agrupamento com dois objetos muito préximos em termos de
semelhanca (que neste estudo, sdo pares de frases associadas por muitos
participantes). A seguir, o método associa outro objeto com a menor
distancia média em relagdo aos dois primeiros objetos. Depois disso, um
quarto objeto ¢ comparado aos trés anteriores de acordo com o0 mesmo
principio de menor distancia, e assim por diante. Sempre que um novo
objeto entra para o grupo, a distdncia média de dissimilaridade entre os
membros desse grupo ¢ recalculada. Um novo grupo ¢ formado quando
um objeto apresenta uma distancia média maior que a média de distancia
entre os membros do grupo pré-existente.

Esse método foi util na obtengao de um ponto de corte para definir
o nivel de granularidade das escolhas dos informantes.

6 Analise

O dendrograma gerado pelo software Genes (CRUZ, 2006),
apresentado na Figura 1, € o resultado da andlise hierarquica sobre os dados
coletados. Sua estrutura reflete a forga das relagdes entre as sentencas,
como percebidas pelos informantes, e a escala de valores (0-100) abaixo da
arvore demonstra a propor¢ao dos participantes que agruparam dois usos
pelo critério de semelhanca. Cada nodulo representa um agrupamento € o
comprimento dos ramos representa as distancias nas quais 0s grupos sao
formados. A analise partiu de uma matriz de dissimilaridade e, portanto,
os valores minimos na escala de distancias refletem o grau maximo de
semelhanca obtido: um grupo que se forma proximo de zero apresenta um
nivel muito alto de semelhanca. Os rotulos dos objetos analisados (f1=frase
(1); f2=frase (2), etc.) aparecem junto aos nddulos terminais.
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FIGURA 1 — Dendrograma gerado pelo Método Ward de agrupamento, com os niveis de semelhanca obtidos para os
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6.1 A coeréncia das categorizacgoes

Levando-se em conta as defini¢cdes de polissemia, monossemia
e homonimia apresentadas na introdu¢do deste artigo, uma visao geral
do dendrograma mostra que a hipdtese nula nao se confirma em nenhum
de seus aspectos. Primeiramente, a possibilidade de ocorrer monossemia
no sentido forte foi descartada, uma vez que varios grupos coerentes
se formaram em diferentes niveis, isto ¢, no geral, os informantes ndo
consideraram que os usos da preposi¢ao tivessem um so significado. Essa
visdo seria confirmada caso a maioria dos nodulos tivesse se formado
proximo ao ponto “zero” da escala (semelhanca maxima), na Figura 1,
e se a Figura 2 e a Tabela 1 apresentassem um sé grupo.

Nosso resultado ¢ similar aquele observado por Sandra e Rice
(1995, p. 108). Segundo esses autores, seus “sujeitos ndo produziram
agrupamentos monoliticos”, e, em nosso experimento com em, apenas
uma participante reuniu todas as frases em um nico grande grupo. Essa
decisdo nao foi aleatoria, entretanto, € o sentido esquematico encontrado
nao foi localizagdo, como pode ser visto na transcri¢ao da entrevista.

Sj15: Olha, eu agrupei todas as frases em um s6 grande
grupo porque eu acho que toda vez que as... essas palavras
sublinhadas aparecem, acontece uma especifica¢dao na
frase. Como se os elementos da frase estivem dentro de uma
categoria. [...] Por exemplo, na frase “Joguei os livros na
bolsa”. “Na bolsa”. Eu poderia ter jogado os livros no chao
ou jogado os livros na mesa. [...] “Rob6 em forma de lagarta
simula os movimentos do bicho.” E uma especificagio
do robd: “em forma de lagarta”. O rob6 poderia ter outra
forma. [...] “Se quiser continuar comigo € nesses termos”. Se
continuar comigo nesses... poderia ser em outros termos. [... |
“Cirurgido dentista especialista em dentistica restauradora.”
Ele poderia ser especialista em... em outra coisa.

Aquilo que a informante denomina especificacdo ¢ um valor
semantico unico, mais vago, instanciado por usos locativos ou ndo, nos
diferentes dominios representados no experimento. Portanto, todas as
distingdes (localizagdo, especificagdo — por forma, material, cor, etc.)
abaixo desse nivel sdo menos salientes para ela.

A possibilidade de os grupos terem sido constituidos aleatoriamente
também nao se confirmou, visto que os agrupamentos foram coerentes,
e todas as justificativas apresentadas nas entrevistas foram igualmente
coerentes, baseadas em critérios semanticos. Por exemplo, Sj6 e Sj19
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usam palavras distintas (sublinhadas) para se referirem a ideia de
localizacdo, mas ambos perceberam esse sentido como uma categoria.

Sj6: O grupo um, €, eu reuni por, por local, com um sentido
de, de lugar que... t€m essas frases. Vocé gostaria que eu
lesse essas frases?

Sj 19: Eu usei o critério de... é... qual... é... qual a outra
palavra que o “em” poderia ser substituido. [...] no grupo
quatro, por exemplo, o “em” pode ser substituido pela
palavra “onde”. [...] E no dois sdo... sempre vem com
caracteristicas. E sempre caracteristicas do... da... do que
foi falado antes. Ouve so: Abajur decorado em porcelana
fria. E uma caracteristica da... da decoragio.

Abaixo, a informante Sj7 descreve usos ndo espaciais da
preposi¢ao que ela agrupou em uma so categoria diferente de duas outras
formadas antes. Ela emprega o critério de dominio evocado (por exemplo,
0 TEMPO), mas reserva a no¢ao de localizagdo para usos espaciais. Para
os demais casos, ela procura uma categoria “guarda-chuva”, que possa
incorporar usos em dominios menos salientes. Além disso, Sj7 apoia-se
no marco para decidir sobre o tipo de relacdo criada a cada vez.

Sj7: A meu ver, esse aqui ja ndo é nem uma coisa [lugar]
nem outra [tempo]. Nao tem assim... uma caracteristica
que me chama mais a atengao. [...] Olha, eles ddo mesmo
coisas mais vagas. [...] Por exemplo... igual a esse. “Em
rede”. Rede ¢ uma coisa muito ampla. Muito... Ndo é uma
coisa especifica. Entdo, eu fiz esse grupo assim, de coisas
ndo especificas. [...] ¢ uma coisa assim... um caso ¢ uma
coisa vaga, igual essa outra frase. A 34. Um caso ¢ uma
coisa vaga. Entendeu? Entdo, assim... coisas mais vagas.
[...] “Em partes”, “nas palavras”, “termos”, “circulos”, sdo
todas coisas mais vagas. Ndo ¢ uma coisa precisa.

Também se observa que os nédulos do dendrograma distribuem-
se ao longo da escala na Figura 1, ou seja, nenhum dos 32 informantes
devolveu as 48 sentencas separadas. O mesmo foi relatado por Sandra e
Rice (1995, p. 108) para as trés preposi¢oes estudadas.® Entretanto, apesar

¢Em seu artigo (p.108), Sandra ¢ Rice discutem os resultados obtidos para a preposi¢éo
in. Entretanto, segundo eles, “exactly the same conclusions apply to the other two
prepositions [at, on] as well”.
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das indicagdes do grafico, ndo se pode eliminar com certeza a ideia de
homonimia maxima, tampouco afirmar que o resultado obtido seja uma
resposta a um componente da tarefa de classificacdo. Foi solicitado aos
participantes que agrupassem as frases “de acordo com SEMELHANCA
DE SENTIDO”, embora as instru¢des também incluissem a informagao
“sem limite maximo ou minimo para o nimero de grupos ou para o
nimero de frases em cada grupo”.

No dendrograma da Figura 1, a coeréncia se manifesta na
organizagdao dos grupos. Logo de inicio, observa-se uma distingao
principal entre usos espaciais € nao espaciais. Além disso, a grande
maioria dos usos espaciais estd reunida no alto dessa figura, indo de 22
a f35. Esse grupo € seguido por outro menor, de f15 a 27, que incorpora
todos os usos temporais. Mais abaixo, vé-se um grande grupo de usos ndo
locativos de especificagdo, de f9 a 36, com uma tnica exce¢do no uso
de estado final em f34. Essa frase talvez ndo seja excecao de fato, tendo
em vista que foi associada a grupos de usos com o sentido de forma, e
adquirir uma nova forma ¢ um significado possivel para “constituir-se
em...”. Por fim, surge outro grupo de locativos abstratos, que vai de f2 a
26, com apenas uma exce¢ao: um uso da categoria cor em fl.

As entrevistas e o grafico na Figura 1 confirmam, assim, a hipotese
de haver coeréncia na categorizacao dos significados da preposi¢@o pelos
informantes. Essa coeréncia entre os grupos também ¢ demonstrada
pelo método de otimizagdo de Tocher (Tabela 1 e Figura 2). A andlise
multidimensional revelou sete diferentes grupos, quase todos com base
em alguma dimensao semantica. O grupo <1>representa majoritariamente
localizagdo espacial; o grupo <2> contém majoritariamente usos de
especificacdo; o grupo <3> somente apresenta usos temporais; 0 grupo
<4> representa majoritariamente estados emocionais. O grupo <5> contém
dois usos locativos abstratos — estado final e um denominado previamente
metafora do conduto. Como se observa na Figura 1, os grupos <4>e <5>se
distinguem pela grande saliéncia da relagao entre f19 e f25 em comparacao
com 42, que completa o grupo <4>na Tabelal. Essa saliéncia inexiste no
grupo <5>. E possivel que a formagao dos trés ultimos grupos (<5>, com
dois objetos, e <6> e <7>, com um Unico objeto cada) tenha sido causada
pela maior esquematicidade da relagdo expressa pela preposi¢ao, incluindo
um uso nao locativo de cor. Dessa forma, nao fica muito clara a motivacao
semantica por tras dos trés tltimos grupos formados pelo método de Tocher.
Contudo, a parte inferior do dendrograma na Figura 1 fornece certa logica
para esses agrupamentos, que sao majoritariamente locativos nao espaciais
€ menos transparentes que outros locativos.
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TABELA 1 — Formagao dos agrupamentos pelo método de Tocher

GRUPO ACESSOS
<1> 2247116332116313428171439830745212
<2> 51037403841294636139203418
<3> 154824324327
<4> 192542
<5> 23 44
<6> 26
<7> 1

Fonte: A pesquisa.

6.2 Niveis de granularidade

Apo6s se confirmar a capacidade de discriminagdo e de
esquematizagao dos informantes, discute-se agora o nivel de granularidade
nas suas classificagdes e a for¢a de coesao entre os grupos. Como se pode
observar na Figura 1, os participantes também diferenciaram inicialmente
duas grandes categorias: uma de usos espaciais (que denominamos
“sancionadores”) e outra de ndo espaciais (que denominamos “extensdes
de sentido”). Além disso, dezesseis deles mencionaram o termo
“especificacdo” em suas entrevistas.

Entre os grandes dominios mencionados na se¢ao anterior, como
esperado, o EspAco foi o dominio mais saliente, seguido pelo TEMPO,
formando grupos muito nitidos nos dois graficos. Nas entrevistas, vinte
dos trinta e dois sujeitos fizeram meng¢ao clara ao dominio espacial, e
dezenove, ao temporal, em contraste com onze que mencionaram 0s
estados emocionais, e seis, a categoria cor. Na entrevista, alguns chegaram
a assumir a diferenca de nivel de saliéncia, como no excerto abaixo:

Sj 29: O grupo quatro eu achei mais facil que ¢ mais... no
local, em algum lugar.

Quanto as distingdes mais finas, alguns grupos menores foram
confirmados por um niimero maior de informantes e aparecem perto
do zero da escala de dissimilaridade no dendrograma. Esses grupos
pequenos, porém altamente coesos, representam subcategorias do
dominio espacial, do dominio temporal e da categoria especificagao.
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O primeiro desses subgrupos pode ser identificado bem no alto do
dendrograma, separado dos demais usos espaciais. Ele contém exemplos
de inclusdo ou contencdo, comegando com 22 e {47, os quais representam
acoes de movimento para dentro de um CONTENTOR (31/32 associagoes),
recebendo depois o uso estatico f11 (28/32 associacdes) e, por fim, 30
(22/32 associagdes). Os marcos tridimensionais bem delimitados — bolsa,
baldo e saco de papel — e os trajetores tangiveis resultaram na grande
saliéncia da nog¢do de conten¢do. Essa saliéncia ¢ menor no exemplo 30,
porque o marco — uisque — nao apresenta limites claros.

£22. Joguei os livros na bolsa.

f47. Vocé deve colocar pouco ar no baldo.

f11. Carregava um pao fresquissimo no saco de papelpardo.
£30. O gelo no uisque destruiu seu teor alcoolico.

Embora a geometria do trajetor tenda a ser caracterizada de forma
mais simplificada que a do marco, distingdes mais finas no dominio espacial
foram relacionadas por Sandra e Rice (1995, p. 109-110) ndo apenas ao
numero de dimensdes do marco, mas também a natureza tangivel do trajetor.
Esse ¢ um resultado que corrobora a premissa das redes de polissemia sobre
a influéncia das propriedades dessas entidades na formacao dos grupos.
Em seu experimento com a preposi¢ao in, as frases 3-5 abaixo formaram
um grupo separado de (6), em que um trajetor “intangivel” ou vazio (hole)
ocorre com um marco bidimensional (sweater), e (7), em que as dimensdes
do marco (Japan) sdo “desconhecidas”.

3. Are you putting onions in the stew? [Vocé€ vai colocar/esta
colocando cebolas no ensopado?]

4. Don t put that in your mouth. [Nao ponha isso na sua boca.]

5. My pen is in the drawer. [Minha caneta esta na minha gaveta.]
6. There's a hole in your sweater. [ Tem um buraco no seu blusao. |
7. In Japan, they eat raw fish.[No Japao, eles comem peixe cru. ]

Em nosso experimento com em, trajetores vazios, ou intangiveis,
nao foram encontrados entre as instancias prototipicas do esquema de
[conTENTOR]. F3 — trincado no para-brisa— e 28 — buraco na parede
— foram tratados genericamente como outros usos apenas locativos, em
grupos com menor coesdo, como se vé no dendrograma. A separagao
entre 28 e 31 (retrato na parede) resultou da concretude do trajetor
retrato, ja que ambas as frases apresentam o mesmo marco.
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Devido a maior esquematicidade de em comparado as preposi¢oes
inglesas in e on, o trajetor concreto de 31 e os marcos bidimensionais
parede e gramado contribuiram para a formagao de um segundo
subgrupo com f21 com base nas nogdes de contato e suporte, com 27/32
associacoes. Esse subgrupo demonstra que os participantes nao levaram
em conta as orientagdes distintas do eixo sobre o qual se alinham os
objetos, como proposto na analise prévia.

f21. Havia faixas estendidas no gramado.
f31.[...] o Brasil e Minas Gerais como apenas um retrato na
parede.

Os exemplos f16 — plantar no telhado — e 33 — a placa no
acostamento —também foram considerados altamente semelhantes (29/32
associacoes) € se juntaram ao par f21-f31 no estagio seguinte. Embora
fatores como a centralidade da localizacao dos objetos no significado
de f16 e de f33 possam ter refor¢ado a ligacdo entre essas frases, a
proximidade entre os quatro usos na perspectiva dos falantes demonstra
coeréncia que pode ser atribuida a presenca de um marco bidimensional.

Os demais usos espaciais se agruparam proximos do inicio da
escala, em torno do ponto 10. O alto grau de coesao entre os subgrupos
espaciais e de semelhanca entre seus elementos confirma, mais uma vez,
a saliéncia desse dominio bdsico em nossa experiéncia.

Fora do dominio espacial, também foram observados pares com
grande forga coesiva. Ainda que ndo tenha sido mencionada nas entrevistas,
a categoria localizagdo no final de um periodo de tempo (f15 — Quero te
ver em meia hora — e 48 — Vocé sera redirecionado para a pagina do
Instituto em 5 segundos) formou-se em um ndédulo muito proximo de zero
na escala de distancias, com 28/32 associacdes. J4 era prevista essa grande
saliéncia do TEMPO, e esse par, especificamente, ¢ formado por usos que
apresentam a maior semelhanca entre si no tocante ao conteudo temporal,
j& que ambas as frases evocam um tempo futuro quase imediato.

Fora dos dominios do EsPACco e do TEMPO, € relativamente
saliente (26/32 associagdes) a semelhanga percebida entre f19 — naquela
soliddo — e 25 — na angustia —, cujos marcos sao estados emocionais. A
associagdo entre esses usos era esperada porque a EMOCAO constitui um
dominio abstrato que se destaca no cotidiano das pessoas.

No grande grupo de especificagdo, duas distingdes mais finas
podem ser observadas. A primeira delas ¢ um subgrupo de especificagao
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no sentido restrito (f9 — pds-graduagdo em direito — e 13 — especialista
em dentistica restauradora —, com 27/32 associagdes). Essa categoria,
chamada “tipo” na analise prévia, pode ser justificada pela estabilidade
da construgdo em + “area de conhecimento” modificando substantivos
(e verbos) de um unico campo lexical. A segunda distingao inclui as
especificacdes em {5 — abajur decorado em porcelana fria — e 10 —
estrutura em tubo de ago —, consideradas semelhantes pela maioria
dos participantes (28/32 associagdes). Como pode ser observado no
dendrograma, esse ultimo € o subgrupo com a maior coesdo dentro
de especificacdo. Sem duvida, mesmo ndo se tratando de uma relagao
espacial, a preposi¢cdo em introduz uma propriedade muito concreta e
saliente desses objetos, que ¢ o material do qual eles sdo fabricados.

Por fim, os informantes também estabeleceram relacdoes menos fortes
de semelhanca dentro de grupos maiores. Um exemplo disso ¢ o par com
nivel intermediario de coesdo (20/32 associagoes), formado por f2 — o meia
Roger no classico contra o Santos — e {7 — Alemdo no pareddo do BBB —,
cujos marcos sao eventos. Outro caso menos saliente (14/32) € a associacao
entre os usos 38 a f36, relacionados a forma de entidades ¢ de atividades.
Com forca de coesao menor que a existente entre usos nos dominios espacial
e temporal, ainda assim, essas associacdes se destacam entre categorias nao
locativas. Também se observou que certos grupos nao locativos com muita
for¢a interna ficaram nitidamente separados de outros subgrupos do mesmo
grupo maior. Certamente, esses sao dominios com grande saliéncia cognitiva,
mesmo nao representando experiéncias primarias.

Corrobora-se, assim, a hipotese de que um maior nimero de
informantes perceberia distingdes mais finas entre os grandes grupos.
Da mesma maneira que nos resultados obtidos por Sandra e Rice (1995,
p. 108), confirma-se, no presente estudo, a premissa de que algumas
categorias de usos sao mais facilmente distinguiveis que outras.

6.3 A estrutura relacional

A capacidade de os participantes perceberem a estrutura relacional
refere-se a coeréncia da ligacao entre usos de categorias distintas. Menos
intensamente que a relacdo entre dominios, essa capacidade pode ser
comprovada pela formagao de um grande grupo de locativos e ndo locativos,
separado dos usos espaciais, por volta do ponto 70 na escala do dendrograma
(Figura 1). Outro exemplo foi a associagdo de locativos espaciais € ndo
espaciais no grupo <I> do grafico do método de Tocher (Figura 2).
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FIGURA 2 — Representacao 3D dos grupos de frases formados pelo método de otimizagao de Tocher

Gr. 1: localizagdo espacial
37 40 Gr. 2: majoritariamente especificagdao
39 ] Grz # Gr. 3: tempo
Gr. 4: majoritariamente estados
emocionais
Gr. 5: estados emocionais e metafora do
conduto
,_+—T 1 Gr5 Gr. 6: atividade

| \Iz,‘iﬁ 9 Gr. 7: cor
4 2 r 8

[Ta)

Fonte: A pesquisa.



Revista de Estudos da Linguagem, Belo Horizonte, v. 26, n. 1, p. 11-44, 2018 37

A elipse pontilhada dentro do grupo <I1> contém os usos nio
espaciais 2 — no classico contra o Santos —, {7 — no pareddo do BBB —
e f12 — na fertilizagdao —, além do uso espacial 45 — na ponta da linha.
Levando-se em conta que se trata da unido de quatro usos, 9/32 ¢ um
numero razoavel de associagdes do sentido esquematico de localizagao
as categorias de atividade e de eventos e, ainda, a localizacdo pontual
no espacgo. Essa associagdo também pdde ser observada no discurso de
alguns informantes:

Sj 19: “Vendo som completo ou em partes”. “Dejetos
usados na fertilizagdo...”, “um pouco sobre civilizagdo
nas palavras...”. Eu caracterizaria como “referencial” do

fisico. Um local abstrato, ndo fisico.

EE N3

Sj30: Aqui é lugar. Igual “na parede”, “no uisque”,
“na mesa”, em varios lugares. E aqui, “visualizada em
Internet”. E o lugar que ecla ¢ visualizada. Eu achei que

EEINNT3

estava referindo a algum lugar. “nesses paises”, “no
9 (13

pareddo do big brother”, “no para-brisa”. Em todas eu
achava que estava relacionada a um lugar.

Outra evidéncia de que os falantes perceberam relagdes entre
dominios diferentes ¢ o fato de eles terem produzido um grupo com
varios tipos de especificacdo (16/32). Eles associaram instrumento (20
— em francés) a dois usos bastante claros de especificagdo propriamente
dita (f9 — pos-graduacgdo em direito — e 13 — especialista em dentistica
restauradora—com 27/32 associagdes), €, ainda, f5 e 10 (material, 28/32)
a 37 (cor), a associagdo entre esses trés ultimos tendo ficado em 19/32.

Por outro lado, ndo se pode afirmar com certeza que os falantes
tenham percebido alguma relacdo entre as categorias maiores ou se houve
influéncia do método estatistico. Tome-se como exemplo a separagao
total entre os usos do EsPACO € 0s demais usos em geral (extensoes de
sentido na Figura 1). Os métodos hierarquicos comegam sempre com
todos os elementos em um s6 grupo. A partir dai, inicia-se uma série de
subdivisdes, ou entdo, ao contrario, todos os objetos sdo considerados
diferentes no inicio do célculo e vao sendo agrupados até¢ formarem um
s6 grupo contendo todos eles. Essa poderia ser a razao para a auséncia
de um noddulo unificador entre grupos maiores dentro dos limites da
escala no dendrograma.
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6.4 Comparaciao com o modelo de rede proposto

Além dos grandes grupos e dos pequenos subgrupos altamente
coesos (secdo 6.2) discutidos até este ponto do texto, que também foram
previstos pelo linguista, as escolhas dos informantes revelaram diferentes
niveis de granularidade, coeréncia na formagao de grupos e identificagao
de uma estrutura relacional. Assim, em grande parte, as respostas no
experimento coincidiram com a primeira proposta de Rede Esquematica,
ainda que certas distingdes mais finas ndo tenham sido reproduzidas
pelos participantes, como ja previsto pelo proprio Langacker (2008, p.
37). Essas distingdes/nao distingdes mais finas sdo discutidas a seguir.

De fato, os informantes nao marcaram claramente a diferenca entre
inclusao total e parcial. Pouco mais da metade deles (18/32) associaram
30 — gelo no uisque — a {6 — icebergs no mar —, consideradas usos de
inclusdo parcial na andlise prévia. A primeira foi associada a usos tipicos
de inclusdo em um marco definido, e a segunda ficou em um grupo com
marcos que nao sao contentores prototipicos. O mesmo pode ser dito sobre
f4 — a pousada fica na estrada — e £17 — os protestos na Argentina —, que
apresentam marcos bidimensionais ndo candnicos (ver secao 4 acima).

Além disso, contraria a andlise prévia a associacdo discutida na
secdo 6.2, dos dois usos com trajetores vazios (f3 — o trincado no para-
brisa — e 28 — o buraco na parede) a outros tipos de localizacdo espacial
mais vaga. Como consequéncia, na rede de polissemia, € possivel que
os usos 1.1.1.3 ¢ 1.1.1.4 devam ser excluidos da classe de localizagao
estatica em um contentor.

As associagdes explicadas na se¢do 6.2, sobre tipos diferentes
de inclusdo, de contato e de localizacdo pontual, refletem a tendéncia
dos informantes de classificarem esses usos como localizagdo nao
especifica, indo de encontro ao nivel de refinamento da analise prévia.
Essa conclusdao também se apoia em trechos das entrevistas como este:

P: No mar, na estrada, numa mesa, no pareddo. Vocé entende
todas essas ai como dando uma ideia de localizagao.

Sj21: Eisso ai. Com certeza. Entdo, “O senhor nio viu a placa
no acostamento?” Local, lugar. “Airton enfrenta Alemao
no paredao”. “Ela estava sentada numa mesa de café”. “A
pousada fica numa estrada que liga Brasilia a Pirenopolis”.
“Os alfabetos orientais atrapalham a ciéncia nesses paises”.
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Para efeito de descri¢do linguistica, a classificacdo feita pelos
participantes sugere que os pares 1.1.3, 1.1.4 e 1.1.5, propostos na analise
prévia, possam ser fundidos em uma categoria de usos espaciais de
localizagdo com contato. De fato, nem a lingua nem os sujeitos envolvidos
fazem distingao no emprego de em quanto ao eixo de orientagdao ou quanto
ao tipo de localizag¢ao (pontual e ndo pontual).

Nao houve associagdo entre mudancas de estado e alguma
ideia de movimento abstrato. F23 — Jonas transformou-se no primeiro
desaparecido politico — e 34 — o uso de drogas pode constituir-se em
um caso de dependéncia — tiveram apenas 9/32 associagdes e aparecem
em grupos distintos de acordo com a analise pelo método de Tocher.

Por outro lado, no que diz respeito a distingdao aspectual entre
eventos e atividades, 20/32 associagdes foram feitas entre f2 — no
classico — e f7 — no pareddo do BBB —, que sdo eventos bem definidos.
Ao contrario, as atividades, que sdo durativas e sem limites claros,
apareceram dispersas na parte inferior do dendrograma (f12 — na
fertilizacdo — e £26 — nesses grandes projetos), formando grupos menos
coesos com exemplos de metafora do conduto (f44) e estado final (£26).
Dessa forma, também fora do dominio espacial, o mais delimitado
demonstra ser cognitivamente mais saliente.

Como mostra a Figura 2, o dominio temporal formou um grupo
fortemente coeso e também apresentou subdivisdes, tais como o subgrupo
de usos temporais previsto na primeira rede, descrevendo eventos em
um futuro préximo, diferenciados de outros usos temporais. Porém, nao
houve discriminacao entre pontualidade e dura¢do, como o comprova o
consideravel grau de semelhanca obtido (24/32), neste dominio, entre
24 — a chegada da familia real em 1808 — e t43 — trabalhei nesses quinze
anos. A pontualidade no tempo foi tratada por alguns sujeitos como uma
instancia de especificagao geral, como se I¢ a seguir.

Sj21: ... pra mim, essas palavras ddo o sentido de estar
especificando as coisas. Por exemplo, “Bem vindo ao
programa de pds-graduagdo em direito da UFRGS.”
Entdo, aqui esta especificando. Pds-graduagdo em. Esta
especificando. “Cirurgido dentista especialista em dentistica
restauradora”. “Trabalhei nesses quinze anos de pesquisa”.
Esta especificando. Nao foi neste nem naquele. [...] O mesmo
caso aqui. “O overmundo completou um ano no ultimo dia
sete”, “Cadeira de couro com estrutura em tubo de a¢o”. Esta
especificando, qual tubo? De ago. Fica um pouco confuso.
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7 Comentarios finais

O presente artigo apresentou os resultados de um experimento
proposto como segunda abordagem empirica a uma rede de polissemia.
Nele se demonstrou a interpretacdo intuitiva de 32 falantes leigos nativos
do portugués do Brasil, em relagdo aos usos da preposi¢do em. Embora
a negacao da hipdtese de homonimia possa ter sido enfraquecida pela
inclusdo da expressao “semelhanga de sentidos” na instrugao dada aos
participantes, foi possivel descartar a hipotese de monossemia, tendo
sido obtido, neste caso, um resultado muito parecido com aquele relatado
por Sandra e Rice (1995). No todo, observou-se que os participantes
classificaram as frases de forma coerente.

Levando-se em conta o objetivo (i) — identificar o nivel de
granularidade que os falantes sdo capazes de perceber entre sentidos na
rede —, observou-se que foi mais forte a distingao entre usos espaciais
(sancionadores) e ndo espaciais (extensdes).

Com relagdo aos primeiros, ficou comprovada a importancia das
propriedades fisicas dos objetos relacionados, em particular os marcos,
como critérios de classificacdo dos usos, mas também dos trajetores
em alguns casos, como observaram Sandra e Rice em seu experimento.
Entidades concretas mais delimitadas refletem mais facilmente efeitos
pragmaticos como contencdo e suporte, refor¢ando as hipoteses de
classificacdo dos participantes. Essa informagao ¢ ainda mais relevante no
caso da preposi¢ao em, cuja semantica ¢ mais vaga que a das preposi¢des
da lingua inglesa analisadas por esses pesquisadores. Com relagdo as
extensdes semanticas, os participantes diferenciaram, com maior nitidez,
usos temporais, usos envolvendo estados emocionais e usos nao locativos
relacionados a percep¢ao sensorial.

Também ficou demonstrada a capacidade dos participantes para
fazer distingdes finas, dentro e fora do dominio espacial, embora em
menor grau que na rede proposta originalmente. Entre as distin¢des feitas
pelo linguista, que ndo se concretizaram na tarefa, estdo inclusdo total
versus parcial no dominio do ESPACO, e aspecto pontual versus durativo,
no TEMPO.

Com relagdo ao objetivo (ii) — verificar se as relacdes entre
categorias de dominios seriam realmente percebidas —, demonstrou-
se também que, embora uma no¢do comum de localizagdo tenha sido
percebida pelos participantes, essa no¢ao foi suplantada pela distingao entre
dominios, especialmente o ESPACO, 0 TEMPO € 0s usos de especificagao.
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Essas observagdes confirmam um isomorfismo parcial, em
particular quanto ao padrdo de estrutura e das relagdes tipicas do modelo
de Rede Esquematica de polissemia.

Finalmente, acerca dos procedimentos de analise, o ponto de
corte na escala de distancias do dendrograma ¢ subjetivo, conforme
relatam Everitt ez al. (2001). Para obté-lo, foi de crucial importancia o
emprego combinado do método hierarquico de Ward (1963) e da analise
multidimensional de Tocher (apud RAO, 1952), o que possibilitou a
divisdao de grupos nos moldes descritos na se¢ao 5.3.
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