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Abstract. In the article, on the basis of an in-depth study of international standards of audit, containing issues of 

audit risk assessment, and different points of view of researchers, it is proposed to use the concept of "audit risk 

in the audit of tax reporting". The article substantiates the need to apply the concept of "audit risk in the audit of 

tax reporting" in relation to the independent audit of tax reporting, in order to determine the expected error in the 

tax reporting of the audited entity due to the increased risks of material misstatement of such reporting. In addi-

tion, it is recommended to conduct a random audit using combined non-statistical methods to determine the ex-

pected error in the tax reporting in order to minimize the audit risk to an acceptable low level. 
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На современном этапе развития ауди-

торской деятельности одной из важней-

ших проблем является изучение понятия 

аудиторского риска при проведении нало-

гового аудита и формирование методики 

его оценки на основе требований между-

народных стандартов аудита. 

Актуальность этого подтверждается 

тем, что в системе международных стан-

дартов аудита, которые в настоящее время 

применяются в России, реализуется риск-

ориентированный подход при проведении 

аудита.  

В процессе исследования нами были 

проанализированы международные стан-

дарты аудита, содержащие вопросы, 

оценки аудиторского риска, определения 

уровня существенности при планировании 

и проведении аудита, рассмотрение зако-

нов и нормативных актов в ходе аудита 

финансовой отчетности: МСА 200 «Ос-

новные цели независимого аудитора и 

проведение аудита в соответствии с Меж-

дународными стандартами аудита», МСА 

240 «Обязанности аудитора в отношении 

недобросовестных действий при проведе-

нии аудита финансовой отчетности», 

МСА 250 «Рассмотрение законов и нор-

мативных актов в ходе аудита», МСА 265 

«Информирование лиц, отвечающих за 

корпоративное управление и руководства 

о недостатках в системе внутреннего кон-

троля», МСА 300 «Планирование аудита 

финансовой отчетности», МСА 315 «Вы-

явление и оценка рисков существенного 

искажения посредством изучения органи-

зации и ее окружения», МСА 320 «Суще-

ственность при планировании и проведе-

нии аудита», МСА 330 «Аудиторские 

процедуры в ответ на оцененные риски», 

МСА 450 «Оценка искажений, выявлен-

ных в ходе аудита», МСА 500 «Аудитор-
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ские доказательства», МСА 530 «Ауди-

торская выборка». 

Следует отметить, что в данных меж-

дународных стандартах аудита не рас-

сматриваются требования методики оцен-

ки аудиторского риска при проведении 

налогового аудита, также актуальным 

остается вопрос установления факторов, 

влияющих на возникновение и уровень 

аудиторского риска. При налоговом ауди-

те в отличие от аудита финансовой отчет-

ности ввиду сложности и неоднозначно-

сти налогового законодательства следует 

учитывать специфические факторы рис-

ков, что влияет на различие в методике их 

оценки. 

Согласно п. 13 МСА 200 аудиторский 

риск – риск того, что при существенно ис-

каженной финансовой отчетности аудитор 

сформулирует ошибочное аудиторское 

мнение, что влияет на принятие обоснован-

ных управленческих решений по результа-

там аудита налоговой отчетности [1]. 

Данное понятие «аудиторский риск» 

более правильно применять при проведе-

нии аудита как независимой проверки фи-

нансовой отчетности. Характерной чертой 

налоговой отчетности в отличие от фи-

нансовой отчетности является то, что зна-

чительно выше мера ответственности за 

искажения налоговой отчетности при вы-

явлении их контролирующими налоговы-

ми органами. Таким образом, любое про-

пущенное аудиторами искажение в нало-

говой отчетности аудируемого лица, ко-

торое будет обнаружено контрольным 

налоговым органом вследствие неправо-

мерного завышения либо занижения нало-

гооблагаемой базы, неверной трактовки 

противоречивых норм в налоговом зако-

нодательстве, противоречивой судебной 

практики по налоговым делам приведет 

компанию к административной ответ-

ственности по налогам и как, следствие, к 

мере наказания за совершенное налоговое 

правонарушение - штрафным санкциям. 

Данное обстоятельство требует от аудито-

ра идти на максимальное снижение ауди-

торского риска до приемлемо низкого 

уровня при проведении аудита налоговой 

отчетности. Кроме того, при аудите нало-

говой отчетности из-за повышенных рис-

ков существенного искажения налоговой 

отчетности и определения более низкого 

уровня достигнутого аудиторского риска 

по сравнению с более высоким достигну-

тым уровнем аудиторского риска при 

аудите финансовой отчетности целесооб-

разнее проведение выборочной проверки 

с использованием комбинированных не-

статистических методов определения 

ожидаемой ошибки в налоговой отчетно-

сти с целью минимизировать аудиторский 

риск до приемлемо низкого уровня. При 

оказании некоторых видов сопутствую-

щих услуг, связанных с налоговым ауди-

том, рекомендуется проведение сплошной 

проверки в целях минимизации аудитор-

ского риска до приемлемо низкого уровня. 

В связи с этим, при проведении аудита 

налоговой отчетности, с нашей точки зре-

ния, правильнее использовать понятие 

«аудиторский риск при проведении ауди-

та налоговой отчетности», от результатов 

которого зависит эффективность управ-

ленческих решений, принимаемых заин-

тересованными пользователями.  

Изучение научной литературы россий-

ских и международных ученых, охваты-

вающей вопросы методического обеспе-

чения оценки аудиторского риска, показа-

ло, что вопросы методики оценки ауди-

торского риска при проведении аудита 

налоговой отчетности в ней не рассматри-

ваются, не определено понятие «аудитор-

ский риск при проведении аудита налого-

вой отчетности» и не раскрыты его со-

ставляющие. 

Отсутствие общеупотребительной 

трактовки понятия «аудиторский риск при 

проведении аудита налоговой отчетно-

сти», несомненно, одна из важных про-

блем в теории налогового аудита. 

Согласно современному экономиче-

скому словарю доктора экономических 

наук Б. А. Райзберга: «Аудиторский 
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риск – объективно существующая вероят-

ность допущения возможных неточностей 

и отклонений от реальных данных, возни-

кающая в ходе аудиторской проверки» [5].  

В соответствии с трактовкой доктора 

экономических наук А. А. Савина под 

термином «аудиторский риск» понимает-

ся риск выражения аудитором ошибочно-

го мнения в случае, когда в финансовой 

(бухгалтерской) отчетности содержатся 

существенные искажения. Аудиторский 

риск, по мнению исследователя А. А. Са-

вина, включает три составные части: 

неотъемлемый риск, риск средств кон-

троля и риск необнаружения [6]. Важно 

отметить, что автор, проведя исследова-

ние сущности, планирования и методики 

налогового аудита, не выделяет понятие 

«аудиторский риск при проведении ауди-

та налоговой отчетности» и, кроме того, 

рассматривает общепринятую методику 

определения аудиторского риска в рамках 

обязательного аудита. С точки зрения, 

отечественных исследователей А. Д. Ше-

ремета, В. П. Суйца термин «аудиторский 

риск» означает: «Вероятность наличия в 

бухгалтерской отчетности экономическо-

го субъекта невыявленных существенных 

ошибок и (или) искажений после под-

тверждения ее достоверности или вероят-

ность признания существенных искаже-

ний в ней, в то время как на самом деле 

такие искажения отсутствуют» [7].  

Мы не разделяем позицию исследова-

телей по данному вопросу. Рассмотренное 

авторами понятие «аудиторского риска» 

более точно применять по отношению к 

финансовой (бухгалтерской) отчетности 

аудируемого лица в рамках проведения 

аудиторской проверки по обязательному 

аудиту.  С нашей точки зрения, по отно-

шению к налоговой отчетности правиль-

нее использовать понятие «аудиторский 

риск при проведении аудита налоговой от-

четности». Здесь также можно говорить о 

том, что данное понятие служит основой в 

целях разработки методического обеспече-

ния оценки аудиторских рисков. 

Практически вся составляющая нало-

гового аудита слабо регламентирована 

действующим российским законодатель-

ством и международными стандартами 

аудита. Изучение специфики и особенно-

стей оценки аудиторских рисков, показало, 

что в настоящее время назрела необходи-

мость разработки методического обеспе-

чения оценки аудиторских рисков при 

проведении аудита налоговой отчетности. 

Это позволит минимизировать аудитор-

ские риски при проведении аудита налого-

вой отчетности и повысить эффективность 

принимаемых управленческих решений по 

его результатам различными группами за-

интересованных пользователей. 
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