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,Cloveée, sebe nezijes,

zi ako chces, ale sebe nezijes...”

K melanchdlii Mikulas§a Dohnanyho
Magdalena Bystrzak

BYSTRZAK, M.: ,,Man, you do not live for yourself, live however you
want, you do not live for yourself, though...”

On Mikulas Dohnany’s Melancholy
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The paper outlines one of the forms of melancholy in the literary discourse of Slovak
romanticism. As regards materials, it is based on egodocuments by Mikulas Dohnany
(1824-1852), in particular his diaries (1850 -1852) and correspondence (1839 -1852), as
regards research, it is focused on the conflict between the latent (melancholy) and mani-
fested (heroic and messianic) lines of the author’s production. The antagonism between
the ideal and the reality forms the basis for M. Dohnany s life experience and it is also
noticeable in his intimate diary records. The subject of the analysis is the performative
and functional nature of Dohnany s diaries, which feature so-called self-disciplining
comments prompting the author to take action, to make a difference. Dohnany s mel-
ancholy, which has several romantic characteristics (it is based on negation, inward
oriented, attached to the ,,inner self”’), remains hidden thanks to them and is subject
to the self-control mechanism as it does not correspond with the ideal of a ,, brave
Sttir's follower*, which Dohnany kept trying to put into practice.
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skladby, preklady, uvahy a biografické dokumenty, ale aj denniky a kores-
pondencia, ktoré sa uz stali predmetom edi¢ného spracovania. Prvy z piatich
vydanych dennikov,? ktory Mikulas Dohnany pisal od 21. januara do maja 1850
(posledny zaznam je bez uvedenia datumu), otvaraju citacie v nemcine a fran-
cuzstine: od Heinricha Zschokkeho, markiza de Custina, Alphonsa de Lamartina
¢i Frangoisa-Reného de Chateaubrianda. Na zaklade rukopisu nie je vzdy moz-
né upresnit zdroj, z ktorého Dohnany ¢erpal alebo pdvodné vydanie ¢i preklad,
z ktorych si vybrany fragment prepisal.® V rukopisnom dokumente st uvedené
len dva datumy, a preto nespia zakladné zanrové kritérium dennika, a to syste-
matické datovanie zdznamov. Miesto ,,série datovanych stop“* sledujeme sériu
neusporiadanych zapiskov, ktoré okrem iného odhaluju Dohnanyho sposob prace
ajeho vtedajsie Citatelské preferencie. Na siedmej strane prvého dennika Dohnany
uvadza vo francuzstine uryvok zo Chateaubrianda (ako v tejto suvislosti stru¢ne
poznamenal R. Brtan: romanticku reflexiu pri mesiaciku o dusi a ve¢nej melan-
cholii myslienky).5 Konkrétne ide o uryvok z Ataly (1801), ktory ma v preklade do
slovenc¢iny takuto podobu: ,, Takto hynie na zemivsetko, co bolo krdsne, cnostné a ci-
tuplné! Clovece, ty si len tol'ko, ako rychle unikajiici sen, ako bolestnd vidina; ty Zijes
len nestastim, si nie¢im iba skrze smiitok svojej duse a vecnii zasmusilost svojej mysle.“
Zbierku melancholickych vyjavov a torzovitych poznamok o psychickej
bezmocnosti a vysilenosti, ktora tvori podstatnu ¢ast Dohnanyho intimnych den-
nikov, zac¢ina uvedena citacia - fragment cudzieho textu, nevlastny hlas, ktory si
Dohnany nedbalo poznamenava (pod citdciou uvadzalen ,,F. R. Chateaubriand®)
anapokon autorsky rozvija. Vo viacerych predoslych hodnoteniach Dohnany ako
autor ,improvizovaného a nedokonéeného diela“” nadobuda zretelné atributy
romantika-melancholika. V chronologickom slede: ,,mysel jeho bola naklonna
k dumaniu® (J. M. Hurban),? ,,bol povahy zadumdivej“ (J. V1¢ek),® ,ked pride na
néarod, na dielo narodné, (jeho, dopln. M. B.) ¢ierna melancholia bledne (S. H. Va-
jansky).1° A dalej: melancholicky a stato¢ny sturovec, roztrzity a nespokojny, ,,zacal

1 BRTAN, Rudolf: Denniky Mikuld$a Dohnanyho. In: Litteraria II. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, 1959, s. 186 -230; CHMEL, Rudolf: Listy a denniky Mikuldsa Dohndnyho. Martin : Matica
slovenska, 1971.

2 U oboch editorov - R. Chmela aj R. Brtana - je ozna¢eny rimskou ¢islicou I. Viac k téme CHMEL,
Rudolf: Edi¢na poznamka. In: Listy a denniky Mikuldsa Dohndnyho, c. d., s. 209.

3 Preilustraciu: citdcie z textov markiza de Custina a Alphonsa de Lamartina st uvedené v nemcine.
Dohnany obcas uvadza bibliografické udaje, inokedy ich vynechava. Za pomoc pri rekonstrukcii nemec-
kych pasazi dakujem Mgr. Eve Palkovic¢ovej z USIL SAV.

4 Pozri LEJEUNE, Philippe: ,, Drogi zeszycie, drogi ekranie“. O dziennikach osobistych. Warszawa : Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 2010, s. 52.

5 Brtan,c.d.,s. 195.

6 Cit. podla knizného vydania CHATEAUBRIAND, Frangois-René de: Atala a René. Prelozil P. Soka.
Bratislava : knihtla¢iaren Andreja, 1943,s.112.

7 SOMOLAYOVA, Lubica: Mikula$ Dohnény: Dumy. In: Slovenskd literatiira, roé. 57,2010, ¢. 1,s. 1.

8 HURBAN, Jozef Miloslav: Pohrab M. Dohnanyho (Dokonéenie). In: Slovenské Pohlady, ro¢. 3, 1852,
¢.24,5.198.

9 VLCEK, Jaroslav: Romantici. In: VLCEK, Jaroslav: Dejiny slovenskej literatiiry. Bratislava : Slovenské
vydavatelstvo krasnej literattry, 1953, s. 192.

10 VAJANSKY, Svetozar Hurban: Mikulé$ Dohnany. In: State o slovenskej literatiire. Bratislava : Slovenské
vydavatelstvo krasnej literatary, 1956, s. 337.
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ny nespokojenec, rozorvanec, prezivajuci neustaly bol, smutok, melancholiu®
(R. Chmel),*2 ktory trpel ,,bezmocnostou ducha“ (0. Cepan).!3

V stlade s dobovou narodnoobrodeneckou konvenciou ten isty autor
v tvorbe pisanej pre publikum (slovenskych vzdelancov, predovsetkym naro-
dovcov), ktoru pracovne ozna¢ujem ako ,,oficidlnu®, sa pritom najéastejsie pri-
klana k heroickej a mesianistickej linii.*# V dennikoch a v korespondencii, ¢ize
v textoch, ktoré Dohnany bud' nemienil publikovat, alebo ich rozsiroval viuzkom
okruhu svojich dovernikov,' autorské ,,ja“ va¢sinou odmieta heroizmus a narod-
ny entuziazmus, a prikldiia sa k melanchdlii. Cierna melanchdlia Mikuld$a Do-
hnanyho, o ktorej pisal S. H. Vajansky, stav chorobny a patologicky,® je zvyc¢ajne
skryta. Medzi heroickym hlasom stato¢ného Sturovca a introspektivnym gestom
melancholického, slabého subjektu vznika preto isty medzipriestor - vypliia ho
konflikt medzi vnutrom a vonkajskom alebo spor medzi latentnou a manifesto-
vanou povahou Dohnanyho pisania.'”

Tato Studia je venovana latentnej, melancholickej linii Dohnanyho tex-
tov (materialovo vychadzam najma z edi¢ne spracovanej koreSpondencie z rokov
1839 -1852 a z dennikov pisanych v rokoch 1850 -1852)8 a sucasne poukazuje na
performativno-funkcionalny charakter Dohnanyho dennikovych zapiskov. Citanie
dennikov v rukopise ovplyviuju vsak viaceré rusivé prvky -najma prvy zosit z prvej

11 Brtan,c.d.,s.193.

12 CHMEL, Rudolf: Mikuld$ Dohnény. Zivot a dielo. In: DOHNANY, Mikula§: Dumy. Bratislava : Tat-
ran, 1968, s. 15.

13 CEPAN, Oskdr: Vizionar praxe Mikuld$ Dohnany. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 38,1991, ¢. 1,s. 2.
14 Myslim tym najmai viaceré basne, ktoré z dobovych ¢asopisov a rukopisnej pozostalosti vyexcerpoval
auverejnil R. Chmel v Dumdch (1968), Historiu povstania slovenského z roku 1848 (knizne v roku 1850),
kritické komentére a historicku dramu Podmairiinovci (1848). Napriek viacerym posunom vo vyskume
slovenského literarneho romantizmu nizsie uvedené hodnotenia Dohnanyho basnickej tvorby nevni-
mam ako sporné: ,,Spractval v nich (v bastiach, dopln. M. B.) dobové problémy, nepodliehal beznadeji,
ale vyzyval do ¢inorodej prace” (cit. podla Biograficky lexikdn Slovenska. I1. C - F. Heslo Mikula$ Dohnany.
Martin : Slovenskd narodna kniznica, 2004, s. 289); ,,Poézii Dohnany ur¢il vyznamné postavenie, no
zaroven jej vymedzil isté kolaje, mimo ktorych sa nemd pohybovat, ak ma vyjadrovat Zivot slovenského
naroda“ (cit. podla Chmel, Mikuld$ Dohnany, c. d., s. 15).

15 Korpus 56 listov, ktorych autorom je M. Dohnany a ktoré zverejnil vroku 1971 Rudolf Chmel, obsahuje
len desat listov, v ktorych Dohnény explicitne pi$e o svojom psychickom rozpolozeni - jeden adresoval
neznamemu, jeden Ondrejovi Holkovi, dva svojej vtedajsej milej Emilii Jurkovicovej a jeden jej otcovi
Samuelovi Jurkovi¢ovi. Dva listy adresoval bratovi Ludovitovi a tri J. M. Hurbanovi. Z korpusu vyplyva,
ze i8lo o dlhodoby nepriaznivy psychicky stav - prvy list (¢. 7) napisal Dohnany v roku 1846, posledny
o Sest rokov neskor, necelé dva tyzdne pred smrtou.

16 S.H.Vajansky pravdepodobne nadvizoval najednuz viacerych typologii melancholie - kym ,,¢ierna®
melancholia predstavuje jednoznac¢ne chorobny stav, pripadne intelektualnu strnulost a zatmenie mysle,
tak ,,biela” suvisi s pocitmi rezignécie a zialu, je typom naladenia. Pozri BIZIOR-DOMBROWSKA, Mag-
dalena: Romantyczna nuda. Torun : Wydawnictwo Naukowe UMK, 2016, s. 90.

17 Naspor medzi manifestovanou a latentnou povahou Dohnanyho pisania upozornil ZAJAC, Peter:
Model slovenského romantizmu. In: ZAJAC, Peter -SCHMARCOVA, Lubica a kol.: Slovensky romantizmus.
Synopticko-pulzacny model kultiirneho javu. Brno : Host, 2019, s. 15 - 50.

18 Vychadzam z edi¢ného spracovania dennikov, ktoré pripravil R. Chmel.
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problematicku citatelnost uz predtym upozornili dvaja autori, ktori s rukopisnym
materialom doteraz pracovali: R. Brtan, ktory vroku 1959 zrekonstruoval denniky
ako prvy a scasti ich zverejnil, a R. Chmel, ktory v roku 1971 Brtanovo spracova-
nie doplnil o dva dodato¢né zosity z pozostalosti Jana Bédera a sucasne vynechal
niektoré Brtanom zrekonstruované pasaze. Publikovany material, aj vzhladom
na spominanu necitatelnost niektorych zapiskov, nepokryl preto celok rukopisu.
0. Cepan, ktory denniky vo svojom vyskume zohladnil, vychddzal predovietkym
zprac R. Chmela.?° Napriek uvedenym nedostatkom predstavuje textova podoba
rukopisu pozoruhodny vyskumny material - na jednej strane potvrdzuje skutoc-
nost, ze mame do ¢inenia s intimnymi zapiskami (Dohnany netrva na Citatelnosti
textu), na druhej strane ich torzovita struktura a fragmentarnost koresponduje
s tym, o pisal sim autor: ,,mdj Zivot je Zlomkovity, taky i styl“ (zvyr. M B.).22

Z intimnych zapiskov a korespondencie vyplyva, ze romanticka, nena-
plnena tuzba po autentickom zazitku?? (neuskuto¢nena idyla lasky, neuspech ro-
mantickych ¢inov) a ¢asto tematizovany rozpor medziidealom a skutocnostou st
zakladom Dohnanyho zivotnej skusenosti. Manifestovana linia cez optiku auto-
rovej melancholie ziskava miestami podobu masky, ktora Dohnany snima, ked'sa
pokusa obsiahnut vlastné ,,ja“. V liste bratovi Ludovitovi z roku 1847, par rokov pred
tym, nez si zacal dennik pisat, Dohnany rozhor¢ene uvadza: ,,BoZe, tie roky sa len
mitiaji - minaji sa, hyni a tratia sa vo vecnosti a ja, brat moj dobry, aniv jednom som
nezil, ani jeden mojim menovat nemozem - este ani jeden k mojim skutkom vymereny
nebol! (...) ludia sa klamii, Ze preziju roky - moézu povedat: premotali sme sa, pretac-
kali, preklebetili, prespali sme jeden rok a roky, ale nech mi nehovoria, Ze prezili!“?3
Ako sa vzapati ukaze, intimne denniky Mikulasa Dohnanyho plnia istu prakticku
funkciu - su priestorom pre ,,precitenie seba samého*?# (pisanie o sebe) a sucas-
ne sa v nich realizuje Dohnanyho praca so sebou samym (pisanie samého seba),
ktorej zavrSenim by bolo uplatiovanie idealnej predstavy o ulohach ,,statocného
$turovea“ v §irSom spolo¢enskom (narodnom) ramci v praxi. Zaznamy sice nie st
pravidelné, Dohnany ich obcas pise s niekol komesaénym ¢asovym odstupom, no
maju svoj ustaleny repertoar motivov - okrem autokritickej introspekcie obsahuju
viaceré poznamky, ktoré je mozné oznacit predovsetkym za sebadisciplinujuce:
strukturuju prud ¢asu, aktivizuju k ¢innosti, sumarizuju jednotlivé udalosti.

19 R.Brtan pise:,,Su tu aj rozne vypisy nemecké, slovenské a francuzske, zaujimavé citaty a vyroky,
poznamky a glosy, odpisy listov, ku ktorym prisiel Mikula$ Dohnany najmé v suvise s pisanim Historie
povstania slovenského. Tento material, tykajuci sa revolu¢nych rokov, je poprepletany inymi zapismi,
atramentom i ceruzou, ¢asto jedno cez druhé, kde bolo trochu ¢istého a volného miesta. Niektoré zaznamy
ceruzou su ¢iastoéne prepisané aj atramentom, ¢itatelné, no vel'kd ¢ast ceruzovych zaznamov je velmi tazko
Citatelnd.“ Cit. podla Brtan, c. d., s. 194. Alebo R. Chmel: ,,Pri publikovani textu Dohnanyho dennikov sme
museli volit formu vyberu, jednak preto, Ze nie vSetky texty su Citatelné. Denniky, na rozdiel od vacsiny
listov, si pisal Dohnany dost chvatne, ¢o vidno i na ich improvizovanom, rapsodickom, torzovitom $tyle
acharaktere, a ¢asto ceruzkou, ktord uz vybledla, pismom velmi mali¢kym, vobec nie krasopisnym.” Cit.
podla Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c. d., s. 209.

20 Cepan,c.d.,s.1-20.

21 Listy a denniky Mikuldsa Dohnanyho, c. d., s. 98. Zapis zo diia 30. juna 1851.

22 Viack téme Bizior-Dombrowska, c. d.,s. 9 - 28.

23 Listy a denniky Mikula$a Dohnanyho, c. d., s. 22. List zo dia 3. januara 1847.

24 Bizior-Dombrowska, c.d.,s. 11.
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Ako pripomina polsky literarny vedec Pawel Rodak, okrem textovej a ma-
terialovej analyzy (urcenia typu pisacieho nastroja a podoby nosica) je mozné pri
interpretacii dennikov zohladnit aj prakticky rozmer samotného pisania (perfor-
mativno-funkcionalny aspekt dennika): ,,Nie je najdolezitejsi ani obsah, ani téma,
ani typ a struktura zaznamov, ale miesto a uloha dennika v Zivote autora, ktory
ho pise. Aby sme si tieto skuto¢nosti ozrejmili a zdoraznili nielen textovy, ale aj
pragmaticky alebo dokonca prakticky rozmer dennikov, musime sa najprv opytat
naich funkcie: v Zivote jednotlivca, v Zivote spolo¢nosti a napokon v priestore kul-
tary.“2% Uz samotny akt pisania znamend podla P. Rodaka ¢innost (v tomto zmysle
dennik nie je len textom, ale typom tvorivej praxe).2¢ V zivote jednotlivca moze
dennik plnit viaceré funkcie: terapeutické, mnemotechnické, meditacné a pod.
(na tomto mieste vynechavam funkcie Dohnanyho dennikov v spolo¢nosti a kul-
ture, ich vySe storo¢nu latentnu pritomnost v priestore kultury a sucasne rovna-
ko dlhu nepritomnost v spolocenskom povedomi), pre tvorivého jednotlivca sa
dennik napokon moze stat aj pracovnym nastrojom a profesionalnou pomockou
umoznujucou planovat a zaroven rekonstruovat tvorivy proces.

V Dohnanyho dennikoch sa preto ako rovnako podstatné javia prepisané
citacie, nacrty a odpisy listov, pracovné verzie basni a prekladov, kritické a anga-
zované uvahy o stave slovenskej kultury,?” fragmentarne poznamky k osobnym
polemikam, ako aj skratkovité zaznamy sumarizujice priebeh dna.?® Niektoré
zaznamy maju vyrazny sebadisciplinujuci charakter: ,, Uz je Cas, aby to prestalo;?°
»Ndrodujeho zvukami k srdcu hovorit' a spdsobom hovoru jeho viastného!“;3° ,,Chro-
nolog. prehlad dejin slovanskych bych mal prichystat™;3* ,,Povinnosti mdme plnit tie,
ktoré ndm pritomnost a stav polozenia ndsho nakladd;3? a najma: ,,Vecer dumat,
yrdno pracovat™;33 ,,Vsetko sa od seba chciet naudity Verit avediet./ Cez literu sa prebit
k duchu./ Dumat, spievat, robit“3* a pod. V tychto suvislostiach obsahuju Dohnéd-
nyho denniky moment kredcie vlastného ,,ja“, predostieraju koncepciu samého
seba obratend k budtcnosti: ,, Uloha: posvitenie sa idei. (...) S tymto povedomim
novy rok zacinam.“35 Ich performativita spo¢iva v pokuse aktivizovat Dohnényho
k ¢innosti a napokon ramcovat jeho tvorivy proces.3¢ Sam Dohnany koncom roka

25 RODAK, Pawel: Dziennik osobisty jako praktyka pi$mienna: dzialanie, materialnos¢, tekst. In: RODAK,
Pawet - ARTIERES, Philippe: Antropologia pisma. Od teorii do praktyki. Warszawa : Wydawnictwa UW,
2010, s. 182. Cit. podla WALCZAK, Dorota: Od zarzadzania tworczoscia do zarzadzania wlasnym Zyciem.
Wstep do lektury dziennika 1962 - 1989 Stawomira Mrozka. In: Teksty drugie, ro¢. 29,2018, ¢. 6,s. 250.
26 RODAK, Pawel: Prawda w dzienniku osobistym. In: Teksty drugie, ro¢. 20, 2009, ¢. 4,s. 23 - 38.
27 Priklad: ,,Co md lovek pre Slovdkov pisat? Uit sa nechcil, z poézie sa smejit, za pletky a bombasty ich
vyhlasujiic; rozkazovat ani prava ani moci nemdm a satiry, Zarty, ktorymi by sa poobede trovenie v Zaliidku
napomdhalo, to ja zas pisat nechcem.“ Cit. podla Listy a denniky Mikuld$a Dohnanyho, c. d., s. 102. Zapis
zo dna 5. oktobra 1851.

28 Priklad: ,,Prestdvka do 31. Diia tohto i s redaktorom som sa odobral do Skalice. Boli sme na Brezovej
ad. 3 ho sme dorazili do Trnavy. Zaneprdzdneny usporadovanim. Navstivil ma Hergott a Podébradsky.“ Cit.
podla Listy a denniky Mikulaga Dohnanyho, c. d., s. 109. Zapis zo dia 6. aprila 1852.

29 Nadért listu, pravdepodobne J. M. Hurbanovi. Tamze, s. 88.

30 Tamze,s.98.

31 Tamze,s. 100.

32 Tamze,s. 105.

33 Tamze,s. 106.

34 Tamze,s.108-109.

35 Tamze,s. 105.

36 Viacktéme Walczak, c.d.,s. 249 - 265.
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svojej a srdca a Ziadosti. Je to tam tajomnd neprestajnd prdca, ktovd vo dne i v noci
v ustavicnom pohybovani a vymieriani ich myslienky, obrazy, plany, umysly, fantdzie
budi a tvori. Je to tam ako ohnivd pracoven, z ktorej Cisté zlato s troskami sa vyvdra
aumelcovi na precistenie poddva.“3” Ked'sa O. Cepan pokusal pomenovat Dohnany-
ho vztah ku skuto¢nosti, pisal o ,volovom akte ako geste sebazdchovy“38 a ojeho
odhodlanom sustredeni sa na prax, aktivitu -z hladiska praktickej funkcie sa prave
denniky javia ako zapis vole menit stav veci (zvyr. M. B.). Intimny dennik je pre-
to v Dohnanyho pripade archivom ,,ohnivej pracovne®, zbierkou ,trosiek a istého
zlata“, ktoré je nutne ,,precistit” a su¢asne aj autorskou platformou, prostrednic-
tvom ktorej sa Dohnany pokusa nielen pomenovat vlastnu melancholiu, ale ju
aj skrotit: ,, To nie je dobre so mnou. (...) Pusto, nemo, ticho v dusi. Naco mdm tajit.
Chladno beriem pero do ruky, ni¢ ma nepohne; pisem a nemyslim o a neviem éo. Ci
to dobry pokoj? Povedzte mil“3° (zvyr. M. B.) Boli to véak Dohndnyho sukromné
»duchosvety“,*0 ktoré sa stali zakladom jeho experimentalnych exkurzov+* a su-
Casne aj pri¢inou dezintegracie jeho osobnosti. Svoju nenaplnenu tuzbu po celku,
povnutornej a vonkajsej idyle, vedel vséak pomenovat priamo a miestami jej dat aj
prakticky rozmer: ,,Potrebujem pracoven pre seba samého, kde by ma nik nevytrhoval
zmyslienok aspoti za dakol'ko hodin v noci. 2) Opatrovnicu, abych sa i o tu najmensiu
malickost domdcu starat nemusel.“2 Romantik Dohnany pritom predovsetkym rojéil
adumal (,,Ja cely svoj Zivot len presnivam a v dumdch strdavim“)*3 -jeho dumy a sny
boli tym hlavnym priestorom, v ktorom sa realizovala idyla (chapana ontologicky,
ako ,,pokoj bozi v skritSenom srdci“4* a stav dusevnej rovnovéhy).*>

Na konflikt medziidealom a skuto¢nostou v Dohnanyho basnickom cyk-
le Dumy (alebo ako uvddza Oskar Cepan, rozpor medzi snom a Zivotom)#¢ upo-
zornovala Lubica Somolayova-Schmarcova: ,, (Idylicky, dopln. M. B.) motiv raja
predstavuje jeden zo zakladnych stavebnych ¢lankov Dohnanyho odputavania
sa od reality a nahradného rieSenia v unikovosti a je prejavom jeho silnej vole
k budovaniu utociska, akéhosi sukromného azylu uprostred nepriaznivej sku-
to¢nosti.“4” Sucasne sa pokusila o typoldgiu Dohnanyho basni, aj ked zretelne
dala najavo, ze netvoria koncep¢ne uceleny korpus, v ktorom by napriklad bolo

37 Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c. d., s. 104. Zapis zo diia 29. novembra 1851.

38 Cepan,c.d., s. 2. Su¢astou gesta sebazachovy bol podla Cepana aj Dohnényho nekriticky vztah
k autoritam, v poslednej faze jeho zivota predovsetkym k J. M. Hurbanovi.

39 Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c. d., s. 96. Zapis zo dria 10. juna 1851. Adresované pravde-
podobne Emilii Jurkovic¢ove;j.

40 ,,Svecernym zvonom mysel'sa schytuje / letiac do rise tajnych duchosvetov / myslienka v dusi slovd v pie-
seri snuje / voriacky nesie rajskej vone kvetov.“ Cit. podla DOHNANY, Mikuld$: Moje idealy. In: Dohnany,
Dumy, c. d., s. 106.

41 0. Cepan rozdelil Dohndnyho tvorbu na tri okruhy: na konvenéné texty, na osobnostné vyznania
ana experimentalne exkurzy. Pozri Cepan, c. d., s. 7.

42 Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c. d., s. 108. Zapis zo diia 31. januara 1852.

43 Tamze,s. 88.

44 Dohnany, Dumy,c.d.,s. 115.

45 ZALESKI, Marek: Echa idylliw literaturze polskiej doby nowoczesnosci i poznej nowoczesnosci. Krakow :
Universitas, 2007, s. 5.

46 Cepan,c.d.,s.2.

47 Somolayova,c.d.,s. 7.
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s mesianistickou motivikou (Slovo, Zakliata krajina, Syn Tatier a pod.) vznikali
basne s prvkami romantického individualizmu (Sen alebo Mickiewiczom inspi-
rovana Improvizdcia). V basnickom cykle Dumy, ktory L. Somolayova oznacila za
»najvyraznejsie a esteticky najposobivejsie dielo“#® a ktory povazujem za basnicky
odtlacok Dohnanyho rozorvanej osobnosti, L. Schmarcova identifikovala pozitiv-
ny pristup krealite (poézia ma potencial menit svet, moze zdokonalit skuto¢nost,
pozitivne ovplyvnit nepriaznivu realitu).5° Presved¢enie o moznosti pozitivnej
zmeny, ktoré sa realizuje aj v performativno-funkcionalnom charaktere denniko-
vych zaznamov, tvori pomyselny svornik, ktory spaja Dohnanyho Dumy a intro-
spektivne denniky. Intimne zapisky maju vSak opa¢ny ton - pozitivna vola aktivne
menit skuto¢nost je sice performativne deklarovana, ale vskutku neuskutocnitel-
na;je prejavom vnutorného usilia, ktoré pravidelne narusa autorova melancholia.
Dynamiku Dohnéanyho intimnych ,,duchosvetov uréuje predovsetkym cyklicky
sa opakujuca negdcia - vlastnej ¢innosti, tvorby, talentu, a preto samého seba.5*
Vliste bratovi Dohnany uvadza: ,, Teraz som - nic. - Spytas sa ma, ¢i Zijem?
Nezijem, Lajko mdj, nezijem. Ale motdm sa po svete a dycham. 2 Melancholik Dohna-
ny neguje vonkajsi svet a v stave vnutornej izolacie ,,sdm seba niéi, po kitiskoch“.53
Svet v jeho predstavach je otravny a nudny (nezazitkovy), ale aj neprajny (,,pusty
Elovek ku vsetkému ziva“ 5+ ,,tu sii len divoké zvery“).55 Jeho snova projekcia lep-
sieho dneska a sucasne i lepSej buducnosti sa rozpada pod vplyvom nedostatku
pilierov istoty, o ktoré je mozné opriet sa. Tuto skuto¢nost potvrdzuje napriklad
0. Cepan, ked pise o neschopnosti Dohnanyho samostatne sa orientovat vo sve-
te, o jeho tuzbe po charizmatickom vodcovi (duchovnom sprievodcovi)®° alebo
o nekritickom vztahu k autoritdm (v Bratislave k Ludovitovi Sttrovi, v Levoéi k Ja-
novi Franciscimu a v poslednej etape jeho ¢innosti predovsetkym k Jozefovi Mi-
loslavovi Hurbanovi, najma pri prilezitosti spolo¢nej prace v redakcii Slovenskych
pohladov).57 Princip negacie urcuje nielen Dohnanyho melancholiu (,,som nié*),
ale vyvolava aj pocit existencialnej nudy, typicky pre romantické videnie sveta:
»M7tvo a pusto okolo cloveka najmd preto, Ze mysel nikde svety svoje nenachodi; vsetko
odporuje, vsetko sa oproti stavia a do boja vyvoldva mldadenca nechtiaceho sa pokorit

48 ,Nejde teda o ¢asovo nasledné etapy tvorby, o ktorych by sme mohli hovorit v zmysle autorského
vyvinu, ale o akési paralelne sa rozvijajuce koncepcie vistom zmysle rozstiepenej osobnosti“. Tamze, s. 3.
49 Tamze,s. 6.

50 ,,0toparadoxnejsie potom vyznieva skutocnost, Ze basnicky cyklus Dumy je dokazom neuveritelnej
Dohnanyho snazivosti a vole k pozitivnemu pristupu. (...) Poézia podla neho nema adorovat bezvycho-
diskovost, ale vyvolavat kladny Zivotny pocit, poskytovat vzne$ené myslienky a neobmedzovat sa na
zmyslovost.“ Tamze, s. 6.

51 ,Zegenidlnostivomne niet, to vdbec citim, bo nemam tych jasnych vidin a vyletov do budtcnosti, ako
to na Vas byva zvykom, ja vlastne ani uréenie svoje nepochopujem.” Cit. podla Listy a denniky Mikuldsa
Dohnanyho, c. d., s. 86. Nacrt listu. Adresované pravdepodobne J. M. Hurbanovi.

52 Tamze,s. 23. List z 3. janudra 1847. Adresovany bratovi Ludovitovi Dohnanymu.

53 BIENCZYK, Marek: Melancholia. O tych, co nigdy nie odnajdg straty. Warszawa : Wydawnictwo Sic!,
1998, 5. 22.

54 Dohnany, Dumy, c.d.,s.119.

55 Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c.d.,s. 23.

56 ,Aniludianiknih okolo mna, ani priatela ani mentora, a vSetko to bych potreboval.“ Tamze, s. 103.
57 PozriCepan,c.d.,s. 1- 6. Poslednt, ,hurbanovskd“ etapu zachytavaji denniky Mikuldsa Dohnanyho.
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uskutocCnitelna, ale aj nepoznana: ,,Ja ani nemdm pochopu o stasti, ani neviem, ako
bych k nemu prisiel.“5° Zmysel tejto vypovede mozno interpretovat nasledovne:
prisiel som o nieco, ¢o neviem pomenovat, ale suc¢asne po tom tuzim; pocitujem
stratu neexistujuceho objektu.o©

Denniky st odrazom Dohndnyho romantickych ,,duchosvetov“ - utopis-
tickych predstav,® pocitov sklucenia,®2 viucujucej sa predstavy o ludskej pominu-
telnosti. Vnasaju aj isty druh optiky, ktoru spolu s polskym literarnym historikom
Piotrom Sniedziewskym identifikujem ako romanticki modalitu melancholické-
ho pohladu.¢3 Literarne reprezentacie neurcitého pohladu do prazdna, ktorych
typoldgia je napomocna aj pri interpretacii autobiografickych zanrov, maju, ako
naznaduje Sniedziewski, tri modality.6* Prva z nich spo¢iva v nazerani na okoli-
ty svet bez angazovanosti, bez vasne; sprevadza ju nechut davat realite zmysel
a konstruovat jej vyznamy (pohlad nevie ni¢ uchopit, ani obsiahnut, nevnika do
hibky okolitej reality, sleduje vonkajsi svet, bez ambicie vonkajsi svet zhodnotit).65
Druha modalita melancholického pohladu ma narcisticky rozmer, je pohladom
dovniitra, k sebe, neustéle sleduje svoje vniitorné ,.ja, ktoré vypiiia cely horizont
a spochybniuje existenciu toho, ¢o sa nachadza mimo ,,vnutorného ja“. Spojenim
tychto dvoch modalit, podla Sniedziewského, vznika tretia: pohlad cez okno, cez
sklo, bez vasne, do dialky, ale sucasne dovnutra (v okne sa odraza narcistické ja,
cez okno vidime vonkajsi svet, subjekt je pritom ponoreny do ,,vnutornéhoja“).66

58 Tamze,s. 74. Listz 21. februara 1852. Adresovany Emilii Jurkovicovej.

59 Tamze,s. 24. List z roku 1847. Adresat neznamy.

60 Viac k téme HORVATH, Tomds: K poetike literdrneho subjektu (Modernizmus a okolie). Bratislava :
Veda, 2016,s.113-133.

61 Priklad: ,Moje myslienky st uz teraz ustalené, uz viem a vidim s istotou, Ze sa lod nasa odtrhla od
brehov a rieka zitia slovanského nas schytila... teraz uz nielen pad so mnou, uz teraz vidim iba $iroké
more pred sebou - a tam za nim Himaldje ve¢né slovanského $tastia.“ Cit. podla Listy a denniky Mikulasa
Dohnanyho, c.d, s. 93.

62 ,,Uzsom stratil vieru na srdce, a ked ku praci sadam, tak uzko okolo srdca a zda sa, Ze terajSiemu
svetu nemdm ¢o povedat.“ Cit. podla Listy a denniky Mikuld$a Dohnényho, c. d, s. 24. Zapis zo dria
3.novembra 1851.

63 SNIEDZIEWSKI, Piotr: Melancholijne spojrzenie. Krakéw : Universitas, 2011.

64 Samotny pohlad je podstatnou zlozkou melancholickej ikonografie - prazdnotu melancholického
pohladu zachytavaji napriklad Amadeo Modigliani (mandlové oé¢i bez zrenic zobrazené na viacerych Mo-
diglianiho portrétoch), Wojciech Weiss (Melancholik, 1894), Ladislav Guderna (Melanchélia, 1946). Piotr
Sniedziewski tento ndmet , literarne“ $pecifikuje a odvoldva sa na mytus o Orfeovi a Eurydike (v kontexte
melanchdlie notoricky uvadzany): na melancholicky pohlad Orfea, ktory Eurydiku nendvratne stratil.
Vymedzuje dva Orfeove pohlady a dve Orfeove straty. Prvu stratu (realnu, pozemsku) reprezentuje smrt
milenky - strata m4 svoj konkrétny, hmatatelny ramec: Orfeus trichli za realnou Eurydikou, Zivou bytostou,
ktorej niet; druhd strata (po strastiplnej ceste podsvetim) sa vymyka akymkolvek funeralnym, pozemskym
praktikam. Orfeus oplakava vidinu, prislub $tastia, odmieta akceptovat stratu pomyselného idealneho
Zivota, skli¢eny pocitom viny bludi po horach, vnima prazdnotu, nic¢otu okolitého sveta. Druhy Orfeov
pohlad (oproti prvému, netrpezlivému v podsveti boha Hida, smerujuci k Eurydike) je melancholickym,
bludivym pohladom obratenym smerom k vidine, k osobe, ktora neexistuje (Orfeus hlada pohladom
Eurydiku, ktor nendvratne zmizla). Cit. podla Sniedziewski, c. d., s. 7 - 15.

65 Vtomtomode interpretuje Sniedziewski autobiografické texty Jeana Jacquesa Rousseaua (Vyznania
a Sny samotdrskeho chodca). Prezentuje Rousseaua ako predchodcu romantikov: v ¢ase triumfujuceho
racionalizmu Rousseau nepriamo hovori, Ze nie rozum umoznuje ¢loveku preskumat svet a seba, ale sen.
Doraz na predstavivost, imagindciu, sen - dolezitu pre nastupujiicu generaciu romantikov a v slovenskom
kontexte aj pre Mikuldsa Dohnéanyho - situuje Rousseaua ,,na hranicu® dvoch diskurzov.

66 Sniedziewski, c.d.,s.7-15.
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mantizmu. Sniedziewski poznamenava, e pre francizskych romantickych me-
lancholikov je presah mimo ,,ja“ naozaj nemozny - projekcia sveta je uzko spita
snaladenim subjektu.” Oscilovanie medzi nudou, podrazdenim a uzkostou, ktoré
mimochodom stvarnil F. R. Chateaubriand v Atale (1801) a Reném (1802) a po iom
zopakovali vSetci ti, ktori sa hlasili k tzv. renéizmu, vnima romanticka imaginacia
ako zdroj masochistického potesenia.

Jedna z podob melancholie v literarnom diskurze slovenského romantiz-
mu, explicitne pritomna v textoch Mikulasa Dohnanyho, ma pritom svoje lokalne
Specifika. V dennikoch uplatnuje Dohnany introspektivnu, narcisticku a suc¢asne
negativisticku perspektivu (druht modalitu melancholického pohladu v ponati
P. Sniedziewského), ktord sprevadza vnitorna a vonkajsia izolacia. Dohnany pise:
,» U2 som sa ustdlil doma zostat' a odtiahnut'sa od ludi a od sveta.” 68 Nainom mieste
zaznamenava: ,Si chvile a dni v Zivote mojom Casté, v ktorych ma akdsi tajnd, nd-
ramnd nespokojnost zachvacuje, z ktorej ani myslienkou, ani citanim, ani pisanim
vytrhnut sa neviddzem. Ku vsetkému som nespésobny, nechutny, sam na seba a na
cely svet namrzeny. (...) Inaksej pomoci tu niet Ziadnej, bo v takom stave som akoby
sebenepovedomy, nepritomny. 62

Latentna pritomnost ¢iernej melancholie v Dohnanyho textoch alebo
jej vyrazna pritomnost v intimnych zapiskoch vsak prezradza mechanizmus se-
bakontroly, ktory autor vo svojej tvorivej ¢innosti uplatniuje. Ako prislusnik stu-
rovskej generacie vnima svoju tulohu a sucasne aj ulohu poézie v narodnoobro-
deneckych suradniciach. Ked hodnoti Sklad rozlicnych spevov Juraja Pejka, vycita
mu vyzdvihovanie ,,zmyselnosti telesnej ldsky, vykreslovanie skazenosti terajsieho
sveta“,7° na Sladkovicovej Marine ocetiuje pévodnost, ,,muznost slovenskii, ktord
nepodliecha mdmivym obrazom'”7* a vyzdvihuje jej pozitivny postoj k svetu: ,,Nieto
tu burlivého sem a tam sa metania a konecného, ustavicného ziifalstva, hynutia v jed-
nom predmete, ako u Nemcov.“7?

Moment sebakontroly, v dennikoch viditelny na trovni ich performati-
vity, potvrdzuje volu zit (v Dohnanyho ponati) autentickejsie a aktivnejsie (kon-
krétne: ,,2it'sebe”, v sulade s narodnym idealom). Dohnanyho melanchdlia nie je
preto, ako pi$e Sniedziewski pri analyze melancholického naladenia franctzskych
romantikov, zdrojom potesenia. V osobne ladenom dodatku k listu z roku 1851
adresovanom J. M. Hurbanovi Dohnany neromanticky pise: ,,V pritomnej perio-
de mdjho Zitia este myslienka s citom zdpasi. Dost bych ho ja rdd vyhodit zo seba, ale
to nejde.“73 Zmena (jej vyustenim by bola ni¢im nerusend pozitivna, pronarod-
na aktivita), o ktoru sa Dohnany vo svojich dennikoch usiluje, ostava nesplne-
nou tuzbou, nedosiahnutelnym idealom. Paradoxne, melancholia podliehajuca

67 Tamze,s.19-57.

68 Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c. d, s. 87. Zapis zo diia 14. oktobra 1850.

69 Tamze,s.92. Zapis zo diia 21. novembra 1850.

70 DOHNANY, Mikulas: Sklad rozliénych spevov od J. Pejka. In: Dumy, c. d., s. 147. Alebo: ,Vy ndm
chcete podat spevy narodne, ale ked maju byt narodne, musia alebo vzneseni myslienku v sebe obsahovat
alebo nad spevy narodné sa vynasat.“ Tamze, s. 147.

71 Tamze,s. 136.

72 Tamze,s. 139.

73  Listy a denniky Mikulasa Dohnanyho, c. d, s. 55.
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tizmu trvalé miesto, kedZe je to prave ,,statocny Stirovec a si¢asne melancholik

Dohndny, ktory sa sdm seba vo svojich introspektivnych dennikoch pyta: ,, Zijem

v ustavi¢nom ocakdvant, ale sam neviem, éo vlastne éakdm?*7*

Stddia je vystupom z grantového projektu VEGA 2/0025/16 Texto-
vé figurdcie slovenskej literatiiry 19. storocia. Zodpovedna riesitel’ka:
Mgr. Ivana Taranenkova, PhD. Doba rieSenia: 2016 - 2019.
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