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The paper reflects on the history of literary translation and the interliterary relations
presented in the monograph by Rudo Brtan titled Bohuslav Tablic (1769 - 1832). Zivot
adielo (1974)/ Bohuslav Tablic (1769 -1832). Life and Work (1974). This s the first complex
monograph written on B. Tablic in the historiography of Slovak literary history and it
is closely related to R. Brtan's systematic interest in the history of Slovak literature of
the national revival period. B. Tablic is reflected on as a pioneer of literary translation
in Slovakia and his translations as well as his own literary production are placed in
a wider interliterary context. The paper analyzes and assesses Brtan's approach to
the issues of literary historical and translatological reflection of Tablic's translations
from German, English and French, it sees his translations and his own production in
the Czecho-Slovak context, it maps the range of the authors translated and their links
to the literary aesthetical preferences of that time. Brtan’s monograph is seen critically
here, especially in contrast with newer literary historical findings and research into the
history of literary translation. The paper points out to several historically constrained
assessments of Tablic’s translations (translations of the works by J. A. Hermes a J. J.
Spalding), verifies Brtan's inaccuracies when identifying the original texts of individual
translations and translation adaptations (interconnections between ballads by G. A.
Biirger and Tablic's production, the issue of Tablic’s mistake about the authorship of
the ballad by T. Percy The Hermit of Warkworth),in addition, Brtan's analyses of his book
translations (Anglické miizy v Cesko-slovenském odévu/English Muses in Czecho-Slovak
Clothing) and the translation of Nicolas Boileau's Uméni bdsnii'ské /The Art of Poetry
are reflected on against a background of recent research into this subject.
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R ozsiahle literarnohistoricke a editorské dielo Ruda Brtana, zahrnujuce siroky
vyvinovy obluk dejin slovenskej literatury od 16. do 20. storo¢ia, ma jednu vy-
raznu dominantu, a tou je systematicky vyskum literatury slovenského narodného
obrodenia. V tejto suvislosti mézeme napriklad spomenut pracu Pri pramerioch
slovenskej obrodeneckej literatiiry (1970) ¢i edicie textov viacerych autorov tohto
obdobia.! K tomuto tematickému okruhu patri ajmonografia Bohuslav Tablic (1769
-1832). Zivot a dielo (1974). Je nielen zavi$enim systematického vyskumu R. Brté-
na, ktory venoval tejto osobnosti? (pripomenme, Ze v tom istom roku vychadza
aj jeho edicia Tablicovych Pamiiti cesko-slovenskych bdsnikov),® ale aj syntézou
dovtedajsieho literarnohistorického vyskumu, ktory bol venovany tejto postave
slovenskych literarnych dejin.

Viac ako tristostranova monografia, ktora je prvym komplexnym pohla-
dom na osobnost Bohuslava Tablica v dejinach slovenskej literarnej historiografie,
je preciznou a materialovym vyskumom podlozenou rekonstrukciou Tablicovych
zivotnych osudov a detailnou analyzou jeho bohato $trukturovaného diela. Ako
naznaduje podtitul knihy - Zivot a dielo, R. Brtai si pri jej koncipovani zvolil kla-
sicky literarnohistoricky pristup Vita et scripta. Tento tradi¢ny pristup sa pri ¢itani
monografie aj dnes ukazuje ako funkény a produktivny, nakol’ko umoznil autorovi
zvladnut, usporiadat a systemizovat obrovské mnozstvo materialu najrozlicnej-
sieho charakteru (archivne dokumenty, korespondencia, pévodné a prekladové
literarne texty, dokumenty viazuce sa k dobovému literarnemu zivotu). V tejto
suvislostije potrebné poznamenat, ze Brtanova literarnohistoricka metoda tune-
ustrnula iba v Cisto pozitivistickej a statickej enumeracii a deskripcii faktov, skor
naopak. R. Brtan napriek literarnohistorickej exaktnosti a popri doraze na mate-
rialovy vyskum a re¢ pramenov podava Tablicov Zivot ako putavy pribeh. Nielen
iba ako pribeh jednej spisovatelskej osobnosti, ale zaroven aj ako pribeh formuju-
ceho sa slovenského literarneho a kulturneho zivota na prelome 18. a 19. storocia
s jeho vzostupmi i stagnaciami. Aj s odstupom rokov, ktoré uplynuli od vydania
tejto monografie, mozeme ocenit jej ambicioznost, ktora tkvie najmai v autoro-
vej snahe po komplexnosti a uplnosti. R. Brtan popri rekonstrukeii biografickych
faktov, suvislosti a celého spektra Tablicovych aktivit na poli kulttry a osvety re-
flektuje predovsetkym Tablicovo Sirokospektralne a rozsiahle dielo, obsahujtce
okrem poézie aj prace literarnohistorické, textologické, osvetové ¢i pedagogicke.

1 Neskor, v osemdesiatych rokoch 20. storo¢ia, spolupracoval so Stefanom Moravéikom na vybere
prekladov z Tablicovej basnickej tvorby pre ediciu Kruh milovnikov poézie, kde bol aj autorom doslovu
akalendaria. Pozri BRTAN, Rudo: Polozil z4klady a kvadre. In: TABLIC, Bohuslav: Oberanie ovocia. Bra-
tislava : Slovensky spisovatel, 1986, s. 129 - 131; BRTAN, Rudo: Kalend4rium Bohuslava Tablica. In:
TABLIC, Bohuslav: Oberanie ovocia. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1986,s.133 -136.

2 Parcialne studie k tejto téme publikoval v monografickej $tudii Bohuslav Tablic. Na 200. vyrocie na-
rodenia. Martin : Matica slovenska, 1969 a v monografii Pri pramerioch slovenskej obrodeneckej literatiiry.
Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1970, s. 159 - 205.

3 TABLIC, Bohuslav: Pamditi cesko-slovenskych basnikov alebo versovcov. Prelozil Rudo Brtan. Bratislava :
Tatran, 1974.
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Jednou z klucovych oblasti nerozlucne spatych s Tablicovou osobnos-
tou je jeho bohata prekladatelska ¢innost. Tejto téme venuje R. Brtan vo svojej
monografii pomerne velky priestor. Spolu so Samuelom Roznayom a Jurajom
Palkovi¢om ho pravom povazuje za priekopnika umeleckého prekladu na Sloven-
sku, a zaroven ho vnima ako rozhladeného znalca viacerych europskych literatar
(najma nemeckej, anglickej a francuzskej). Tablicove rozsiahle prekladatelské
aktivity R. Brtan komplexne hodnoti v $irSich suvislostiach autorovho basnicke-
ho a estetického programu i v kontexte vyvinu slovenskej literatury na prelome
18. a 19. storocia, teda na pozadi obdobia, v ktorom formujuca sa novodoba slo-
venska literatura nanovo prehodnocovala a vytyCovala svoje medziliterarne vztahy
nielen k literatiram okolitych narodov, ale aj k literaturam v SirSom eurdpskom
priestore. V tejto suvislosti mozno dokonca povedat, Ze prelom 18. a 19. storocia
je zaciatkom intenzivnejSieho (aj ked do zna¢nej miery este selektivneho) otvara-
nia sa slovenského literarneho prostredia novym inspiracnym podnetom z inych
literatur, ktoré sa vdomacom prostredi tvorivo adaptuju, ale neraz aj netvorivo
aneinvencne napodobnuju.

R. Brtan vo svojej monografii systematicky mapuje Tablicove preklada-
telské aktivity i SirSie medziliterarne suvislosti jeho pévodnej tvorby. Vnima ich
v $irokom vyvinovom obluku, po¢nuc studiami na univerzite v Jene v rokoch 1790
-1792, akonciac tla¢enymi vydaniami prekladov anglickych basnikov Alexandra
Popea a Georga Lytteltona i poetiky Nicolasa Boileaua na sklonku zivota v rokoch
1831-1832. B. Tablica reflektuje aj v Sirsich ¢esko-slovenskych suvislostiach, vsi-
ma si paralely jeho basnickej tvorby s tvorbou ¢eskych basnikov Puchmajerovej
druZiny (Sebastidn Hilevkovsky, Jan Nejedly a Vojtéch Nejedly), ktori mu boli
blizki nielen svojou literarnoestetickou orientaciou, ale aj zaujmom o umelecky
preklad.* Zaroven v tejto suvislosti priblizuje aj Tablicovu aktivnu publika¢nu
ucast v Puchmajerovych almanachoch, pricom vyzdvihuje najma basen Csovdr.
Hrad Raskiv, publikovanu v almanachu Nové bdsné vydané od Antonina Puchma-
Jjera. Svazek ctrvrty (1802), ktoru Tablic neskor zaradil aj do druhého zvazku Poe-
zyi (1807). R. Brtan dava tento text do suvislosti s pociatkom etablovania prero-
mantickych motivov a tém v slovenskej poézii a jeho tematické zameranie spaja
s Tablicovymi sklonmi k historizmu, s jeho genealogickymi zalubami a s obdivom
k stredovekym hradom. Novsie vyskumy tohto textu ukazali, Ze jednotlivé verzie
basne, ktoré R. Brtan spomina, nie st identické. Lisia sa jednak rozsahom, ale aj
kvalitou basnického spracovania. Kym prva verzia basne publikovana v Puchma-
jerovom almanachu z roku 1802 pozostava zo 72 verSov, vyznacuje sa vyraznou
yktéovitostou” basnického jazyka a viacerymi rytmickymi nekorektnostami, jej
druha edicia z roku 1807 v rozsahu 80 versov je dokazom toho, Ze autor si bol ve-
domy nizkeho poetického potencialu pévodného textu, a preto celu basen upra-
vil, odstranil mnohé estetické neddslednosti a vyrazne ju basnicky ,,zjemnil“. Na
druhej edicii textu je teda viditelny najma vyrazny kvalitativny posun, ktory mozno

4 R.Brtan venuje pozornost aj prozodickym otazkam a procesu etablovania Dobrovského verzologickych
pravidiel v slovenskom prostredi. Tablica spolu s Palkovicom (nadvazujic na stars$iu literarnohistoricka
tradiciu reprezentovanu najma J. VIckom) vnima ako ,,novoceskych prizvuénych basnikov druziny Puchma-
jerovej“. Cit. podla BRTAN, Rudo: Bohuslav Tablic (1769 - 1832). Zivot a dielo. Bratislava : Veda, 1974, 5. 58.
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uviest, ze v suvislosti s touto basnou v Brtanovej monografii absentuje akakolvek
zmienka o jej tretej edicii, ktora je zliterarnohistorického aspektu a zaroven z hla-
diska genézy slovenského basnického preromantizmu najzaujimavejsou. Ide ojej
vydanie v Jungmannovej praci Slovesnost aneb Zbirka prikladii s krdtkym pojed-
ndnim o slohu (1820).° Josef Jungmann tu Tablicov text zaradil ako priklad elégie
a publikoval ho s ¢iastoéne pozmenenym nazvom Raskiiv hrad. Zaradenie basne
do tejto reprezentativnej antologie sa v Sirsich cesko-slovenskych suvislostiach
javi nielen ako pocta basnikovi, ale je aj dokazom toho, Ze Tablicove Poezye boli
v ¢eskom kulturnom prostredi zname. Podoba basne v Jungmannovej Slovesnos-
ti sa vSak textologicky odlisuje od jej prvych dvoch publikovanych podob. Presla
zasadnou textovou redukciou, z jej centralnej Casti boli odstranené predovset-
kym rokokovo ladené pasaze, ¢im sa text oCistil od nanosov anakreontiky, ktora
sa na prahu dvadsiatych rokov 19. storo¢ia uz pocitovala ako esteticky prezitok.
Skratenie skoro o jednu tretinu vSak basnickému textu nespdsobilo ziadnu ujmu,
skor naopak, malo ocistny charakter, ktorym sa posilnilo a zvyraznilo celkové
romantizujuce vyznenie basne, jej esteticky potencial a elegicka podstata. Tuto
verziu uz bez akejkolvek dalsej textovej zmeny J. Jungmann zaradil aj do nového
prepracovaného a doplneného vydania Slovesnosti z roku 1846.”

Okrem situovania B. Tablica do suradnic sudobych ¢esko-slovenskych
literarnych vztahov R. Brtan vnima tohto autora aj v $irsich suvislostiach dejin
umeleckeho prekladu na Slovensku. Z hladiska reflexie dejin prekladu je zaujima-
vé najma Brtanovo porovnanie Bohuslava Tablica s Jurajom Palkovicom, ktorych
vnima ako dva osobité prekladatelské typy. Na jednej strane tieto dve osobnosti
spajal zaujem o nemeckau literaturu, z ktorej obaja aktivne prekladali, no na strane
druhej sa vzajomne odlisovalivindividualnych preferenciach a v estetickej moti-
vacii. Viac filologicky orientovany Palkovi¢ sa uz od ¢ias svojich studii orientoval
skor na preklady klasikov gréckej literatury, ako boli Platon, Xenofont a najma
Homér (preklad 1. spevu Homérovej Iliady), kym Tablic sa orientoval viac na pre-
klady z francuzskych a anglickych autorov,® pricom antické podnety zuzitkoval
skor v basnickej obraznosti a v motivickej Strukture svojej poézie.

Zaciatky Tablicovych prekladatelskych aktivit mézeme podla zisteni
R. Brtana datovat do devitdesiatych rokov 18. storocia a suvisia prave s nemec-
kou literaturou, ktora bola v tomto obdobi v nasom kultirnom priestore najpre-
kladanej$ou spomedzi vSetkych zapadoeuropskych literatur. Prvym Tablicovym
prekladom, ktorému R. Brtan venuje vyraznejsiu pozornost, je preklad knihy Jana
Augusta Hermesa Kniha zpovédni, obsahujiciv sobé naboznd premyslovani, modlitby
a pisné (1800). Brtanovo hodnotenie v porovnani s hodnoteniami inych prekla-
dov v jeho monografii sa (zrejme aj vzhladom k tematickému zameraniu textu)

5 Podrobnejsie VOJTECH, Miloslav: Osudy jedného basnického textu (Cesko-slovenské stuvislosti
poézie Bohuslava Tablica). In: POSPISIL, Ivo - ZELENKA, Milo§ (eds.): Literatury v kontaktech (Jazyk -
literatura - kultura). Brno : Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2002, s. 88 - 97.
6 R.Brtan pritom Jungmannovu Slovesnost spomina na viacerych miestach svojej monografie v suvislosti
s Tablicovym priklonom k ¢asomiere v zavere¢nej faze jeho tvorby. Vnima ju ako formotvorny a normativny
text, ktory ovplyvnil Tablicove ¢asomerné preklady Boileauovej poetiky a poézie A. Popea a G. Lytteltona.
7 Podrobnejsie Vojtech, Osudy jedného basnického textu, c. d.,s. 91-93.

8 Podrobnejsie Brtan, Bohuslav Tablic (1769 -1832), c.d., s. 43.
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analyzy, ale je limitované vyrazne ideologicky, a to dobovo priznakovym a sche-
matickym hodnotenim oscilujicim na osi ,pokrokovost - reakénost“. R. Brtan
negativne hodnoti uz samotné okolnosti vydania prekladu, najma jeho dedikova-
nie Ladislavovi Pronayovi, tajnému cisarskemu radcovi a najvyssiemu Zupanovi
Canadskej stolice. Toto venovanie Brtaf striktne hodnoti ako nepokrokové, ba
dokonca za ,,prisluhujuce a rojalistické",® pricom neberie do uvahy fakt, ktory bol
beznou sucastou sudobého literarneho Zivota, Ze za kniznymi vydaniami mnohych
literarnych textov stali neraz bohati mecéni z radov vysokych uradnikov, slachty
¢icirkevnych hodnostarov. Ako dan nelahkej dobe, v ktorej monografia o B. Tabli-
covivznikla, mozno vnimat aj vyjadrenia, ktoré suvisia s tematickym zameranim
prekladu. Popri uznani osvietenského zamerania textu R. Brtan jednostranne
poukazuje na Tablicovu snahu dokazovat ,,reakénu funkciu ndbozenstva“ a na
tendenciu pomocou citatov z Pisma ,,otupovat bystry pohlad do socialnych roz-
porov a priepasti doby“.1° Novsia literarna historiografia vnima vyznam tohto
Tablicovho prekladu z odlisného recepéného horizontu. Jeho zmysel nespociva
priamo v obsahovom zamerani Hermesovho textu, ale skor v Tablicovom osobnom
vklade do edicie prekladu v podobe predhovoru, ktory (spolu so sériou mnohych
dalsich predhovorov a tvodov ku kniznym vydaniam povodnych i prekladovych
prac) spoluvytvara vzacny materialovy zdroj k interpretacii podob slovenského
osvietenstva a k rekonstrukeii predstavy o podobe dobového ,,literného umenia“.1*
Druhym prekladovym textom B. Tablica, ktorému R. Brtai venuje po-
zornost, je preklad knihy Johanna Jacoba Spaldinga Urceni clovéka (1802). Kladne
hodnotijazykovu stranku prekladu, najma jeho terminologicku naro¢nost ainova-
tivnost, pricom sa pristavuje aj pri problematike vnimania ¢estiny ich pouzivatel-
mi na Slovensku, najma pri Tablicovom oznaceni cielového jazyka prekladu ako
»slovenské reci“.12 Pozitivne vnima aj Tablicovu rozhladenost v sudobej nemeckej
filozofickej a osvetovo ladenej spisbe. Na druhej strane (rovnako ako v pripade
prekladu Knihy zpovédni) aj tu nezabida poukdzat na ,,reakénost” J. J. Spaldinga
ako odporcu Francuzskej revolucie a na ,,reakénost biblického citatu ,kazda duse
vrchnosti poddana bud‘ znemoziiujuceho odpor a odboj poddanskych mas“.13
Kym v pripade hodnotenia Tablicovych prekladov nemeckych nabo-
zenskych a filozofickych textov sa R. Brtan nevyhol dobovo priznakovej rétorike,
vpripade hodnotenia prekladov z poézie sa, naopak, opieral vyhradne o estetické
a literarne kritéria. Vidime to aj pri analyze prekladov publikovanych v Tablico-
vych Poezydch. R. Brtan v monografii systematicky prechadza jednotlivymi zviz-
kami a v§ima si v nich popri pévodnej basnickej tvorbe aj zastupenie prekladov.
Z nemeckej literatury su to preklady basni Johanna Gottfrieda Seumeho, Augusta
Kotzebueho, Christiana Friedricha Daniela Schubarta, Christopha Augusta Tied-
geho, Friedricha von Hagedorn, Johanna Heinricha Vossa a Justusa Friedricha

9  Tamze,s. 54.

10 Tamze.

11 Podrobnejsie RISKOVA, Lenka: Bdsnické umenie podla Bohuslava Tablica. Bratislava : Ustav slovenskej
literatury SAV, 2014, s. 34.

12 Brtan, Bohuslav Tablic (1769-1832),c.d.,s. 61.

13 Tamze.



Wilhelma Zacharia. Podla R. Brtana volba tychto autorov nebola nahodna. Pre-
kladani basnici konvenovali Tablicovej estetickej orientacii alebo mu boli blizki
zanrovym a tematickym zameranim i celkovym charakterom a $trukturou svojej
literarnej tvorby. Napriklad J. H. Voss mu bol blizky nielen ako basnik, ale ako pre-
kladatel Shakespeara. Viacnasobne Tablica inSpiroval aj J. F. W. Zacharii. Okrem
prekladujeho basne Prosba k Bohu s podtitulom Podlé Zacharye, ktora Tablic zara-
dil do $tvrtého zviazku Poezyi (1812), R. Brtan v suvislosti s tymto autorom uvadza,
ze svojou antologiou nemeckych basnikov 16. storo¢ia Fabeln und Erzihlungen in
Burkard Waldis Manier (1771) pravdepodobne inspiroval B. Tablica k zostaveniu
antologie Slovensti versovci (I.,1803; I1., 1809). Okrem tychto autorov R. Brtan
sumarizuje aj priklady na viacero basnickych prekladov, kde nie je jasny autor
vychodiskového textu, ked Tablic uvddza iba konstatovanie ,,podié némeckého“,
¢ipriklady textov, kde je znamy autor povodiny, no text originalu sa Brtanovine-
podarilo spolahlivo identifikovat.14

Preklady tychto nemeckych autorov R. Brtan nevnima izolovane, ale
reflektuje ich zaroven aj v kontexte celej Tablicovej povodnej tvorby. Preklada-
né basnické texty a autorove povodné basne spaja najma zaluba v rokokovo la-
denej anakreontike, ktoru Brtan na viacerych miestach podrobuje ironicky, a ¢o
treba zdoraznit, aj vtipne ladenej kritike, kde prejavil svoj braviarny zmysel pre
Stylizaciu. Napriklad v suvislosti s prekladovou adaptaciou neznamej nemeckej
predlohy Touzeni po Bélce pise, Ze basen sa ,utapa v idylickej idealizacii dievcata
irokokového ulizaného ,mladenecka anjelského’, zabieha do deskripcie, z ktorej
sa az v pointe vynori ako odza z puste subjekt odmietaného amanta“.!s Brtanovo
kritické a neraz velmi prikre hodnotenie rokokovej anakreontiky, ¢i uz prekla-
dovej alebo pévodnej, ktoru povazoval dokonca za ,,pricukreny balast®,¢ suvisi
jednak s tradiciou literarnohistorickej reflexie tohto typu poézie v nasej literar-
nej historiografii, ¢im nadvizuje priamo na prace Jaroslava V1¢ka,'” no na druhej
strane aj s preferenciou estetickych kritérii pri vnimani basnickej produkcie obro-
deneckého obdobia, kde boli Brtanove prisne sudy neraz namieste. Aj ked Brtan
isté sudobé tendencie v Tablicovej prekladatelskej praxiivjeho povodnej tvorbe
identifikoval ako anachronické, neautentické ¢i dokonca ich expresivne nazval
»pricukrenym rokokovym balastom", na druhej strane s velkym citom pre od-
halovanie minucidznych detailov v Tablicovych basnickych textoch vedel vysto-
povat aj mnozstvo momentov, v ktorych sa Tablic prejavil ako skuto¢ny basnik,
estét a tvorca zakladov nasej modernej poézie, v ktorej dokonca ,nesmelo otvaral
oknd do romantizmu“.18

V pomerne spolahlivejidentifikacii autorov nemeckejliteratury, ktorych
Tablic prekladal a ktorych mozno sucasne povazovat aj za jeho basnické vzory,
sa R. Brtan dopustil jednej nepresnosti. Pri hodnoteni Sirky Tablicovho zaberu

14 Ide o basen Kolozpév pri piti ocelivého punce, s podtitulom ,,z Vossa“. Brtan v tejto suvislosti pise, ze
sa mu ,,nepodarilo ndjst predlohu, ale iba rad podobnych pripitkovych a veselych piesni Vossovych®.
Tamze,s. 170.

15 Tamze,s.151.

16 Tamze,s.158.

17 Porovnaj VLCEK, Jaroslav: Prvni novoéesk4 $kola basnickd. In: VLCEK, Jaroslav: Z déjin éeské litera-
tury. Praha : Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1960, s. 9 - 69.

18 Brtan, Bohuslav Tablic (1769-1832),c.d.,s. 275.
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udajne vobec nesiahol po textoch Gottfrieda Augusta Biirgera.'® Pritom je zna-
me, Ze uz starsia literarna historia poukazovala na spitost Tablicovej balady Lu-
binsky z Lubiné a Rozina Milovskd s Blirgerovou baladou Des Pfarrers Tochter von
Taubenhain,?° pricom sa viackrat opakovala aj hypotéza, ze tato Tablicova balada
je dokonca nie velmi vydarenym prekladom z Biirgera. Je zaujimavé, ze otazky
vztahu tejto Tablicovej balady k Biirgerovej predlohe sa Rudo Brtan vo svojej mo-
nografii vobec nedotkol, hoci v stuvislosti s inymi basnickymi textami sa mu po-
darilo vcelku presved¢ivo vystopovat viaceré inspiracné zdroje Tablicovej poézie,
pochadzajuce najma z nemeckej a anglickej literatury. Upozornuje vsak na inu
potencialnu suvislost tejto Tablicovej balady, a to najej vztah k ,nemeckym osvie-
tenskym baladam Schillerovym (motiv Kindesmorderin)“.2* Z komparativneho
porovnania Tablicovej balady so Schillerovou basnou Die Kindsmdérderin (1782)
je vSak zrejmé, Ze tento Schillerov text nemozno povazovat za Tablicov inspirac-
ny zdroj. Oba texty sice spaja ustredny motiv vrazdy nemluvniatka matkou, no
Schillerovo spracovanie sa od Tablicovho vyrazne lisi nielen sposobom stvarnenia
pribehu a konstrukciou baladickej fabuly, ale aj odlisnym sp6sobom basnického
uchopenia témy: Tablic je vyrazne epicky, smeruje k narativno-deskriptivnemu
vyrazu, kym Schiller, naopak, k lyrizovanejsej a reflexivnejsej basnickej vypovedi.
Schillerovu basen Die Kindsmdrderin ako inspiracny zdroj Tablicovej balady teda
mozeme jednoznacne vylucit a Brtanovu hypotézu o suvise Tablicovho textu so
Schillerovou baladou mozno oznacit ako nespravnu. Na zaklade novsich vyskumov
dnes vieme spolahlivo konstatovat, Ze pri koncipovani balady Lubinsky z Lubiné
a Rozina Milovskd B. Tablic pouzil ako predlohu prave Biirgerovu baladu Des Pfar-
rers Tochter von Taubenhain, pricom skombinoval metodu umeleckého prekladu
avolnejsej basnickej adaptacie povodiny. Z nemeckého prototextu dosledne pre-
vzal komplexnu sujetovi schému pribehu (s vynimkou zaveru), vratane presné-
ho zachovania sledu jednotlivych sujetovych segmentov a strofickej struktury.22

Vyber autorov, ktorych B. Tablic prekladal z nemeckej literatury alebo sa
ich tvorbou in$piroval, R. Brtan hodnoti s istymi kritickymi vyhradami. Pise, Ze
Tablic si vybral ,,z nemeckych poetov postavy starsie a druhoradé, a okrem vy-
¢itky tykajucej sa absencie prekladov z Biirgera Tablicovi vycita aj to, Ze nesiahol
po Goethem a Schillerovi, ,,i ked Schillera osobne poznal, Goetheho ¢asto vidal,
prave tak ako Herdera alebo Wielanda“.23 Dalej dod4va, Ze pri prekladoch ,iiel
skor do sirky, ale nesiahol vo vybere hlbsie a vybojnejsie do novsich basnickych
zbierok“.2* Tento Brtanov kriticky postoj k absencii J. W. Goetheho a F. Schille-
ra v prekladatelskej praxi prvej obrodeneckej generacie prameni v interpretacii

19 Tamze,s.278.

20 HYSEK, Miloslav: Biirgerovy ohlasy v éeské literatute. In: Listy filologické, roé. 35,1908,s. 106 - 121,
235-259;JAKUBECG, Jan: Déjiny ceské literatury II. Praha : Nakladem Jana Laichtera, 1934, s. 249 -250;
KRAUS, Cyril: Slovenskd romantickd balada. Bratislava : Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1966, s.45.
21 Brtan, Bohuslav Tablic (1769-1832),c.d.,s. 171.

22 Podrobne sakomparacii oboch textov venuje $tudia VOJTECH, Miloslav: K otazke prototextu Tablicovej
balady Lubinsky z Lubiné a Rozina Milovskd. In: BRTANOVA, Erika (ed.): Literdrnohistorické kolokvium
IV. Klasicizmus. Bratislava : Ustav slovenskej literattiry SAV, 2017, s. 19 -42.

23 Brtan, Bohuslav Tablic (1769 -1832),c.d.,s. 274.

24 Tamze,s.275.
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star$im nazorom Alberta Prazaka, ktory o tomto probléme napisal: ,,I ked v Jene
studovalo po mnohé desatrocia za Goetheho weimarského pobytu niekolko desia-
tok slovenskych studentov, ktori Goetheho vo Weimare i Jene vidali, niet takmer
stop o tom, Ze by boli naraz prejavili zaujem o nové duchovné hodnoty ziskané
Goethem a ze by byvali ochotni kvoli nemu opustit ,starych nemeckych bohov
Herdera, Lessinga, Wielanda, Klopstocka, alebo aspori Gessnera a Vossa...25
Novsie vyskumy v tejto oblasti ukazali, Ze preferencie tychto autorov nemoézu byt
interpretované ako prejav kulturnej zaostalosti slovenského kulturneho priestoru
(akoich vnimal A. Prazak a v suvislosti s B. Tablicom aj R. Brtan), prave naopak,
koresponduju s dobovym cCitatelskym vkusom v nemecky hovoriacich krajinach,
kde intenzivna recepcia Goetheho zacina az v druhej polovici 19. storocia. ,,Star-
si autori ako Gessner alebo Klopstock, o ktorych slovenski obrodenci prejavovali
oneskoreny zaujem, rozhodne prevysovali weimarského klasika svojou Citatel-
skou popularitou este aj zaciatkom 19. storocia. Preklady slovenskych autorov
narodného obrodenia z nemeckého jazyka zodpovedaju aktualnemu dobovému
vkusu bezného ¢itatela v Nemecku a nemozno ich hodnotit ako zaostévanie.“26

R.Brtanvnima B. Tablica aj ako jedného z prvych prekladatelov z anglic-
kej literatury. Pociatky tohto Tablicovho zaujmu kladie do ¢ias jeho jenskych studii
adavaich do suvislosti s prekladatelskymi preferenciami ¢eskych puchmajerov-
cov, ktorych preklady rezonovali aj v slovenskom prostredi: islo najmi o preklady
autorov, ako boli napriklad Edward Young, Thomas Gray, James Macpherson,
Oliver Goldsmith a Thomas Percy.

Prvym Tablicovym prekladatelskym dotykom s anglickou literaturou st
preklady ¢asti Youngovych Placov, a to Noc t7eti. R. Brtan podrobne mapuje okol-
nosti vzniku tychto prekladov, ktorych genéza siaha uz do roku 1803, ked publi-
koval separatnu prilezitostnu basen Popelu Mnohovdzné... AlZbéty Brodské... Pavla
Mayera, Sv. Kr. Mésta Skalice Perceptora upiimné Manzelce... oBéTovdno, do ktorej
zaradil desat verSov z Youngovej Tretej noci. V tendencii ozvlastnovat prilezitostné
valedikcie uryvkami z Youngovych Placov Tablic pokracoval aj neskor. Do Elegie
na smrt D. P. Pavia Je2ovice... (1804) zaradil dalsich dvanast verSov z Tretej noci,
ktoré st uvedené titulom D. Eduard Jung v svych Placich, Nocy IIIti. Tieto texty sa
neskor stali sucastou druhého zvizku jeho Poezyi z roku 1807.

R. Brtan postupne venuje pozornost aj Tablicovym prekladom Shake-
speara, Priora a najméi prekladom starsich anglickych klasicistickych basnikov
Alexandra Popea a Georga Lytteltona,?” ktoré Tablic zhrnul v knihe Anglické muizy
v Cesko-slovenskeém odévu (1831). Detailne mapuje genézu tejto knihy, najma roz-
ne verzie prekladov, na ktorych Tablic pracoval uz v priebehu dvadsiatych rokov
19. storoc¢ia, v§ima si otazku nazvu knihy, no zaroven poukazuje aj na jej oneskore-
nosta s tym suvisiaci maly recep¢ny dosah na pozadi literarnej situacie v tridsiatych

25 PRAZAK, Albert: Z literdrnych sivislosti. Bratislava : Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury,
1964, 5. 32.

26 TANCER, Jozef: Pamit a kanon. Apoldgia literarnych suvenirov. In: OS, ro¢. 10,2006, ¢. 1-2,s. 39.
27 Rudo Brtan meno tohto autora uvadza v tvare Juraj Littleton, teda s posloven¢enou verziou krstného
mena (ide o slovensky ekvivalent Tablicom uvadzanej éeskej podoby krstného mena ,,Jifi“), a s viacerymi
nekorektnostami v priezvisku (Littleton namiesto Lyttelton), ktoré prevzal od B. Tablica. Porovnaj TABLIC,
Bohuslav: Anglické miizy v Cesko-slovenském odévu. Budin : V kral. universické tiskarné, 1831, s. 65 - 66.
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o ¢in priekopnicky, ale zem a blato sa lepili na kvet poézie a nedavali jej kridla
rok pred uplnym vydanim Kollarovej Sldvy dcery (1832), rok-dva pred Hollého
antikizujucimi eposmi a selankami, tri roky po vydani Eneidy (1828), tri tyri roky
pred Ndrodnymi spievankami a pat rokov pred Machovym Mdjom, kde uz bolo ba-
dat ohlasy Scotta i vydedenca Byrona, ktori zlikvidovali parochiové frazy Popea
a Littletona. Slovom - tesne pred krizovatkou klasicizmu a romantizmu postavil
Tablic uz iba nahrobny kamen bukolicky anglickému ohlasu antiky a zaroven aj
predposledny pomnik ¢eskej casomiere.“28

Spomedzi Tablicovych prekladov z anglictiny sa podrobnejsie pristavime
pribalade Poustevnik z Warkworthu, zaradenej do tretieho zviazku Poezyi (1809).
B. Tablic v preklade uviedol ako autora pévodiny Olivera Goldsmitha, znameho
aj vnasom prostredi najma idylickym romanom Wakefieldsky fardr (1766).2° Ide
vSak o omyl, autorom povodiny bol v skuto¢nosti iny autor, a to Thomas Percy.
Tento Tablicov omyl sa na dlhé obdobia udomacnil aj v nasej literarnej historio-
grafii® a prebral ho aj R. Brtan. Najst pricinu Tablicovej zameny tychto autorov
je dnes tazké. Mozno vsak vyslovit hypotézu, Ze pramennom omylu mohol byt
priamo text originalu. Tablic pri prekladani mohol vychadzat z pévodného lon-
dynskeho vydania Percyho balady z roku 1771, v ktorom nie je uvedeny ziaden
autor.3! Percyho meno je uvedené az v mladsich ediciach textu. Ak vezmeme do
uvahy aj postupy, ktoré boli bezne zauzivané pri sudobej prekladatelskej praxi
z anglictiny, ze nasi prekladatelia 19. storo¢ia sineraz vypomahali pomerne dobre
dostupnymi nemeckymi prekladmi,32 tak rovnako aj nemecky preklad Percyho
balady od Joachima Heinricha Campeho, ktory vysiel vroku 1790 v Braunschwei-
gu, neobsahuje meno autora pévodiny.33 S tymto nemeckym prekladom sa mohol
Tablic s velkou pravdepodobnostou stretnut pocas svojich studii v Jene v rokoch
1790 -1792. Okrem toho omyl v atribucii povodiny Tablicovho prekladu mohla
sposobit aj podobnost nazvu Percyho balady The Hermit of Warkworth s o nieco
starSou, no odlisnou baladou O. Goldsmitha The Hermit (1765). Baladu, prekla-
danu z autorsky nesignovaného originalu, tak mohol omylom pripisat Percyho
blizkemu priatelovi O. Goldsmithovi.

Popri Tablicovych prekladoch z nem¢iny a angli¢tiny R. Brta vo svojej
monografii venuje pozornost aj prekladom z francuzstiny. Vsima si najskor peripetie

28 Brtan, Bohuslav Tablic (1769 -1832),c.d.,s. 267.

29 Romanspomina Jan Kollar v Pamdtiach z mladsich rokov Zivota v suvislosti so svojimi bratislavskymi
studiami v rokoch 1812 - 1815, citat z romanu pouzil ako motto vo svojej proze Obchodnici (1846) Pavel
Jan Tomasek i Jan Chalupka v romane Bendeguz (1841).

30 Napriklad JAKUBEC, Jan: Déjiny ceské literatury II. Praha : Nakladem Jana Laichtera, 1934, s. 251;
PISUT, Milan - ROSENBAUM, Karol - KOCHOL, Viktor: Dejiny slovenskej literatiiry II. Bratislava : Vy-
davatelstvo Slovenskej akadémie vied, 1960, s. 99; MAZAK, Pavol - GASPARIK, Mikul4s - PETRUS,
Pavol - PISUT, Milan: Dejiny slovenskej literatiiry II. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatelstvo,
1988, s. 40; FELIX, Jozef: Literdrne krizovatky. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1991, s. 266.

31 Porovnaj The Hermit of Warkworth. A Nortumberland Ballad in three Fits or Cantos. London : Printed
for T. Davies, and S. Leacroft Successor to C. Maesh, 1771.

32 Tuato moznost pripustil R. Brtan v suvislosti s prekladmi G. Lytteltona, ked uvadza, ze Tablic sa
»podla vsetkého opieral o vydaniazrokov 1774 a 1791 a o nemecky preklad (1791 v Norimberku), ktory
si doniesol pravdepodobne z Jeny“. Cit. podla Brtan, Bohuslav Tablic (1769 -1832), c.d.,s. 264.

33 Porovnaj Der Einsiedler von Warkworth. Eine Northumberlindische Ballade aus dem Englischen vo
Joachim Heinrich Campe. Braunschweig : In der Schulbuchhandlung, 1790.
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tairovej Henriady, no najvacsi priestor venuje prekladu poetiky Nicolasa Boileaua
Uméni basnii'ské (1832). Okrem toho, ze Brtan detailne mapuje Tablicovu cestu k Boi-
leauovi, genézu a vyvin jeho prekladu, pokusa sa identifikovat aj impulzy, ktoré
ho k prekladu viedli. Tento vynimoc¢ny prekladatelsky pocin, ktorému nemozno
upriet ambicidznost a esteticki hodnotu, Brtan s objektivnym nadhladom situuje
do aktualnej recep¢nej i literarnoestetickej situacie, v ktorej sa Tablicov preklad
javi, zial, ako anachronizmus. V tejto suvislosti R. Brtan pise: ,,Preklad Boileaua
pri zmenenom romantickom estetickom a prozodickom vkuse ostal naozaj mrt-
vym pamatnikom a len sucastou a raritou niektorych kniznic. Tento preklad bol
ostatnou (a ironiou osudu u nas aj prvou) pseudoklasicistickou tedriou, od ktorej
sa uz odklanalo mladé pokolenie Sturovské, ktoré sice prevzalo casomieru do
¢eskych vers$ov, ale sa nezadrzatelne prebijalo k ludovej piesni a k sylabizmu.“34

Na Brtariovom pohlade na Tablicov preklad Boileauovej poetiky zaujme
este jeden postreh. Naznacuje, ze Tablic vo svojom preklade ,,pripojil pod ¢iaru aj
paralely z Boileauovho prameria - z latinskej Horatiovej basne De arte poetica“,3>
a tuto normativnu autoritu Horatiovho spisu (ako aj Aristotelovej Poetiky) spaja
so sudobou skolskou praxou, v ramci ktorej tvorila sucast povinnej lektury. Pou-
kazuje tak na spatost nasho kulturneho prostredia s latinskou skolskou tradiciou
a tradiciou latinského humanistického basnictva, ktora urcovala esteticky vkus
orientovany primarne k latinskym antickym zdrojom. Preto aj genéza nasho kla-
sicizmu bola skor spita s antickymi vzormi ako s francuzskymi klasicistickymi
»zakonodarcami“. Iked Boileau a jeho poetika, ako aj dalsie klasicistické poetiky
francuzskej, nemeckej ¢i talianskej proveniencie boli iste zname3° i prvej obro-
deneckej generacii, v $kolskej praxi sa davala prednost predovsetkym Horatiovi
ajeholistu Ad Pisones abasni De arte poetica, z ktorych vychadzali vSetky neskorsie
poetiky obdobia renesancie i klasicizmu a, samozrejme, i Boileau. Na tuto sku-
to¢nost poukazal uz davnejsie Jaroslav Ludvikovsky slovami na adresu obrode-
neckych autorov: ,,Pokud méli smysl pro teorii literarniho krasna, nahradil jim
vSechny novéjsi zakonodarce Boileatuv pravzor a zaklad veskeré skolské poetiky
Horatius... Jako Horatius stacil nahradit Boileaua, tak klasikové, a to latinsti kla-
sikové, predstavovali piislusniktium stars$i generace vychované latinsky literarni
dokonalost samu.“3” Tablicov preklad Boileauovej poetiky teda zretelne vypove-
da o dominantnom postaveni Horatia a jeho normativnej funkcii v slovenskom
klasicizme. Nielenze v Pfedmluve spomina ,,Hordca“ ako jedného z prvych zako-
nodarcov basnického umenia a zhodnocuje jeho vyznam, ale dokonca poukazuje
na to, Ze Boileauovi ,,Hordc prileZitosti k sepsdni této poetiky podal, neliknoval sem
se jeho basnivské predpisy s Horacovymi pravidly srovnati, a ta mista, na ktevd a kde
Boileau ve svém spisu se ohledd, mladym nasim bdsnitumv poznamendnich poukdza-
£i*.38 Cely Tablicov preklad Boileauovej poetiky sa tak nesie v znameni hladania

34 Brtan, Bohuslav Tablic (1769 -1832),c.d.,s. 273.

35 Tamze,s.269.

36 Zoznam tychto poetik vyrativa Bohuslav Tablic v Predmluve k prekladu Boileauovej poetiky.

37 LUDVIKOVSKY, Jaroslav: Dobrovského klasickd humanita. Spisy Filosofické fakulty University Ko-
menského v Bratislavé XII. Bratislava : Filozoficka fakulta UK, 1933, s. 24 - 25.

38 TABLIC, Bohuslav: Predmluva. In: Uméni bdsnii'ské, ktoré ve francouzském jazyku Boileau Despreaux
ve Ctyrech zpévich sloZil. Budin : V kral. universické tiskarné, 1832, s. 4.
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kladu), ¢o dokazuje, Ze horatiovska autorita bola v nasom kulturnom prostredi
nadalej vysoka3® a prevyS$uje i autoritu Boileauovu. Teda az do vyjdenia Tablicov-
ho prekladu (ale dokonca aj po nom) je prave Horatius najvyssou autoritou v ob-
lasti normativnej poetiky (dokonca este i pre prvé basnické pokusy zacinajucich
romantikov v druhej polovici tridsiatych rokov 19. storocia).

Pri reflexii Tablicovho prekladu Boileauovej poetiky sa v§ak R. Brtan
vyhol (tak ako aj v pripade inych prekladov) detailnejsej analyze prekladatelskej
techniky ¢i konfrontacii originalu a prekladu. Zaujimaveé postrehy k otazke kvality
Tablicovho prekladu vyslovil Valér Mikula v $tudii Bohuslav Tablic a osvietenstvo.
Poukazal na niektoré jeho nekorektnosti, ktoré dava do suvisu najmai s uroviiou
emancipovanosti Tablicovho basnického subjektu, ktory svoje basnické ,,ja“ aj
v preklade nesmelo ukryva ,,za zéves nazorovych a estetickych konvencii®.+©

Rudo Brtan vo vztahu k analyze Tablicovho podielu na dejinach umelec-
kého prekladu na Slovensku urobil prvy vyrazny krok: podarilo sa mu (aj za cenu
niekol'kych omylov, na ktoré poukazal tento prispevok) urobit prvotnu dokladnu
materialovu inventarizaciu prekladovych textov a zasadit jeho prekladatelské
aktivity do $irsich literarnohistorickych i medziliterarnych suradnic. Bol si vsak
vedomy aj mnohych uskali a rezerv, ktoré pri hodnoteni Tablicovho prekladatel-
ského diela boli a pretrvavaju aj nadalej. Sam vo svojej monografii poukazal na
potrebu dalsieho, najmai translatologicky orientovaného vyskumu v tejto oblasti.
V suvislosti s Tablicovymi prekladmi z angli¢tiny a francuzstiny dokonca napisal:
»Nepochybujeme, ze aj anglictinari, aj francuzstinari urobia jazykovy a stylisticky
rozbor a porovnaju obe verzie v originaliiv preklade, ¢o umozni ukazat prave na
uskalia, prehry a vyboje Tablicove, ale neuberie mu v kontexte nasej literatury na
sile a odvaznosti tychto prvych zavaznych pokusov, ktoré musime za vtedaj$ich
okolnosti - pri vSetkych viditelnych a zrejmych nedostatkoch - oznacovat ako za-
sluzny a podnetny literarny i poeticky ¢in.“4*

39 To,ze Horatiova autorita bola u nas vysoka, dokazuju napriklad preklady z Horatia od Michala Godru
Opera Poetica. Exercitia prosodica Michaelis Godra... Latina et Slavica (1818) a O kunste bdsnirském (preklad
vznikol v rokoch 1822 - 1827). Porovnaj Brtan, Bohuslav Tablic (1769 - 1832),c.d.,s. 271.

40 MIKULA, Valér: Od baroka k postmoderne. Levice : Vydavatelstvo L. C. A, 1997, s. 34. V. Mikula po-
ukazuje najmai na ¢asté zamietianie ,,ja“ z Boileauovho origindlu za ,,my*“ alebo za tretiu osobu a uvddza
viacero prikladov na sémantické posuny Tablicovho prekladu oproti francuzskemu originalu.

41 Brtan, Bohuslav Tablic (1769-1832),c.d.,s.277.
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