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UMA RELEITURA NECESSARIA havia polemizado sobre os padrbes da literatura brasileira e
escrito quatro romances, entre os g@aSuarani— desig-
Quando José de Alencar, oito anos depois do suces$@do “romance historico” e que, na sua versao folhetinesca,
deO guaranj langou, em 1865, a siracema que também  chegou a ser disputado a luz dos candeeiros de Sao Paulo,
logo se tornou popular, despoletou uma série de criticas peéemo recorda, nas suas memorias, o Visconde de Taunay
parte de brasileiros puristas e classicizantes, como Anténie-, Mendes Leal farma: “O Brasil ndo tem ainda, que o
Henriques Leal, e de alguns portugueses, entre os quaagitor saiba, o romance nacional” (Leal, 1863: 9). E, sem se
aquele “homem fata¥; que, estando na origem de uma daspreocupar com a sua condicéo de portugués, tenta liderar a
grandes polémicas do Romantismo portugués, seria preseng@acdo do género, justifindo:
assidua na oposicao a carreira literaria de Eca de Queirés —  “Quando Gutemberg deu a imprensa ao mundo, 0
Pinheiro Chagas. mundo néo lhe perguntou orfileava a sua pétria. [...] 0 poeta
Em fungdo dessas criticas, muita tinta correu — €& da humanidade; e sobretudo quando dois povos falam o
por muito tempo — de um lado e doutro do Atlantico. Osmesmo idioma, né&o ha distingbes senéo as que da o préstimo
motivos ndo foram apenas questdes linguisticas; houveu o valor da obra.” (Leal, 1863: 10).
também razdes pessoais e politicas. Numa das respostas a ~ Apesar do siléncio sobre o autor@guaranipoder
seus criticos, Alencar escreveria, em 1874: “[...] serdo oser entendido como uma forte censura ou um grande menos-
escritores portugueses que se afeigoaréo ao nosso estilo, parazo, ndo rezam as histérias da literatura que Mendes Leal
serem entendidos do povo brasileiro, e terem esse mercatknha escrito alguma critica direta a Alencar; o préprio criador
em que se derramem” (Alencar, 1965: 240). de Peri, num balanco da sua carreira, feito anos mais tarde,
O vaticinio parece n&o se ter cumprido, mas a obses0 acusaria um toque: o do desconhecimento da sua obra (cf.
vacao vinha ndo s6 na sequéncia das criticas, mas també+encar, 1987: 42). Pode ser que o impact@d8uarani
pelo fato de haver entre os portugueses quem ja tivesse dem folhetin? ndo tenha chegado a Portugal, embora custe a
sejado ensinar aos brasileiros a forma de criar uma literatuxer que, com tantas relagées brasileiras, Mendes Leal o des-
nacional, escrevendo ele préprio um romance: José da Sile@nhecesse. Porém, logo ap@gema vir a lume, Pinheiro
Mendes Leal Janior e... Pinheiro Chadas. Chagas publicarid Virgem Guaraciabaobra hoje desco-
Mendes Leal lancaria, durante o ano de 1862 — an@hecida de portugueses e brasileiros, mas da qual ja encontrei
em que Alencar dava a lunfes Minas de Prata—, nas  trés edicoe’s Com um titulo tdo afeicoado ao romantismo
paginas ddaCorreio Mercanti| jornal do Rio de Janeiro, brasileiro, o que sigficava ela no pensamento do escritor e
um romance que a propria tipofieado jornal publicaria nas relagées literarias entre o Brasil e Portugal?
sob a forma de livro em 186@alabar, historia brasileira Por outro lado, um ano depois de haver publicado
do século XVIIDesconhecendo Alencar como autor que ja€sse romance, Pinheiro Chagas incluiriavogos Ensaios
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1 Cf. Queirds (s.d.): 1465.

2 Houve também Garrett, mas ndo chegou a concluir os seus textos.

3 No mesmo ano foi publicado em livro, a expensas do autor, mas ndo teve 0 mesmo sucesso.

4 A primeira é de Lisboa, Afra & C., Livraria Enciclopédica, 1866; as duas outras ndo tém data, mas sdo também da responsabilidade de
editoras de Lishoa: a Empresa Lusitana Mundial, que possuia um depositario no Rio de Janeiro — a Livraria Editora Jacinto Silva. Esta
Ultima faz parte da Colleccéo Selecta — Obras Primas da Literatura Mundial — e é anterior a 1913.
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Criticos (1867F um texto que assentava baterias objetiva- “Sim, senhor, queria o Brasil uma poesia brasileira —
mente sobre Alencar. Citado ou reproduzido por todas asto &, portuguesa legitima no desenho, americana no colori-
obras brasileiras que tratam do Romantismo, a critica tem-mo. Camdefixou a lingua, a poesia e a literatura de todos os
lido apenas como recusa da maneira pela qual o romancigtavos que descenderam da grande familia lusitana. E preciso
brasileiro utilizava a lingua portuguesa. Ha, no entantosaber grangear, no nosso terreno, a parte da heranca que nos
gue restabelecer a sua verdadeira importancia no dialogocou ao fazer partilhas [...]" (Garrett, 1845: 4, 54)

mantido com José de Alencar e com a literatura brasileira, J& se vé por essas palavras que ndo seria muito facil
além de analisar o seu lugar na propria obra de Pinheiraos portugueses (se isso aconteceu até a alguns brasileiros!)
Chagas, para o que a sua relagdo Adriigem Guaraciaba aceitar um padrdo que nédo fosse o utilizado em Portugal.

¢ fundamentél Em 1842, Gama e Castro, respondendo as teses anti-
lusistas de Abreu e Lima, langadasBusquejo Historico,
EXPECTATIVAS QUE SE DELINEIAM Politico e Literario do Brasi(1835), negava a autonomia

da literatura brasileira apesar do fato de ser o Brasil um pais

Se apos a independéncia do Brasil, em 1822, a fundandependente. “A literatura ndo toma o nome da terra, toma
cdo de uma literatura nacional foi uma necessidade sentidanome da lingua” — escrevia eleJwnal do Comérciodo
pelos brasileiros, também houve estimulos estrangeiro®io de Janeiro (29/1/1842).
O francés Ferdinand Denis foi o primeiro a manifestar-se Se 0 exotismo romantico, a liberdade e culto da natu-
conferindo-lhe autonomia no titulo e no texto de uma sudeza desenhavam nos horizontes europeus a expectativa de
publicacéo datada de 1826 —Résumé de L'Histoire Litté- uma literatura brasileira cheia da luz do sol, dos verdes das
raire du Portugal, suivi du Résumé de I'Histoire Littéraire florestas e povoada de indios, colonos e missionarios, néo
du Brésil Na esteira dessa obra e no mesmo ano, Garreftada havia que Ihes preparasse os ouvidos — em especial 0s
escreveria uma introducdo &arnaso Lusitanpo “Bos- dos portugueses, porque mais afeitos a perceberem os “desa-
quejo da Histdria da Poesia e Lingua Portuguesa’. Havifinancos” — para as infragbes & norma. Dai que Herculano,
no entanto uma notavel diferenca de pontos de vista, conglogiando o poeta Gongalves Dias — atrevidamente critico
ja se pode imaginar pela divergente focagem dos préprioda rima portuguesa de “méae” com “também” (pronunciados
titulos: enquanto o de Denis destaca a histéria literaria démay/ e /tdb~ey/, no Brasile utilizador a cada passo da
Brasil, o do autor dagiagens na Minha Terrado faz a ela  suarabacti— lhe atribuisse “imperfeicées de lingua, de
nenhuma menc&o, embora a literatura brasileira seja tratadaetrificagéo, de estilo” (Herculano, 1959: 98), creditando-as
no corpo do livro. a juventude do autor désimeiros Cantos

Para Garrett, porque escritos na mesma lingua, os Se os tupinismos e africanismos eram aceites porque
textos de autores portugueses e brasileiros pertenciamr&cessarios nas descri¢oes da vida dos povos americanos — téo
uma Literatura Portuguesa que os demarcava era apenasdecantada desde Rousseau e téo explorada pelos romanticos
a cor local: por isso, a Marilia do poema de Gonzaga devia—, ou porque fosse preciso nomear frulosgs, aves, peixes,
“sentar-se a sombra das palmeiras, e enquanto Ihe revoavaodutos da culinaria e tudo o que mais havia sido descoberto
em torno o cardeal soberbo com a purpura dos reis, o sal#gpassara a fazer parte do dia-a-dia dos europeus, 0 mesmo néo
terno e melodioso, [...] saltasse pelos montes espessos a cat@ntecia quando as diferencas diziam respeito divaudies
fugaz como a lebre da Europa, ou grave passeasse pela amarfo-sintaticas do portugués literario e metropolitano.
da ribeira o tatu escamoso”, ela devia entreter-se “em tecer O primeiro texto de um brasileiro a falar de uma
para 0 seu amigo e seu cantor uma grinalda ndo de rosédsdependéncia literaria ndo chega a abordar diretamente o
ndo de jasmins, porém de roxos martirios, das #élleess  problema da lingua. Escrevendo em 183Rewuista Filo-
dos vermelhos bagos do lustroso cafezeiro” (Garrett, 1904natica Justiniano José da Rocha, 0 nosso primeiro critico,
v.2, 354-357). reivindica uma autonomia literaria baseada na originalidade:

Aideia de Garrett de enfeixar como Literatura Portu-deseja ver explorada a natureza brasileira, o que, segundo
guesa as criagdes dos dois pdisesainda mais clara quando ele, ja existe sob a forma de promessa, no primeiro livro de
lemos um outro seu texto datado de 1845: Goncalves de Magalhad3pesiag1832).

5 Cf. comentario na bibliografia.

6 Mais tarde, em 1870, Pinheiro Chagas publicaria um outro romance “brasileiro”: A Revolugdo de Pernambuco, que, por limite de assunto e
de espacgo, ndo sera tratado neste artigo.

7 No pensamento do escritor, porque a lingua era a mesma, a literatura seria portuguesa: “E agora comeca a literatura portuguesa a enriquecer-
se com as produc¢des dos engenhos brasileiros” (Garrett, 1904: v.2, 354)

8 4[...] ndo ha brasileiro, nem mesmo surdo que tolere: a rima de mde com também, [...] ou que admitisse um tamb&im impossivel como faz
a gente culta de Lisboa” (Dias, 1959: 826).

9 E o caso de “subimarinha” (22 estrofe de “Os suspiros”), “obijeto” (Ultima estrofe de “Solid&o”), “iguinébil” (canto II, 42 estrofe de “I-Juca-
Pirama”) — palavras nas quais Goncalves Dias conta uma silaba a mais que os poetas portugueses.
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No “Discurso sobre a Histéria da Literatura do Bra- 1828, onde o autor incorpora a lingua portuguesa palavras
sil”, apresentado em 1834 no Instituto Historico de Frangaprovenientes das linguas indigenas e das africanas.
0 préprio Magalhdes admite a independéncia através da ori- Na década de 40 do século XIX, Macedo fazia su-
ginalidade tematica: é a natureza brasileira que ele coloca @esso. E o que nos atestam as palavras de Alencagram
lado dos canticos dos indios (cujas remanescéncias deveri@rPorque Sou Romancistalencar, 1987: 27). E por qué?
ser investigadas “na poeira das bibliotecas conventuais daxactamente por nao “ser classico, mas ser brasileiro” (Dias,
Bahia” — Magalhées, 1865: 243) como fontes inspiradorad 959: 826), como comentava Gongalves Dias, a respeito
da poesia verdadeiramente nacional. do autor deA Moreninha Tal signficava ndo andar alam-
Joaquim Norberto de Sousa Silva escreve e edita, efmicando frases (0 que dizia respeito ndo sé ao vocabulario,
18411 um “Bosquejo da Histéria da Literatura Brasileira”, mas também a morfo-sintaxe, como se pode depreender
gue acaba por apensar como introducéo asvo@dsglacbes da carta enviada pelo poeta ao Dr. Pedro Nunes Leal). A
Poéticas publicadas no mesmo ano. Apesar de marcadaritica portuguesa, no entanto, parece ter ignorado Macedo.
pelo patriotismo que o faz dizer terem sido os brasileiro§alvez porque andasse em busca de um texto que falasse da
os primeiros povos da América a produzirem uma literatur&xuberancia tropical, de colonos e indios (e o romance de
prépria, reconhece as raizes portuguesas da nossa literatuvéacedo era urbano), ou talvez porque, como comentaria anos
mas aborda a intertextualidade como um factor impeditivanais tarde o autor d@ Guaranj os literatos portugueses sé
do puro nacionalismo: na esteira de Denis, Garrett e Maconhecessem “o0 que se Ihes manda de encomenda com um
galhdes, que ele proclama o seu mestre, também reclarogertério de mirra e incenso” (Alencar, 1987: 42). E assim
do facto de os poetas brasileiros se haverem mascarado fileavam ignorados, além do préprio Macedo, autores como
pastores da Arcadia. Teixeira e Sousa, Manuel Anténio de Almeida, Bernardo
Um chileno radicado no Rio de Janeiro, SantiagoGuimardes, Lourengo da Silva Aradjo e Amazonas, Joagquim
Nunes Ribeiro, num ensaio de 1843 chamado “Da NacioFelicio dos Santos, Couto de Magalh&es, que iam escrevendo
nalidade da Literatura Brasileira”, em que dialogava conem portugués, mas a maneira do Brasil.
Gama e Castro, Abreu e Lima, Denis, Joaquim Norberto, Quando, poréniracemaveio a lume, outra foi a re-
Garrett, Torres Homem e o proprio Goncalves de Magalhdesepcdo. Nenhum registo literario das diferengas linguisticas
anteciparia de trinta anos aquilo que Machado de Assis viriantre Brasil e Portugal foi tdo fortemente rebatido como o
a chamar “instinto de nacionalidade”. Para Nunes Ribeirorealizado neste romance. E o siléncio dos escritores portugue-
muito embora os brasileiros se expressassem em lings®s a respeito das obras brasileiras foi quebrado: fascinado
portuguesa, o critério linguistico ndo devia ser incontestapela prosa de Alencar, Pinheiro Chagas toma-lo-ia como
velmente utilizado para a diviséo das literaturas, porque “asestre, a0 mesmo tempo que tentava torna-lo discipulo. E
condi¢des sociais e o clima do Novo Mundo necessariamenteque mostram Virgem Guaraciaba o artigo “Literatura
devem modicar as obras nele escritas nesta ou naquela lirBrasileira — José de Alencar”.
gua da velha Europa” (Ribeiro, 1843: 34). Por outro lado, e
utilizando o critério linguistico, argumenta que nas “linguasMESTRE E APRENDIZ
europeias ha diferencas radicais de estilo e de maneira”
(Ribeiro, 1843: 37). O romance “brasileiro” de Pinheiro Chagas
Vé-se que, até aqui, ninguém observava as diferencas
linguisticas: os portugueses e estrangeiros apontavam ames-  Nas “Noticias Preliminares” d& Virgem Guaracia-
ma originalidade tematica “reivindicada” pelos brasileiros.ba, Pinheiro Chagas declara querer, com o seu romance,
Mesmo as diferencas de “maneira” de que fala o texto déazerjustica aos jesuitas e também dar ao leitor a nogédo da
Santiago Nunes Ribeiro teriam mais relacdo com formasindole da sociedade” de entéo e “a frieza com que removia
lexicais e padrées fonéticos que propriamente com inovagders mais ligeiros obstaculos que tentassem opor-se-lhe”.
morfo-sintaticas. Também &rma que “obra de mais vulto” ndo é para si— e
Mas, enquanto se teorizava, alguns brasileiros iantita 0 nome de Mendes Leal, “eximio escritor’” que doou
inaugurando diferencas mais fundas, porgue linguisticaa literatura portuguesa e brasile€Calabar (cf. Chagas,
e de pontos de vista. Jodo Salomé Queiroga, ligado a S&866: 13). Mas ha ai uma intenc¢éo velada de magistério: se
ciedade Filomatica, ao publicar, anos mais tarde (1870 es objectivos poderiam ser da autoria tanto de um escritor
1873, respectivamente)3anhenho de Poesias Brasileiras portugués como de um brasileiro, o facto de citar Mendes
(1870) eArremedos(1873) da mostras disso. Nestes livros Leal redirma as palavras deste quando dizia que ninguém
encontram-se exemplos de uma producédo poética iniciada eperguntara a Gutemberg qual era a sua patria. Por outro lado

10 Afranio Coutinho parece ignorar a publicacdo de 1841, embora muitas das observagdes por ele transcritas da Revista Popular ja estejam
no “Bosquejo”. (cf. Coutinho, 1968: 45).
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secundarizando-o, Chagas mostrava crer que um portuguésy italiano; Mr. de Villancey, que a respeita como Alvaro
no caso, ele préprio, pudesse criar naqueles termos e canCecilia; e Jaime de Mendonga, que a salva como Peri a
aquele ponto de vista, uma obra incorporavel a literaturaua senhora. Descrevendo a batalha, o quase incéndio do
brasileira. No entanto, parece ter sido Alencar a exercer forte Villegagnon, os moddsdalgos de Mr. de Villancey
magistério. e 0 auxilio prestado a Jaime por Tibirica, Pinheiro Chagas
Se o titulo do livro, ao referir uma virgem de cabelosparece ir buscar tintas na mesma palheta com que Alencar
de sol (este o sigiicado de guaraciaba) indiciava uma espé-pintou o incéndio do solar do Paguequer, a postura nobre de
cie de réplica &racema (de “cabelos mais negros que a asaD. Anténio de Mariz, o comportamento de Peri. No sentido,
da grauna”), deixava entrever que, também na priigmmila =~ porém, as obras divergem.
do Cearg Pinheiro Chagas teria ido colher a ideia pela qual Se em algumas cenas e personagena degem
assinalaria o aspecto fisico da protagonista, pois ai, Alencaguaraciabaha como que uma sombra@eSuarani,a pre-
numa nota registava ser essa a maneira pela qual os indigesasca déracemaé nitida, principalmente na primeira parte
designavam os europeus que tinham cabelos louros (Alencap livro. O romance portugués comeca com a caminhada dos
1995: 108). Por outro lado, quem diria que na virgem do titulgpadres Aspilcueta Navarro e Salvador Rodrigfu€omo
nao estaria uma releitura da loura Ceci? Martim, que aparece elracemadesamparado dos seus nas
O exame da obra mostra que o dialogo entre Alencar &rras dos Tabajaras e encontfi$ha de Araquém, os padres
Pinheiro Chagas néo péra no titulo nem se atkatéma deparam-se, repentinamente, com uma festa antropofégica.
Na construcdo das personagens Beatriz de Sousa@mo Martim, Aspilcueta fala a lingua dos indios — ambos
Caeteguara, bem como em algumas cenasilggem Gua-  seguindo o que rezam os cronistas. O “guerreiro branco”, epi-
raciaba notam-se projecgBes @sGuarani Adecoragdo dos teto com o qual Iracema e o narrador designam Martim, passa
aposentos de Ceci deixa entrever uma presenca de mulhar;pajé branco”, na boca dos indios quando estes se referem
gue o perfume de benjoim anuncia como fada. Também a&os jesuitas e do proprio Padre Navarro quando se quer fazer
aparecer a bordo, para admirar as belezas do Rio de Janeientender pelos selvagens. Uma india aparece: como Irace-
Beatriz € designada como fada. Os vinte anoBlitla de  ma, “a morena virgem”, cujo “pé gracil e nu, mal ro¢ando,
Cristévéo de Sousa tém a “graca infantil” dos dezoito da de [alisava a verde pellcia que vestia a terra com as primeiras
Antonio de Mariz e também os seus olhos “pareciam espelha@guas” (Alencar, 1995: 40), também esta “india morena e
0 azul ddirmamento americano”. S&o ainda os cabelos lourograciosa”, “tocando apenas com o pé breve e nu na relva da
de Beatriz que, iluminados pelo sol e associados a sua meampina, corria em direc¢cdo de uma choupana” (Chagas,
lodiosa voz, Ihe emprestam um halo de divindade, o mesmb866: 38). Nos primeiros capitulos citagbesrdeemasao
gue Peri atribui a Cecilia, chamando-a lara e ifieatido-a  frequentes. Se Iracema acredita que “Anhanga turbou [...] 0
com aimagem da virgem dos cristdos. Muito forte para Cecespirito” de Irapud (Alencar, 1995: 48), um dos pajéA de
a figura do pai também merece o respeito de Beatriz, cujdirgem Guaraciabaliz o mesmo com relacéo a Aspilcueta
mae, como D. Lauriana, era “exageradamente devota”. P&tavarro (cf. Chagas, 1866: 34); se Iracema, olhando para
amor a Ceci, que lhe vai falando de Deus, Peri deixa os seudpacir, prevé “Tua mae tambémilho da minha angustia,
manda que sua mae enterre 0 seu arco junto aos restos mo&o beberda em teus labios o mel de teu sorriso” (Alencar,
tais de Araré, seu pai, morrendo para sua tribo, e acaba pb®95: 90), Caeteguara observava a respeito de seu préprio
baptizar-se. Beatriz, tendo recebido de Aspilcueta Navarreaomportamento com relacdo as “virgens de olhos negros”,
a misséo de catequizar Caeteguara, atrai o indio com o sque “ndo se voltava para colher o sorriso nos seus labios de
canto, fala-lhe de Deus e consegue que também ele deixe wel” (Chagas, 1866: 48).
seus e consinta em receber o baptismo. O tépico da hospitalidade indigena frequente nos
Em dado momento, o narrador @eGuarani co- cronistas e explorado por Alencar na cena em que Araquém
menta a atitude de trés homens com relacéo a Ceci: o0 desegrebe Martim, conduzido por Iracema, é retomado por Pi-
de Loredano, o amor de Alvaro, a adoracdo de Peri. S&theiro Chagas, que se vale de varios elementos da descri¢io
também trés os que se aproximam de Beatriz, cujo quarido escritor cearense: Caeteguara salva os padres da morte e
no forte-priséo, isolado como o da menina do Paquequer Hava-os a sua oca. A carnalba de que é tecida a esteira onde
fortaleza-casa senhorial dos Marizes, tamfiéava a beira  estava sentado o pai de Iracema torna-se o material da porta
de um precipicio: Pillard, cujas inteng6es se assemelham &sic) que um indio empurra (sic), para entrarem 0s visitantes.

1 Curiosamente, antes de Pinheiro Chagas, um autor brasileiro quis igualmente reabilitar a figura dos jesuitas e o seu trabalho em prol dos
indios. Também ele comecou o seu romance com dois missionarios — Manuel de Paiva e Manuel Nunes — percorrendo as florestas.
Trata-se de Couto de Magalh&es, cuja obra Os Guyanases — conto histérico da fundacéo de S&o Paulo foi publicada em 1860. E possivel
que o autor de A Virgem Guaraciaba conhecesse o texto de Magalhées, pois este era homem de projecgdo: além de pertencer ao Exército
Imperial, era membro do Instituto Histérico e Geogréfico Brasileiro.
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Tanto Araquém como Caeteguara recebem a fumar os estran-  “Quando as estrelas ja eram muitas, e tantas que o
geiros; o didlogo bebido em Léfyque Alencar insere por seu camucim ja ndo cabia as castanhas que lhe marcavam o
duas vezes no seu texto, ora colocando-o na boca de Iracemamero, 0 corpo vergou para a terra, o braco endureceu como
e de Araquént, ora estabelecendo-o entre o pajé e Martim,o tronco do ubiratd que nao verga [...]"” (Alencar, 1995: 76)

€ também citado por Chagas: Desta vez, no entanto, Pinheiro Chagas excita o
texto para incitd-lo numa, no dizer do narrador, “apreciacéo
— Viestes? perguntou o chefe tupinamba. pouco favoravel debaixo do ponto de vista gastronomia”

— Viemos, respondeu Aspilcueta. sobre Salvador Rodrigues que os indios recusam trocar por

— Bem vindos, tornou o indio. (Chagas, 1866: 43) um prisioneird* porque “o bom velho era de uma magreza
transparente”. Tal insercéo, embora pingando de Alencar as
A “virgem indiana”, como Iracema, traz alimentos; expressdes duradas que lhe constréem o discurso épico-
ndo na descri¢do concisa do narrador de Alencar, acostumatioco, acaba por reforgar o olhar satirico com que o narrador
aterra— “o resto da caca, a farinha d’agua, os frutos silve®ncara os costumes indigenas:
tres, os favos de mel, o vinho de caju e 0 ananas” (Alencar,
1995: 42) —, mas na enumerac¢do adjetivada e explicativa “— No camocim do pajé branco ja ndo hao-de caber
de um viajante — “caca, frutas silvestres, entre as quais bras castanhas por onde conta as estrelas, tornou sorrindo um
Ihavam as pitangas, vermelhas como as ginjas europeias, dgs indios, muitas luas Ihe despiram a fronte, e lhe endure-
perfumados aracgés, cujo aroma lembra o dos morangos, esram 0 corpo como o tronco do ubiratam. Os tupinambés
grumijamas, as doces mangabas, e os fragrantes ananass§”comem a carne dos mancebos, que ainda viram poucas
(Chagas, 1866: 43). vezes renovar-se e esmorecer a folhagem das bananeiras”.
A leitura da hospitalidade indigena feita por Pinheiro(Chagas, 1866: 3%)
Chagas ganha outros contornos além desses. Talvez estimula-
do por uma nota do proprio Alencar, que fala das “tentacdes” O recorte de muitas outras expressfesrateema
sofridas por Anchieta e dos seus poemas a Virgem commostra que, por acreditar “ser apanagio de todos os povos
forma de sublimacéo, e informado pelos cronistas, o escrprimitivos uma linguagem curiosa e viva’ (Chagas, 1868:
tor inclui em seu texto o preparo da rede pelas tupinamb&zl9), cujo grande apoio é a analogia traduzida pelo simile,
e 0 assédio que fazem a Aspilcueta Navarro e a Salvad®inheiro Chagas, que aprendeu essas ideias em Cooper e
Rodrigues. Se o oferecimento do préprio corpo é encaradGhateaubriand, aplaude “a linguagem colorida e ardente” dos
pelo narrador com neutralidade, numa das fraBesaao  indios de Alencar (Chagas, 1868: 220), a ponto de privilegia-
preconceitro contra os habitos de trabalho dos brasileirds no mosaico do seu texto. Assim, enquanto o narrador vé
(entdo tomados como mesticos), quando, ao falar do repous@cema, “como o sai, fascinado pela serpente” (Alencar,
do padre Aspilcueta, o narrador diz que este ndo conseguil995: 63) ir-se inclinando sobre Martim, Caeteguara ob-
conciliar o sono, por mais que se revolvesse nesse “leiteerva que 0s seus guerreiros, diante de Aspilcueta Navarro,
suspenso onde se baloftz@cidamente endolénciacrioula” “estdo como o azulado sai, que se deixa fascinar pelo silvo
(Chagas, 1866: 49) da serpente” (Chagas, 1868: 33). Se “0 mel dos labios de
Num outro didlogo entre Caeteguara e AspilcuetajJracema é como o favo que a abelha fabrica no tronco da
nota-se o intertexto da cena em que Poti narra a Martim dendiroba” (Alencar, 1995: 50) e Irapud, o guerreiro tabajara
como Jatoba, seu pai, recebeu o tacape das maos de Batyite a ama, tira o seu nome da “abelha virulenta e brava, por
reté, seu avo: causa da forma redonda de sua colmeia” (Alencar, 1995:

12 _ Vieste?
— Pois néo, vim.
— Eis ai, muito bem. Qual o teu nome? (Léry, 1980: 275)
13 A virgem aponta para o estrangeiro e diz:
— Ele veio, pai.
— Veio bem. E Tupa que traz o hospede a cabana de Araquém.(Alencar, 1995: 41).

14 Um pitiguar. Também aqui se faz notar o arquitexto do escritor brasileiro que estabelece a disting&o pitiguar (senhor dos vales), no dizer
de Poti e dos de sua tribo, e potiguar (comedor e camar&o), na designagéo dos tabajaras, seus inimigos (cf. notas a Iracema, Alencar,
1995: 107).

15 Embora de maneira menos evidente, porque apenas em termos da ideia de recusar o que é fraco, como na cena que lhe d& origem — a
da morte de um prisioneiro — n&o estaria este trecho da obra de Pinheiro Chagas também informado pelo “I-Juca-Pirama”? E que, para
além da descricdo do cacique, que poderia ter sido lida em varios cronistas, ressoam o “s6 de herois fazemos pasto!” da frase do chefe
timbira, e, mais adiante, num outro trecho da mesma cena, a interrogacéo do pai cego ao valente tupi: “—Tu choraste em presenca da
morte?”. A “Meditacio” de Gongalves Dias parece Pinheiro Chagas responder quando fala na proteccéo da lua & “virgindade do arvoredo”
contra a “impia desfloragéo dos filhos da Europa” (Chagas, 1866: 51).
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107), o “pajé branco” “tem palavras de mel; mas é como a&entra sobre os padres as suas aten¢fes. Sao eles quem, na
abelha da colmeia redonda, cujos favos sao doces, sendo ebalidade, tudo decide sobre o triangulo amoroso do romance.
pérfida e brava” (Chagas, 1866: 33). A Ceci-Beatriz ndo chega a apaixonar-se por Caeteguara;
No entanto — e isso € bastante digativo e assinala apenas faz o que Ihe mandam os jesuitas: conquistar o indio
a diferenca de pontos de vista entre o critico portugués emara catequiza-lo. Jaime afasta-se dela também por mano-
escritor brasileiro — se o narrador klacemaé capaz de bras dos padres que o desejam nas felear®s. Anchieta,
usar a mesma linguagefigurada dos indios, assumindo- com toda a aura de santidade que lhdiooa o narrador,
0s, assim, como marca da sua identidade, o narrad®dr deobediente a Companhia, acaba responsavel pelo suicidio da
Virgem Guaraciabando o faz, porque deles se distancia. Emoga. Por outro lado, sem conseguir olhar o Brasil que nao
esta distancia ndo € somente aquela inerente ao fato de nasaja de maneira exdtica, o narrador a todo momento iro-
em 32 pessoa, mas também a de quem néo se revé na tetiza os habitos de antropofagia dos indios ou aponta o que
nem nos seus moradores. Dai a ironia que perpassa algumiapresentam de terrivel. Para Pinheiro Chagas, o romance
cenas, como, por exemplo a do ritual antropoféagico, onde brasileiro reduz-se aos clichés da paisagem exuberante, a
cacique é descrito como “sdecador” a caminhar “muito  linguagem analdgica e poética dos indiofinerao cenario
ufano de si como homem que percebe a grandeza do aatade se passou uma histéria de portugueses e onde se devia
gue vai desempenhar” (Chagas, 1866: ). Ou ainda os clich&alar e escrever da mesma forma que em Portugal. Alencar
da exuberancia, que o narradorldEzemando emprega — serviu-lhe de mestre para as falas dos indios e para algumas
“troncos gigantes, vestidos fleres intensamente coloridas”, cenas, mas, apesar dos ingredientes, a “receita” ndo resultou:
“nuvens de passaros de cores brilhantes”, o cajueiro “cor Virgem Guaraciabgassou despercebida como romance
seus frutos d'oiro”. Essas formulas além de revelarem @& como texto critico.
viajante deslumbrado e incapaz de falar pormenorizada e
naturalmente dfhoresta tropical, mostram a impossibilidade A critica a Alencar: o fascinio e a censura
de dizer algo mais do que noticias de segunda méo. Qual-
qguer pormenor acrescentado pode tornar-se fatal deslize: é A primeira critica saida na imprensa de lingua portu-
0 caso da referéncia aos “cachos de jaboticaba” pendentgsesa surgida a respeitoldgcemateve origem na prépria
de “latadas naturais que lhes formavam os cipds”. Esteerra de Alencar e nao Ihe foi favoravel. A esta, contrap0s-se
fruto —qualquer brasileiro 0 sabe — nasce individualmenteoutra, vinda a puablico no Rio de Janeiro. Ambas, porém, nao
e agarrado ao tronco da arvore. tiveram repercussdo. Em 9 de Janeiro de 1866, Machado
De assinalar ainda quanto a descricddldeesta  de Assis, ndiario do Rio de Janeirochamava a atengdo
tropical e mesmo quanto ao ritual antropofagico uma outrgara esse facto e reclamava para o romance “o agasalho
diferenca de perspectiva entre o narrador alencarino e o dpie uma boa obra daquelas merecia” (Assis, 1992: 3, 841).
Pinheiro Chagas. Enquanto neste o olhar esta, como ja r@uinze dias depois, dedicava-se a uma andlise mais por-
ferimos, impregnado do deslumbramento ou o0 menosprezmenorizada: considerando Iracema um “poema em prosa”,
de quem descobre, naquele habita o0 gosto e o saber de quela ndo via nela um canto épico, mas um livro que falava
convive no dia-a-dia com a natureza brasileira e vé no inditao sentimento”, que nédo pretendia sair “fora do coragao”.
um ancestral a ser valorizado. O melhor exemplo talvez sejaizendo-se desconhecedor da lingua €ittsd's incultos das
o da descricdo do Paquequer, na abertu@ Gaiarani: o florestas”, Machado aplaudia o “efeito” obtido por Alencar:
narrador, depois de pintar o comportamento deste rio diant#a linguagem dos indigenas a do narrador, tudo lhe parecia
do Paraiba, de que é tributario, aponta ao leitor, revelandoprimitivo; era “uma histéria de bardo indigena, contada aos
seu conhecimento de causa, o lugar onde ele deve ser obsemaos, a porta da cabana, aos ultimos raios do sol que se
vado. Mas a incluséo do ritual antropofagic@® riGuarani  entristece” (Assis, 1992: 3, 84As constru¢bes que vao
n&o pode ser deixada de lado: o que a cena da morte de umitar Pinheiro Chagas ndo ferem os ouvidos do critico. E
prisioneiro poderia conter de terrivel € apagado pelo heroisngue, também brasileiro, aquele modo de falar e de escrever
de Peri, pelo seu amor a Ceci e pela paixdo da jovem aimoréstava dentro dos seus habitos e expectativas. Também ele
Nenhum comentario negativo, nenhum detalhe menos dign@ra irmao dos que estavam “a porta da cabana”.
tudo mostra a altivez, a coragem e a forca do amor entre 0s No preféacio dodlovos Ensaios Criticogue incluem
homens ndo corrompidos pela civilizagéo que serviram dartigos saidos em jornais e outros escritos especialmente para
ancestrais ao narrador. ali, Pinheiro Chagas faz entre essas duas formas de critica
Pela direcdo do seu olhar Pinheiro Chagas € duplaima distin¢do relevante para o que vimos tratando. Na sua
mente impedido de fazer um romance brasileiro. Por unopiniéo, os textos escritos para 0s jornais nao tém o necessario
lado, desejando “prestar justica ao merecimento dos jesuitagquilibrio: tendendo para a satira, sdo causa as vezes de lutas
mas lembrando que, na Europa, “a atividade e a energia doesensatas, sem proveito para a literatura e para o publico,
padre Nobrega arredariam friamente os obstaculos que seas podem cair também na prodigalidade do elogio, se o
opusessem ao caminhar do jesuitismo” (Chagas, 1866: 12yitico, numa primeira leitura, se deixar “deslumbrar por uns
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certos esplendores de estilo, por uma certa novidade na fraggmlracema“um defeito”, que é, alias, a seu ver, o de “todos
por um certo arrojo no pensamento” (Chagas, 1868: 9). Jés livros brasileiros”: “a mania de tornar o brasileiro uma
aqueles que se destinam a publicacdo emfiiwaon menos  lingua diferente do portugués” (Chagas, 1868:22f)com
expostos a estes inconvenientes que marcam o “orador apaste assunto que acaba por gastar a maior parte do artigo.
xonado”, porque, produzidos na “placidez de um gabinete”, Pinheiro Chagas entendia que 0s escritores brasileiros
sdo consequéncia da “geladfierao”. Ora é neste segundo propunham novas formas gramaticais “a seu bel-prazer”.
caso que se enquadra o texto dedicado a literatura brasileikfio conhecendo fgientemente o inglés e o espanhol era
em geral e, especialmente, a Alencar. incapaz de encontrar diferencas linguisticas entre escritores
Armado, pois, em juiz, Chagas pronuncia o seu veamericanos e ingleses, espanhdis e hispano-americanos. E,
redito: ainda ndo ha literatura brasileira. Para ele, a proprisem perceber que as linguas transplantadas tendem a realizar
existéncia do Brasil € pouco caracterizada: nem as lutas dasderivas contidas no seu espirito, achava que os escritores
antigas colbnias espanholas, nem a iniciativa dos Estaddsasileiros seguiam “veredas escabrosas”, levando “aos tom-
Unidos “no movimento civilizador do mundo”; Cooper é o bos a lingua de Camdes” (Chagas, 1868: 223).
modelo dessa literatura patriotica que os escritores brasileiros Essa “farpa” irritou Alencar e nem o deixou saborear
devem seguir. E Gongalves Dias? E Alencar? — poder-se-iaconcluséo, que relativizava a “méacula” e lhe era favoravel:
inquirir. Nao buscam eles inspiragéo “na poesia espléndidRinheiro Chagas utilizowacemapara criticar os livros bra-
desses povos primitivos” (Chagas, 1868: 215)? Para Pinheisileiros por acha-la a Gnica obra digna de critidana), ela
Chagas, Goncalves Didscomo Gongalves de Magalhdes, era uma narrativa de “fundacd®(cf. Chagas, 1868: 224).
nao chegara a “mergulhar” na poesia estranha as regras e aos
habitos europeus; andara a superficie do lago, com “o cisSt@UEM SAI? QUEM SERPENTE?
alvejante”. Alencar é apenas uma tentativa, mas, ainda assim,
lanca “as bases de uma literatura verdadeiramente nacional” Fascinado pelo texto de Alencar, como o sai pela ser-
(Chagas, 1868: 224). E por qué? pente — para usar uma imagem que Pinheiro Chagas aprendeu
Leitor de Denis, Pinheiro Chagas aplaude “o pintorcom o escritor cearense —, mas ao mesmo tempo recusando 0s
entusiasta das paisagens natais”, o “cronista simpaticregistos da lingua portuguesa contidodracema o escritor
dos antigos povos”, os indios que falam “a sua linguagerportugués tentou criar uma obra que reunisse o estilo do ro-
colorida e ardente”, o “accessorio colocado ao fundo danance brasileiro, que ele reconhecia brilhante, e a sua prépria
paisagem” (assim o critico clasea a utilizacdo de termos maneira classica de escrever. Ndo contente com o resultado
tupis) que Ihe soa “sonoro” e “doce”. Fica, dessa formado texto, porque o seu espirito critico assim Iho dissesse,
comlracema respondida a questdo colocada por Garrett (@u porque o livro ndo encontrou a repercussdo desejada,
guase com as mesmas palavras): a “musa nacional [...] velangou-se a critica. Nela, sem revelar a sua anterior iniciativa
sentar-se melancdlica e pensativa & sombra das bananeirds,dar o tom pelo qual se deviear o romance brasileiro,
vendo o sol apagar o seu facho ardente na perfumada o&abou por explicitar a proposta Al&/irgem Guaraciaba
das fbrestas americanas” (Chagas, 1868: 220). Até aqui, &, se como discipulo de Alencar, Chagas néao teve sucesso e
correspondéncia as expectativas de um leitor preparado pasaseu romance nada chegou a ensinar, o artigo incluido nos
0 exotico. H&, porém, mais que isso: o critico confessa-sHovos Ensaios Criticagve, pelo menos, um mérito.
fascinado pelo “estilo verdadeiramente magico” de Alencar. Igualmente atraido pelo texto de Chagas — como o sai
O texto seria todo ele um elogio, se Chagas ndo encontrasgela serpente —, Alencar nunca mais pararia de escrever so-

16 Chagas (1864: 179) ja havia feito uma curiosa apreciacdo sobre o poeta, dizendo que, embora tivesse duas feicGes distintas, as suas
predilecdes eram as de um poeta europeu; a feicdo americana, adotou-a “ndo porque a isso o chamassem as tendéncias do seu génio,
mas porque estava intimamente convencido que devia tentar aquele género, que devia abrir o exemplo, e fundar ou procurar fundar a
poesia nacional”.

17 Vale lembrar que, curiosamente, observacdo semelhante, embora com motivacéo diferente, foi feita por Eca de Queirés, numa das suas
Farpas.(cf. Ribeiro, Maria Aparecida “O brasileiro na obra de Eca”, Queirosiana - estudos sobre E¢a de Queir6s e a sua Geracéo, 7/8,
Dez.1994-Jul.1995, p. 135-146). Também é de notar que ainda nos Novos Ensaios Criticos ha um texto de Pinheiro Chagas sobre a tradu-
¢ao de Virgilio feita por Castilho. Para louvar o seu protetor, o articulista precisou denegrir a tradugdo anteriormente existente e bastante
divulgada, “aplaudida por sabios e ignorantes” da autoria do brasileiro Odorico Mendes. O confronto de nacionalidades, no qual a tradugao
de Mendes é “o limpido cristal virgiliano correndo em jorros banais na bica do chafariz brasileiro” e a de Castilho, “a torrente jorrando em
ondas espumosas, que cintilam ao sol, e refrangendo-lhe os raios parecem chover diamantes e pérolas” (Chagas, 1868: 128), ndo passou
sem resposta de Alencar. Com o pseudénimo de Nicles, ele assina uma série de artigos, que ndo chegou a publicar, sob o titulo “O Vate
Bragantino” (cf. Alencar, 1960: v.4, 983-1007).

18 |ntuitivamente, Chagas — e aqui me permito tomar a ideia de empréstimo a Machado (cf. Assis, 1992: 3, 924 ) — fazia 0 mesmo papel de
Peri, quando, em pleno diltvio, disse a Ceci: “Tu viveras!”. Registando que Iracema langaria “as bases de uma literatura verdadeiramente
nacional” (Chagas, 1868: 224), o critico portugués anteciparia de certa forma o conceito de romance de fundagédo hoje difundido nas
Américas (cf. Paz (1972) e Sommer, Doris (1993)
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bre o assunto, respondendo as acusac¢des que Ihe eram feitdsENCAR, José de (1963jacema, lenda do Cear&di-
No pos-escrito a 22 edicao blacema o escritor brasileiro  ¢do do centenario (1865-1965), Rio de Janeiro, Liv. José
defendia-se: no Brasil, a lingua portuguesa tendia dicerdi ~ Olympio Editora.

se pelo contacto com outras, ja que pais de populagéo raref?}{EENCAR José de (198Tomo e Porgue Sou Romancjsta
e de grande miscigenacao racial e cultural; a diferenciagaﬁ.o de Jan'eiro Academia Brasileira de Letras
entre a lingua da metrépole e a das coldnias era fato gera’ ' '

— um engano achar que o inglés de Cooper era 0 mesmo A6ENCAR, José de (199%)acema, lenda do Ceara. Cartas
Scott, ou 0 espanhol de Marmol e Espronceda. sobre “A Confederacdo dos TamoipsCoimbra, Livraria

Trocando o ponto de vista, isto é, colocando-se na peré&lmedina.
pectiva d_e brasileiro, Alencar criticava o facto _de os dois romamyss|s, Machado de (1999)pra CompletaRio de Janeiro,
ces escritos por Mendes Le&lalabareBandeirantes—nao  Eyitora Nova Aguilar, v. 3.
terem personagens brasileiros, apesar de seguirem aimagem de
fertilidade das “receitas” propostas pela Europa para os romafHAGAS, Pinheiro M.(1864) “A. Goncalves Dias — Esboco
ces brasileiros, mencionanditdtestas seculares”, “catadupas Citico”, Revista Contemporanea de Portugal e Brasi, n.
formidaveis”, “prodigios da natureza virgem”: faltavam-lhes Lisboa, p. 174-185.

“ndo s6 os costumes, como esses idiotismos indigenas qUECHAGAS, Pinheiro M.(1868)ovos Ensaios CriticoBorto,
Sr. Pinheiro Chagas chama de incorre¢6es, negando-lhes asgifi Casa da Vitiva Moré [a folha de rosto regista 1867; 1868 é
o direito de criar uma individualidade nossa” (Alencar, 199533 data da capa, que entendemos como data da divu|gag§_o]_

125). O autor deFacema explicitava, assim, pela primeira vez frani dicio Af d
entre os brasileiros, aquilo que faltava na “receita européiaCOL,JTlNHo’ A ranio (1968)A Trffjl. I¢ao A.or.tuna'l a (o
fispirito de nacionalidade na critica brasileifaRio de

para criar uma literatura nacional: a lingua portuguesa co ) , )
“molho” brasileiro. Janeiro, José Olympio

Mais tarde, em 1874, num outro artigo, “Questéo Fi-DIAS, Gongalves (1953 oesia Completa e Prosa Escolhi-
lol6gica”, titulo que toma emprestado de Antonio Henriquesda, Rio de Janeiro, Editora Nova Aguilar.

Leal, Alencar volta ao assunto, respondendo a este CriticoﬁERCULANO Alexandre (1959) “O futuro literario de
a todos os outros. Melhor dizendo: respondendo a literatur, '

B ) . . Bortugal e do Brasil”, in Goncalves Di@&gesia Completa
portuguesa, ou ao seu “verdadeiro contendor”, que, “de zelo . . .
. . o . N € Prosa EscolhideRio de Janeiro, Ed. Aguilar.
excessivo, pretende impor-se ao império americano” (cf. Alen- ~
car, 1965: 218-240). O nome de Pinheiro Chagas vem maMAGALHAES, Domingos José Gongalves de (1865) ‘Dis-
uma vez a baila. No entanto, nem neste nem no outro artigoyrso sobre a Historia da Literatura do Brasil’, “Opusculos
Alencar, que mostrou conhecer os romances “brasileiros” deistoricos e literarios'@bras Completas/.8, Rio de Janeiro,
Mendes Leal, toca e Virgem Guaraciabague ele deveria  Garnier, p.241-271.
ter lido, pois havia um‘ex.err?plar na B|b'I|oteca Pupllca da CortquZ, Octavio (1972) “Literatura de Fundaca8ignos em
e que hOJe,pertence a_Blblloteca NAaC|0naI do Rio de Ja”e'rchotagéo Séo Paulo, Ed. Perspectiva.
A critica do escritor portugués marcara-0. Se em 1856, . ) .
ao teorizar sobre como deveria ser o verdadeiro poema épi€JUEIROS, Eca (s.d.) “Tomas de Alencar — uma explica-
nacional, naartas sobreA Confederacio dos Tamojos 6&0', “Notas Contemporaneapras v. 2, Porto, Lello

Alencar ndo tinha consciéncia de que as diferencas linguig Irmao.

ticas seriam o sinal mais fundo da nacionalidade e ele apeng$gE|IRO, Maria Aparecida (Nov.1994 - Dez.1995) “O
tecia consideragGes em torno das personagens, do assurfgasileiro na obra de EcaQueirosiana - estudos sobre Ega
dos comparantes a serem usados nos similes, da maneirageQueirgs e a sua Geragan’s, p. 135-146.

fazer falar os selvagens (criticando inclusivamente a expres-

séo classica dos indios gongalvinos), repetindo ideias aceitggBElRo’ SanFiago"Ngnes (1843_)’_ "Da N.acionalida.de da
pelos europeus, s6 depois da critica de Pinheiro Chagas péét_eratura Brasileira’Minerva BrasilienseRio de Janeiro,

sou a advogar que, para além da paisagem e das personag&n?,' 7-23.

o romance fosse brasileiro também na lingua. Querend8ILVA, Joaquim Norberto de Sousa e (18M49dulacdes
impor uma forma de escrever portugués, Chagas acabou ppoéticas precedidas de um “Bosquejo da Histéria da Poesia
reforcar a indesejada diferenca; ou, numa expressédo beBrasileira”, Rio de Janeiro, Typographia Franceza.

brasileira, “atirou no que viu e acertou no que nao viu”. SOMMER, Doris (1993Foundational Fictions. The Na-
tional Romances of Latin Americ&alifornia, University
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