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Abstract

The objective of the present study was to determine the media literacy competencies of Turkish language
teachers who instruct "media literacy education" in educational institutions. The study was conducted with
the survey model. The survey model is a research approach that aims to describe a past or present
phenomenon as is. The study participants included 153 Turkish language teachers who instructed media
literacy courses in public educational institutions. The "Media Literacy Education Competency Scale" was
used as the data collection instrument in the study. The scale, which is developed as a 5-point Likert scale,
includes 4 sub-dimensions and a total of 31 positive items. The results obtained in the study with respect
to the research questions were as follows: It was determined that Turkish language teachers were "partially
competent" (2.87 out of 5 points) based on their skills to “observe, criticize and analyze the media and
media messages” regarding the first research question. It was determined that Turkish language teachers
were "partially competent (3.28 out of 5 points)" based on their skill to use the media as a standard
educational tool regarding the second research question. It was determined that Turkish language teachers
were "partially competent (2.90 out of 5 points)" based on their skill "to use the media in evaluating current
and academic issues" regarding the third research question. It was determined that Turkish language
teachers were "partially competent (2.79 out of 5 points)" based on their "competence in producing and
evaluating media texts at individual or community events" regarding the fourth research question.
Regarding the fifth problem question, it was determined that the Turkish language teachers were "partially
competent (2.96 out of 5 points)" based on their average media literacy competency achievements analyzed
in 4 dimensions. The study findings demonstrated that Turkish language teachers did not have adequate
theoretical and practical competency to provide effective media literacy instruction in educational
institutions.
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Ozet

Arastirmanin amaci, egitim kurumlarinda “medya okuryazarhigl egitimi” vermekte olan Turkce
O6gretmenlerinin  medya okuryazarligi yeterliklerini belirlemektir. Arastirma tarama modelinde
hazirlanmistir. Tarama modeli, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu bicimiyle betimlemeyi
amaglayan arastirma yaklasimidir. Arastirmanin katibmecilarini MEB’e baglh kamu kurumlarinda egitim-
ogretim faaliyetlerini strdiren ve Medya Okuryazarhigi dersini veren 153 Turkce o6gretmeni
olugturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Medya Okuryazarhg Egitimi Yeterligi Olcegi”
kullanilmistir. 5’1i Likert olarak gelistirilen o6lcek 4 alt boyut ve diiz hazirlanmis toplam 31 maddeden
olusmaktadir. Arastirmanin problem sorularina iliskin ulasilan sonuclar su sekildedir:
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Ilk problem sorusuyla ilgili olarak Turkce &gretmenlerinin “Medyayr ve medya iletilerini gozlemleme
elestirme ve analiz etme” becerisi bakimindan “kismen yeterli” (5 puan tzerinden 2,87) duzeyde olduklar:
belirlenmistir. Ikinci problem sorusuyla ilgili olarak Tiirkce 6gretmenlerinin “Medyay: egitimin standart bir
aract olarak kullanma” becerisi bakimindan “kismen yeterli (5 puan Uzerinden 3.28)” dlizeyde olduklari
belirlenmistir. Uclincti problem sorusuyla ilgili olarak Tirkce &gretmenlerinin “Giincel ve akademik
konular1 degerlendirmede medyay: kullanma becerisi” bakimindan “kismen yeterli (5 puan Uzerinden
2.90)” duzeyde olduklar: belirlenmistir. Dérdtincti problem sorusuyla ilgili olarak Turkc¢e 6gretmenlerinin,
“Bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya metinleri tretme ve degerlendirme yeterligi” bakimindan
“kismen yeterli (5 tizerinden 2.79 )” basar1 diizeyinde olduklar: belirlenmistir. Besinci problem sorusuyla
ilgili olarak, 4 boyutta incelenen medya okuryazarlig: yeterligi basar1 ortalamasi bakimindan “kismen yeterli
(5 tizerinden 2.96) olduklar1 belirlenmistir. Arastirmada elde edilen bu bulgular, Turkce 6gretmenlerinin
egitim kurumlarinda etkili medya okuryazarligi egitimi verebilmek icin teorik ve pratikte istendik duzeyde
donanima sahip olmadiklarinmi géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Tirkce Ogretmenleri, Etkili Medya Okuryazarhigi Egitimi, Yeterlik

Giris

Her ne kadar glncellenen 6gretim programlarinda (Ttrkce Dersi Ogretim Programi,
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi, 2017) yeterince yer verilmemis olsa da
gliniimtizin populer konularindan biri medya okuryazarligi ve medya egitimidir. Medya
okuryazarligi konusunun poptler olmasini saglayan, stphesiz medya araclari olarak
adlandirilan; televizyon, radyo, internet, cep telefonlari, tablet, dergi, gazete, kitaplar ve
yazili-resimli her ttrla iletisim araclarinin ginimuz insaninin gerek 6zel gerekse is
yasaminin 6nemli bir parcasi haline gelmis olmasidir. Bilhassa akilli telefonlar, ktictik
btiytlkk hemen herkesin iletisim kurmakta ve bilgiye erismede basvurdugu en 6nemli
medya araclarindandir. Ag baglantilar1 sayesinde bilgisayarlarda kullanilan bircok
uygulamay: barindirmalar1 sayesinde cep telefonlarinin glntmutz kosullarinda
vazgecilemez iletisim araci oldugu soylenebilir. Hal béyle olunca basta akilli telefonlar
olmak tuzere, “medya araclarindan istenilen diizeyde yararlanilabiliyor mu?” sorusu
akillara gelmektedir.

Tazel (2012: 12) medyayi, “insanlarla ya da olay ve durumlarla ytz ylze olmadigimiz
zamanlarda kullandigimiz araclara verilen genel ad” seklinde aciklamaktadir. Medya
okuryazarligi kavramini, Medya Okuryazarligi Merkezi (Center for Media Literacy)nin
kurucusu ve baskani Elizabeth Thoman, bireylerin yalnizca goérdiikleri medya Grinini
okumalarini degil; ayni zamanda onu olusturma/meydana getirme stirecinde de aktif rol
almalarint gerektiren bir hareket oldugunu vurgulamaktadir. Medya okuryazarhigi
yeterliligi de cesitli yapilarda bulunan medyaya erisme, analiz etme, degerlendirme ve
yaratma yetenegi (Jols ve Thoman, 2008:33) seklinde aciklanmaktadir.

Tanimlardan hareketle, medya okuryazarliginin tst ditizey zihinsel beceri ve donanim
gerektiren bir 6grenme ve uygulama alani oldugu séylenebilir. Bu anlamda medya
okuryazarligi yeterligi icin; gortlen ve isitilen her bilgiyi dogru anlamay:r ve
degerlendirmeyi, gerektiginde ise yeni bir medya urtint olusturmay:r kapsamaktadir
denilebilir. Medya araclarindan paylasilan orttik ve acgik iletilerin zararl etkilerinin de
farkinda olarak, bu araglardan etkili sekilde yararlanmak, medya araglarini kullanan
buatin bireylerin etkili bir medya okuryazarlig egitiminden gecirilmelerini
gerektirmektedir.

Tokgdz (2010:154), medya okuryazarligl ve egitiminin temel amacinin, “gercekligin insa
edilebilme araci olarak kullanildiginin farkinda olan etkin katilmcilar yaratmak”
oldugunu ifade etmektedir (Akt. ilhan ve Aydogdu, 2015: 52). Diger bir deyisle medya
okuryazarligl egitiminin hedefi, 6grencileri medyanin her turtnde yeterli, elestirel
okuryazar yapmak suretiyle onlarin goértp isittiklerinin kontroltinde olan degil; bunlarn
kontrol edip aktif kullanan kisiler olmalarini saglamaktir. Dolayisiyla medya okuryazari
olmak, medya hakkindaki gercekleri ve istatistikleri ezberlemek degil; izledigi, okudugu ve
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duydugu hakkinda dogru sorular sorarak bunlara elestirel yaklasmay:r o6grenmek
demektir.” (Jolls ve Thoman, 2005: 33).

Avrupa Medya Okuryazarligi Merkezine (European Centre for Media Literacy) gére de
medya okuryazarliginin amaclari su sekilde siralanmaktadir: Medyamin fikir, bilgi ve
haberi bir baskasiun bakis acgisiyla nakletmek tizere kuruldugunu anlamak; duygusal etki
olusturmak igin 6zel tekniklerin kullaruldigini anlamak; bu tekniklerin amaclandiklart ve
dogurduklart etkilerin ayrimuina varmak; medyamin bazi kisilerin yararnina c¢alistigin,
bazlarnmn ise disladigini anlamak; alternatif bilgi ve eglence kaynaklart aramak; medyayt
kendi yaran ve zevki icin kullanmak; edilgen olmak yerine aktif olmak; yeni 6grenme
kiltiirii olan dijital okuryazarliga hazirlanmak (Pekman, 2011: 41). Pungente (1985) de
medya okuryazarlig: egitiminin amaclarini su sekilde siralamaktadir:

o Ogrencilere anlayan, elestiren, farki ayirt edebilen dinleyici, okuyucu ve izleyici
olmay1 6gretmek,

o Cesitli medya araglarinin gelisiminin tarihsel seyrini sunmak,
o Medyanin 6nemli amagclarini belirlemek,
o Medyanin dilini ve medya tekniklerini belirlemek,

oMedya urunlerinin Uretimiyle baglantili ekonomik, siyasal, ktlttirel, sosyal ve
kurumsal faktorleri belirlemek,

o Medya becerilerinin kullanilmasiyla ilgili bir farkindalik gelistirmek,

oMedya iletilerini gézlemleme, yorumlama, analiz etme ve degerlendirmeyi
Ogretmek,

o Medyanin toplum tzerindeki etkisine yonelik bir anlayis gelistirmek,
o Medya kullanimini kendi se¢cimlerine gore kullanmay1 6gretmek,

o Ogrencilere miimkiin oldugunca kendilerini medya tirtinleri yoluyla ifade etme
imkani tanimaktir.

Maddeler incelendiginde gerek Pekman gerekse Pungente’nin medya okuryazarhgi
egitiminin temel amaclariyla ilgili tespit ve ilkelerinin btiyik oranda birbirine paralellik
gOsterdigi anlasilmaktadir. Bu ilkeler medya okuryazarligl egitimi alaninda iki temel
yaklasimdan s6z edilebildigini gostermektedir. Bunlardan birincisi korumact digeri ise
elestirel medya okuryazarligt yaklasum olarak adlandirilmaktadir (Ttizel, 2012).

Insanlarin medyanin olumsuz etkilerine karsi korunmasi gerektigi fikrinden yola cikarak
temellendirilen korumac: yaklasim, medya izleyicilerini pasif bireyler olarak gérmektedir
(Cetinkaya, 2008). Bu yaklasimin benimsenmesinde toplumlarin kulttrel, ahlaki ve
politik savunma ihtiyacinin etkili oldugu séylenebilir. Ctinkti bu yaklasima gére medya;
kultir emperyalizminin, ahlaki bozulmanin, yozlasmanin ve ideolojilerin en o6nemli
araclarindan biri olarak goértlmektedir (Buckingham, 2009’den akt. Ttzel, 2012). Bu
yaklasimda medya karsisinda egitim sistemleri savunma konumundadir. Korumaci
yaklasimda medya okuryazarligi egitim-6gretiminin amaci, 6grencilerin medyaya kars:
“bilissel savunma” gelistirmelerine yardimci olmak (Hobbs ve Jensen, 2009) seklinde
aciklanmaktadir.

Dlinyada medya okuryazarligi egitiminin uzun bir gec¢misi bulunmaktadir. 1920l ve
1930’1u yillarda Avrupa ve ABD Kkitle iletisim araclarina birer egitim materyali olarak sinif
ici etkinliklerde yer vermeye baslamistir. 1960’1 yillarda ise medya araciligiyla 6gretme
yerine medya hakkinda 6gretme énem kazanmaya baglamistir (inal, 2009). 1970l
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yillarda ise medya okuryazarligi, 6grencilere medyada reklamlara nasil yer verildigi ve
televizyon programlarinin nasil analiz edilecegini 6gretme isi olarak goéralmustir (Thoman
ve Jolls, 2004). 1980’lerin basina kadar medya egitimi, medyanin temel gérevinin bilgi ve
eglence Uretmek oldugu 6nermesine dayanirken (Vallocheril, 1997) 1980'li yillarda medya
egitimi, aktif vatandaslik baglaminda ele alinmis ve medya becerilerinden s6z edilmeye
baglanmistir (Inal, 2009). GUnUmuzde ise medya okuryazarhgi; bireylerin elestirme,
kendini ifade etme ve medyanin toplumsal islevini anlama becerilerini kazandirmay:
amagclayan bir kavram olarak gériilmektedir.

Medya okuryazarligi, son otuz yilda 6zellikle batili tilkelerde buyuk ilgi gérmekte (Altun,
2010), bir ders olarak ulkeden tilkeye degisen uygulamalarla okutulmaktadir. Ornegin;
Ingiltere, Fransa, ABD gibi tlilkelerde dogrudan programa konularak ayni matematik, fen
bilgisi ya da dil bilgisi gibi okutulmaktayken; Kanada’da, sanat, edebiyat, vatandaslik gibi
dersler icinde okutulmaktadir. Bununla birlikte bati tilkelerinde ilkokullar i¢in medya
okuryazarhig dersinin zorunlu olup olmamasi konusu da tartisilmaktadir(Gémleksiz ve
Duman, 2013).

Ogrencilere medya okuryazarlhig: yeterligi kazandirmadaki temel amagc; toplumsal konular
anlayan ve sosyal sorunlarla ilgili mantiksal gortsler gelistirebilen bilgili yurttaslar
yetistirmektir. Nitekim glincel olaylarin izlenip anlamlandirilmasi, etkili yurttas
yetistirmeye katki sunarken o6grencilerin kendilerini daha yetkin gérmelerini ve kendi
yasamlarinin hakimiyetinin kendilerinde oldugunu fark etmelerini de saglamaktadir
(Seefeldt, 1989). Bu baglamda medya okuryazarligi egitiminin mufredatinin 6nem arz
ettigi sdylenebilir.

Hobbs (1998), “Medya okuryazarligina iligkin 7 Tartisma” adli makalesinde bu dersin
icerigine yonelik tartismalarin 6zUinu icerecek 7 tartisma sorusuna yer vermistir. Bu
calismasi, buglin medya okuryazarligi dersinin icerigine yon verecek tartismalar ve
cikarimlar icermesi acisindan 6nemlidir. Hobbs(1998)'in medya okuryazarligi egitiminin
cercevesini olusturan sorulari su sekildedir:

o “Medya Okuryazarligi Egitimi Cocuklar1 ve Gencleri Medyanin Olumsuz
Etkilerinden Korumay1 Amaclamali Midir?”

o “Medya Uretimi Medya Okuryazarhg Egitiminin Temel Bir Ozelligi Olmali Midir?”
o “Medya Okuryazarlig Poptuler Kulttir Metinlerine Odaklanmali Midir?”

0 “Medya Okuryazarliginin Daha Dogrudan bir Politik ve Ideolojik Gtindemi Olmali
Midir?”

o0“Medya Okuryazarligi Okul Temelli ik ve Orta Ogretim Egitim Ortamlarina
Odaklanmali Midir?”

o0“Medya Okuryazarligi Ozellesmis bir Konu Olarak mi Ogretilmelidir, yoksa
Mevcut Konularin Baglami Icine Mi Yerlestirilmelidir?”

o “Medya Okuryazarligr Girisimcileri Medya Kuruluslar1 Tarafindan Maddi Olarak
Desteklenmeli Midir?”

Ogretmenlerin etkili bir medya okuryazarligi egitimi verebilmeleri icin &ncelikle bu
sorular1 cevaplamalari gerekmektedir. Ulkemizde ihmal edilen bir 6grenme alani olan
medya okuryazarliginin gindeme alinmasi, derslerin 6gretim programlarinda “medya
okuryazarhigil” egitimine ayri bir baslik acilarak bu baslik altinda; medya okuryazarliginin
amaclari, araclari, 6gretim ydontem ve teknikleri, materyaller vb. konularda genis yer
verilmesi gerekmektedir.
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Ulkemizde ancak Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) ve Milli Egitim Bakanhigi’nin
birlikte yurattigd bir calisma ile medya okuryazarhiginin egitim 6gretim programina
konulmasi sb6z konusu olmustur. Medya bilinci ve tiketici farkindaliginin bireyleri
uyarmakla saglanabilecek birer sonu¢ olmadigini vurgulayarak, isin felsefesini ve 6gretim
programini temel alan, bilimsel verilere dayali uygulama érneklerini iceren ve her bireyin
kendi tuketici/Uretici niteliklerini sergileyebilecegi bir ortamda, yani okullarda medya
konusunda bilin¢lendirme yapmak, medya okuryazarlik egitiminin temel amac: olmustur
(RTUK, 2007). Bu kapsamda 2006 yilinda pilot uygulamalar yapilmistir. 2007-2008
yilinda ise ilkdgretimde 6, 7 veya 8. sinifta haftada bir saat ve se¢cmeli olarak verilmistir.
Medya okuryazarligi dersi, 2011- 2012 egitim-6gretim yilinda yapilan degisiklikle
ilkdgretim 7 veya 8. sinifta haftada 2 saat ve se¢meli olarak verilmeye devam edilmistir.

RTUK tarafindan yapilan arastirmalar sonucunda medya okuryazarligi dersinin verimli
yurittlemediginin belirlenmesi tizerine 2013 yilinda &gretim programi ve ders kitabini
yenilemek, eksiklikleri gidermek amaciyla caligma baslatilmigtir. Yeni diizenlemede,
2014-2015 egitim ve 6gretim yilindan itibaren uygulamaya konulan 6gretim programi icin
ders kitab1 kullanilmamasi, bunun yerine Ogretim materyali kullanilmas1 kararn
alinmistir(Altun, 2014).

Guncellenen Tirkge Ogretim Programi’nda (2017) medya okuryazarhig egitimine ayr bir
baslik acarak medya okuryazarligi konusuna hassasiyetle egilmek, cagin medya
teknolojilerini amagclara uygun kullanan bireyler yetistirmek adina gerekli ve énemliyken
programda medya okuryazarligina sadece bir iki sozclikle satir aralarinda deginilmis
olmas: ilgili akademik camiada hayal kirikligi yaratmistir. ilk etapta yapilmas: gereken,
medya okuryazarligl egitiminin bitlin yoénleriyle programlarda islenmesi ve medya
okuryazarligl egitimini veren Ogretmenlere bir izlence sunulmasidir. Medya
okuryazarhgiyla ilgili bir izlence sunmak, medya egitimine yabanci olan 6gretmenlerin
kismen de olsa amaca uygun egitim vermelerini saglayacaktir.

Yapilan alan yazin taramasinda medya okuryazarligi dersinin 6zellikle ana dili dersiyle
iliskilendirilerek verilmesinin gerektigi ifade edilmektedir. Bu durum dogal olarak Turkce
6gretmenlerinin medya okuryazarligina iliskin gortis ve yeterliliklerinin belirlenmesini
gerekli kilmaktadir. Ttzel (2012) yaptig1 calismada metinlerdeki ¢cok katmanlilik, artan
medya kullanimi, 6lctistiz medya kullanimi, yogun bilgi akisi, medyanin hayat:
kolaylastirmas: ve medyadaki icerik nedeniyle medya okuryazarhigi dersinin Turkce
dersleriyle iliskilendirilerek verilmesi gerektigini ifade etmistir (Gedik, 2015).

Medya okuryazarligi egitiminin Turkce dersi 6gretmenleri tarafindan etkili ve verimli bir
sekilde verilmesi, Turkce 6gretmenlerinin medya okuryazarligi konusunda egitim almis ve
donanimli olmalarini gerektirmektedir. Medya okuryazarligi dersine yabanci olan, bu
konuda yeterli donanima sahip olmayan 6gretmenlerin 6grencilerine bu konuda yardimeci
olamayacaklar:1 agiktir. Bu calismada MEB’e bagli kamu egitim kurumlarinda medya
okuryazarligi dersini veren Tlrkce 6gretmenlerinin “medya okuryazarligl egitimi verme
yeterliklerini” tespit etmek amaclanmistir.

Arastirmanin amaci, medya okuryazarhigl egitimi vermekte olan Turkce 6gretmenlerinin
medya okuryazarligi yeterliklerini belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda asagidaki
sorulara cevap aranmistir:

1. Tuarkce Ogretmenlerinin medyayr ve medya iletilerini go6zlemleme,
elestirme ve analiz etme becerisi hangi dtizeydedir?

2. Tuarkce ogretmenlerinin medyay: egitimin standart bir araci olarak
kullanma becerisi hangi dtizeydedir?
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3. Turkce oOgretmenlerinin giincel ve akademik konulari degerlendirmede
medyay1 kullanma becerisi hangi dtizeydedir?

4. Turkce ogretmenlerinin bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya
metinleri iretme ve degerlendirme becerisi hangi dlizeydedir?

5. Turkce 6gretmenlerinin medya okuryazarlig egitimi vermekteki yeterligi
hangi dtizeydedir?

Yontem

Arastirma tarama modelinde hazirlanmistir. Tarama modeli, ge¢cmiste ya da halen var
olan bir durumu var oldugu bicimiyle betimlemeyi amagclayan arastirma yaklasimidir.
Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi kosullar i¢inde ve oldugu gibi
tanmimlanmaya calisilir (Karasar, 2005).

Katilimcilar

Bu arastirmanin katilimcilarini Van ili merkez ilgelerinde egitim-6gretim faaliyetlerini
sirdtren ve okullarda Medya Okuryazarligi dersini veren 153 Turke¢e Ogretmeni
olusturmaktadir. Turkce 6gretmenlerinin bazi demografik 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Tiirkce Ogretmenlerinin Demografik Ozellikleri

Tiirkce Ogretmenlerinin Cinsiyet ve Kidemleri Frekans Yiizde
(1)) (%)
» _Erkek Turkce Ogretmeni 82 53,3
% Kadin Turkce Ogretmeni 71 46,15
O © Toplam 153 99,45
1-5 Yil 91 59,15
& 6-10 Yil 49 31,85
g _11-15vi 10 6.5
¥ 1620 Vil 3 1,95
Toplam 153 99,45

Veri Toplama Arac1
Medya Okuryazarligi Egitimi Olcegi (MOEO)

Arastirmada, Turkce ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Medya Okur Yazarhigi Egitimi’yle
ilgili yeterliklerini tespit etmek icin Gérmez ve Kardas (2017) tarafindan gelistirilen “Etkili

Medya Egitimi Olcegi” kullanilmistir. Olcek bu arastirmada Medya Okuryazarligi Egitimi
Yeterligi Olcegi (MOEYO) ismiyle kullamilmistir.

51 likert olarak hazirlanan 6lcekte 31 madde yer almaktadir. Maddelerin tamami olumlu
yargidan olusmaktadir. Olcekteki cevap secenekleri “Hicbir Zaman 1 (Cok yetersiz), Cok
Az 2 (Yetersiz), Ara sira 3 (Kismen yeterli), Cogunlukla 4 (Yeterli), Her Zaman 5 (Cok
yeterli)” seklindedir. Her secenege karsilik gelen puan ve puan araliklari Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2: Medya Okuryazarhigi Egitimi Olcegi (MOEQ) Degerlendirme Araliklar

Degerlendirmeler Puan Aralig1
Cok Yeterli 4,20-5.00
Yeterli 3,40-4,19
Kismen Yeterli 2,60- 3,39
Yetersiz 1,80- 2,59
Cok Yetersiz 1- 1,79
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Tablo 2 incelendiginde o6lcekteki maddelerin degerlendirme araliklarinin 1-5 arasinda
degistigi gortlmektedir. Olcek maddelerinin hepsi diiz hazirlanmistir. Bu nedenle
puanlarin aritmetik ortalamasi S’e yaklastikca medya okuryazarligl basaris: artmakta, 1’e
yaklastikca dusmektedir.

Tablo 2 incelendiginde o6lcek boyutlari puanlarinin 1 ile 5 arasinda degerlendirildigi
anlasilmaktadir. Olgek bes esit genislige ayrilarak 1.00- 1.79 arasi “cok yetersiz”, 1.80-
2.59 arasi “yetersiz”, 2.60- 3.39 “kismen yeterli”, 3.40-4.19 aras1 “yeterli”, 4.20-5.00 aras1
“cok yeterli” olarak yorumlanmistir (http://www.istatistikanaliz.com /faktor analizi.asp).
Olcek; medyay1 ve medya iletilerini gézlemleme, elestirme ve analiz etme becerisi (1, 2, 3,
4,5, 6, 7, 8,9), medyay1 egitimin standart bir araci olarak kullanma becerisi (10, 11, 12,
13, 14, 15, 16, 17, 18), gtncel ve akademik konular1 degerlendirmede medyay: kullanma
becerisi (19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26) ve bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya
metinleri tGretme ve degerlendirme becerisi (27, 28, 29, 30, 31)" olmak uzere dort
faktérden olusmaktadir. Olgcegin gelistirilmesi stirecinde 6zetle su islemler yapilmistir:

Dondurtlmis Temel Bilesenler Metodu (Rotated Principal Components Method)
kullanilarak Olcegin yapr gecerliligi hakkinda bilgi toplanmis ve pearson korelasyon
katsayilar1 hesaplanarak, olcekten alinan toplam puanlarla 6lctit olarak alinan dort alt
boyutun puanlar1 arasindaki iligki ortaya konulmaya calisilmistir. Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) katsayis1 ve Barlett Testi (Bartlett's Test of Sphericity) ile verilerin faktér analizine
uygunlugu incelenmistir.

Tablo 3: Olgege iliskin Kaiser-Meyer-Olkin ve Bartlett’s Testi Degeri

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,968
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 8863,224
df 465
Sig. ,000

Tablo 3 incelendiginde KMO degerinin 0,50nin (KMO=0.968, p<0.00) usttinde oldugu
gorulmektedir. Bu sonug, faktér analizi agisindan 6rneklem kiimesinin uygun oldugunu
gostermektedir. Bartlett Sphericity testi X2 degerinin 8863,22 olmasi ve p<0.001 6nem
duzeyinde anlamli olmasi, 6l¢gme aracinin faktér yapilarina ayristirilabilecegini ortaya
koymaktadir.

Scree Plot Smnama Grafiginden hareketle dlcegin yapisinin doért faktérde toplanmasina
karar verilmistir (Gormez ve Kardas, 2017). Acimlayict Faktér Analizi (AFA) sonucunda
Olcegin Ozdegeri 1’den buyuk 4 faktor altinda toplandigr géralmustir. Bu dort faktorin
acikladig: toplam varyans % 60,043’tur.

Ulasilan dort faktore iliskin 6zdegerler, varyans ylzdeleri ve toplam varyans yuzdeleri
Tablo 4’te gosterilmistir

Tablo 4: Olcegi Olusturan Faktérlerin Yapisi

Faktor Isimleri Faktor Ozdeger Varyans Toplam Varyans(%)
Yiizdesi(%)

1 faktor 14,299 46,124 46,124

2 faktor 1,832 5,909 52,033

3. faktor 1,430 4,614 56,648

4 faktor 1,052 3,395 60,043

Tablo 4 incelendiginde, 6lcekte yer alan 4 faktértin 6zdegerleri sirasiyla, 14.299, 1.832,
1.430 ve 1.052 oldugu goérulmektedir. Bu degerlerin hepsinin 1’'in Uzerinde oldugu
gorulmektedir. Ayrica tabloya bakildiginda, 4 faktértin varyans ytizdeleri sirasiyla 46.124,
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5.909, 4.614 ve 3.395'tir. Dort faktdérin tGmi toplam varyansin % 60,0430nt
aciklamaktadir. A¢iklanan varyans orani, élgegin faktér yapisinin gliclinti gosterir.

Faktér analizi ile maddelerin ylik degerleri incelenmistir. Analiz sonucu ulasilan faktérler
ve faktor yuk degerleri Tablo 5a,5b,5c ve 5d’de verilmistir.

Tablo 5a: Birinci Faktérde Yer alan Maddeler ve Faktor Yukleri

Degiskenler Maddeler Faktor
Yiikleri
M3 Ogrencilere inceledikleri medya metinlerinde sira disi bir konu fark ,810
edip etmedikleri sorularak genel gézlem calismalarini desteklerim.
M1 Ogrencilere medyada sunulan bilgiler hakkinda elestirel ,799
dustinmelerine yardimci olacak soru cesitlerini sormasini 6gretirim.
M 2 Medya mesajlarinin arka plani farkl kisiler veya gruplar tarafindan 775
farkl bir bicimde yorumlanabilecegini gosteririm.
M4 Bir medya iletisinin rastlantisal yontinu elestirmesi icin mutfredatin ,689
disina cikmasina izin veririm.
M5 Medya kaynagindaki gorsel, isitsel ve yazinsal unsurlara ve bu ,688

unsurlarin etkilerine dikkat etmesi konusunda 6grencide bir bakis
acici olustururum.

M 6 Ogrenciye medya iletisinin kaynagini(yaratici, konusmaci, kurucu, ,555
dagitici gibi) nasil taniyacagini ve bu kaynagin onlarin tiretim
tercihlerini nasil etkileyecegini 6gretirim.

M 10 Gozde medya yazilar: ve Urtnleri hakkinda farkl bakis acilarinin ,509
tartisilmasini tesvik ederim.

M8 Ogrencilere, medya mesajlarinin onu sunanin veya ortaya koyanin ,500
kimligini nasil yansittigini érneklerle gésteririm.

Mo Ogrencilerin 6zel ilgileriyle alakali konulari iceren mesajlarin analizinde ,418

onlar1 cesaretlendiririm (cinsiyet, cinsellik, populerlik, zararl
aliskanliklar, nesil ve caga ait carpikliklarla ilgili iletiler)

Tablo 5a’da maddeleri verilen birinci faktér “Medyay1 ve medya iletilerini gézlemleme,
elestirme ve analiz etme becerisi” olarak adlandirilmistir. Birinci faktér toplam dokuz
maddeden olusmaktadir ve faktor ytkleri .418 ile .810 arasinda degismektedir.

Tablo 5b: Ikinci Faktérde Yer Alan Maddeler ve Faktor Yikleri

Degiskenler Maddeler Faktor
Yiikleri

M 15 Ogrencilere internette bir konunun nasil arastirilacagini ve diger arama ,749
motorlarinin sonuclariyla nasil kiyaslamasi gerektigini gésteririm.

M 18 Guncel olaylar1 takip etmesi (ve hakkinda yazabilmesi) icin O6grencileri ,743
medya araclarini kullanma konusunda cesaretlendiririm.

M 24 Ogrencilerden internetten arastirma yapmalarini isteyerek bilgisayar ,705
kabiliyetlerini gelistirmede onlar: cesaretlendiririm.

M 13 Uygun kitle iletisim araclarim1 kullanarak konu ile alakali ilgilerini ,651
harekete geciririm.

M 16 Konu ile alakali bilgileri cok cesitli medya araclari kullanarak temin ,643

etmesine yardimci olurum (kitaplar, gazete/magazin yazilari, 6gretimsel
vidolar, web siteleri)

M 20 Ogrencilere sunumlarinda/calismalarinda multi-medya uygulamalarini1 ,606
kullanmalar: konusunda yardimci olurum.

M 19 Farkli medya araclarindan (sinifin icinde veya disindan), elde ettikleri ,579
bilgileri sinifla paylasmalarn icin 6grenciyi cesaretlendiririm.

M 12 Bir konu hakkindaki bilgiler icin 6grencilerden medya arastirmasi ,573
yapmalarini isterim.

M 17 Farkli kaynaklardan gelen adresi celigkili bilgilerin kiyaslamasinda ,437

medyay: egitimin bir araci olarak kullanirim.
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Tablo Sb’de maddeleri verilen ikinci faktér “Medyay1 egitimin standart bir araci olarak
kullanma becerisi” olarak adlandinlmistir. Ikinci faktér de dokuz maddeden
olusmaktadir ve faktér ytkleri .437 ile .749 arasinda degismektedir.

Tablo 5c: Uctincii Faktérde Yer Alan Maddeler ve Faktdr Yukleri

Degiskenler Maddeler Faktor
Yiikleri

M26 Ogrencilere akademik yeteneklerini (konusma, dilbilgisi, arastirma, ,750
yazma, matematik) sinif icinde pratik yapmalarina imkan tanirim

M34 Ogrencilerden eski kusak insanlarin sahip oldugu bilgi kaynaklar ile ,668
bizim elimizdeki mevcut bilgi kaynaklarini karsilastirmalarini isterim.

M29 Dil bilgisi 6zelliklerini (aktif-pasif gibi) veya dil bilgisi ile ilgili yanls ,652
kullanimlar: gérmesine yardimci olurum

M30 Ogrenciler tarafindan medya iletilerine ylklenen yanls anlamlari ve ,641

klise inanislar: ortaya koymaya calisinm (pembe kutu icinde bulunan
oyuncaklar sadece kizlar icindir, sigara sakinlestirir ¢cinkti buttn film
kahramanlan sigara iciyor gibi.)

M28 Medyada sunulan bazi bilgilerin yaniltici yonleri ile ilgili 6rnekleri ,549
Ogrencilere gdsteririm.

M33 Eskiden insanlarin merak ettikleri gtincel veya akademik konulari ,543
nasil 6grendikleri konusunu sinif icinde tartismaya acarim.

M25 Ogrencilerin sinif icinde medya araclarini1  (web siteleri, kablolu ,469

baglantilar) kullanmalarini saglayarak glincel ve akademik calismalari
degerlendirmede aktif bir dinleyici kitlesinin bulunmasini saglarim.

M32 Guncel bir olaymn veya tartismanin kaydinin dogrulugunu ,453
degerlendirmede 6grencilere yardimci olurum

Tablo 5c’de maddeleri verilen ikinci faktér “Giincel ve akademik konular:
degerlendirmede medyay: kullanma becerisi” olarak adlandirilmistir. Uctinci faktér
sekiz maddeden olugsmaktadir ve faktor ytkleri .453 ile .750 arasinda degismektedir

Tablo 5d: Dordtinct faktdrde yer alan maddeler ve faktor yukleri

Degiskenler Maddeler Faktor
Yiikleri
M39 Ogrencilerin bir medya Urintini (gazete, reklamlar, haberler, video, -,769

ske¢ vb.) taklit ederek anladiklar1 bir konuyu bireysel veya grup
calismalariyla tarif etmeleri konusunda onlari cesaretlendiririm.

M41 Ogrencilerin kamu kuruluslar1 (mtizeler, kiittiphaneler, galeriler vb.) -,739
icin olusturulan projelerde kendilerine ait medya iletilerini
kullanmalarina olanak tanirim.

M42 Ogrencilerin bir programla alakali kamu hizmet yetkilisiyle iletisime -,734
gecmesine ve Onemli projeler ortaya koymasina destek veririm
(fotografcilik, video, dlizen ve tertip veya bilgisayar yetenekleri)

M43 Toplumdaki insanlarin bir sesi oldugu konusunda medyay: kullanmay1 -,700
cesaretlendirerek medyanin gictnu goérmesinde Ogrenciye yardimci
olurum.

M38 Ogrencilere tlinite sonunda konuyla alakali yanlis bilgiler iceren bir -,597

medya metni vererek medya metni ile konuyu karsilastirmasini isterim

Tablo 5d’de maddeleri verilen Ikinci faktér “Bireysel veya toplumsal etkinliklerde
medya metinleri iiretme ve degerlendirme becerisi” olarak adlandirilmistir. Dérdtincti
faktor de 5 maddeden olusmaktadir ve faktér yukleri .597 ile .769 arasinda
degismektedir. Genel olarak verilen tablolar (Sa, Sb, 5c ve 5d) incelendiginde 31 maddeye
iliskin faktér ytiklerinin .418 ile .810 arasinda degistigi gértilmektedir. Olgekteki her bir
maddenin 6gretmenlerin etkili medya egitimi ile ilgili becerilerini 6l¢ttighi sOylenebilir.
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Faktor analizi sonucunda Olcegin dort faktérden olustugu, birinci ve ikinci faktérde 9
madde, Gictincti faktérde 8 ve dérdiinct faktérde 5 madde oldugu gértilmektedir.

Tablo 6: Olcek Puanlari ile Olctit Arasindaki Korelasyon Analiz Sonuglari

Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4 Toplam

Faktorl Pearson Correlation 1 ,648 ,740™ ,736™ ,897
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

Fakto2 Pearson Correlation ,648 1 ,641* ,755™ ,834*
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

Faktor 3 Pearson Correlation ,740™ ,641" 1 ,718” ,890™
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

Faktor 4 Pearson Correlation , 736" , 755 , 718 1 ,906"
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

Toplam Pearson Correlation ,897 ,834" ,890™ ,906™ 1
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

**, Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed)

Korelasyon katsayisinin, mutlak deger anlaminda, 0.70-1.00 arasinda deger almasi
yuksek; 0.69-0.30 arasinda deger almasi orta; 0.29-0.00 arasinda olmas: ise, dusuk
diizeyde bir iligki olarak yorumlanmaktadir (Buytukoéztirk, 2012). Tablo 6 incelendiginde,
Olcekte yer alan maddelerin toplami ile faktorler aras: iliskiyi belirlemek icin yapilan
korelasyonel calismada 6lcegin toplami ile faktdrler arasinda pozitif yonde anlamli bir
iligki oldugu anlasilmaktadir. Faktér 1 icin (r = .897), Faktér 2 icin (r = .834), Faktér 3
icin (r = .890) ve faktor 4 icin (r =.906) oldugu goértlmektedir. Bu sonuclar doért faktortin
yuksek dtizeyde bir iliskisi oldugunu gostermektedir

Olcegin glivenirligini ortaya koymak icin madde-toplam puan korelasyonu, tist ve alt
%2771k gruplarin farki ve Cronbah Alfa i¢ tutarlilik katsayisi incelenmistir. Guvenirlik,
bireylerin test maddelerine verdikleri cevaplar arasindaki tutarlilik olarak tanimlanabilir
(Bayukozturk, 2012: 169).

Tablo 7: Madde Analizi Sonuclari

Madde No Madde-Toplam Korelasyonu t*
Alt%27-Ust%27
M1 1 14,226
M2 ,612 14,022
M3 ,644 15,851
M4 ,455 12,776
M5 ,558 16,172
M6 ,515 15,064
M8 ,485 16,032
M9 ,439 15,100
M10 ,520 17,440
M12 ,416 16,088
M13 ,394 15,102
M15 ,388 13,084
M16 ,427 18,117
M17 ,385 17,240
M18 417 15,707
M19 ,480 17,320
M20 ,434 16,396
M24 ,447 15,568
M25 ,340 15,849
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M26 ,362 14,218
M28 ,419 18,730
M29 ,395 15,133
M30 , 371 15,255
M32 ,401 18,476
M33 ,351 17,706
M34 ,363 17,783
M38 ,365 19,386
M39 ,330 16,784
M41 ,304 19,805
M42 ,330 16,483
M43 ,278 17,543

Madde-toplam korelasyonunu yorumlamada bazi simr 6lc¢ttler s6z konusudur. Genel
olarak, madde-toplam korelasyonu .30 ve daha ytksek olan maddelerin bireyleri iyi
derecede ayirt ettigi, .20-.30 arasinda kalan maddelerin zorunlu gértlmesi durumunda
teste alinabilecegi veya maddenin duzeltilmesi gerektigi, .20’den daha dtisik maddelerin
ise teste alinmamas: gerektigi sdylenebilir (Buyukoztuirk, 2012:171). Yukaridaki tablo
incelendiginde, sadece bir maddenin (M43) .278 oraninda bir deger aldigi diger tim
maddelerin .30 ve yukarisinda degerler aldig1 gértlmektedir. Yine tablodan hareketle ¢
degerlerinin (p<.001) anlamli oldugu goérulmektedir. Sonug¢ olarak, Olcekte yer alan
maddelerin gecerliklerinin ytksek oldugu ve gelistirilen bu 6l¢egin, medya okuryazarligi
egitimi verme yeterlik duzeyleri bakimindan 6gretmenleri ayirt ettigi séylenebilir.

Olcegin ve Alt Boyutlarinin Cronbach alpha (a) glvenirligi katsayilar1 Tablo 8’de
verilmistir.

Tablo 8: Olgegin ve Alt Boyutlarinin Cronbach Alpha (a) Guvenirligi

Alt Boyutlar Cronbach Alpha
Faktor 1 ,902
Faktor 2 ,892
Faktor 3 ,902
Faktor 4 ,893
Toplam ,961

Likert tipi tutum o6lceginde gtvenirlik dlizeyini saptamak icin i¢ tutarligin bir 6l¢titii olan,
Cronbach tarafindan gelistirilmis katsayisinin kullanilmas: uygundur (Tavsancil, 2005:
152). 31 maddeden olusan olgegin Cronbach alpha guvenirlik katsayisinin a=.961
oldugu; alt boyutlar acisindan, birinci alt boyutun .902; ikinci alt boyutun .892; ticincu
alt boyutun .902, dérdlincu alt boyutu ise .893 oldugu gortlmektedir. Bu sonuglar 6lcegi
olusturan maddelerin birbiri ile tutarli oldugunu ve o6l¢tilmek istenilen yeterligi yansitan
yuksek derecede glivenilir bir 6l¢cek oldugunu ortaya koymaktadir.

Veri Analizi

Veri toplama aracglarindan elde edilen verilerin hesaplanmasinda; aritmetik ortalama,
yuzde ve frekans gibi basit istatistiksel analizler yapilmis ve elde edilen bulgular
yorumlanmistir.

Bulgular ve Yorum

Bu bolimde arastirmanin problem sorulariyla ilgili ulasilan bulgular problem sorularina
bagli olarak tablolarda sunulmus ve yorumlanmaistir.

Ilk problem sorusuna iligkin bulgular Tablo 9’da verilip yorumlanmastar.
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Tablo 9: Medyay1 ve Medya lletilerini Gézlemleme Elestirme ve Analiz Etme Yeterligine
lliskin Bulgular

Medya Okuryazarligi Olgeginin 1. Boyutunda Yer Alan Maddeler Ortalama
Basar:i Puam

1 Ogrencilere medyada sunulan bilgiler hakkinda elestirel distinmelerine 2,48
yardimci olacak sorulari sormalarini 6gretirim.

2 Medya mesajlarinin arka planlarinin farkh kisiler veya gruplar tarafindan 2,89
farkli bir bicimde yorumlanabilecegini 6rneklerle gosteririm.

3 Ogrencilere inceledikleri medya metinlerinde sira dis1 bir konu fark edip 2,79
etmedikleri sorularak genel gézlem calismalarini desteklerim.

4 Bir medya iletisinin rastlantisal yontinu elestirmesi i¢in mufredatin digina 2,93

cikmasina izin veririm.

5 Medya kaynagindaki gorsel, isitsel ve yazinsal unsurlara ve bu unsurlarin 2,87
etkilerine dikkat etmesi konusunda 6grencide bir bakis acici olustururum.
6 Ogrenciye medya iletisinin kaynagini(yaratici, konusmaci, kurucu, dagitici 3,05

gibi) nasil taniyacagini ve bu kaynagin onlarin tiretim tercihlerini nasil
etkileyecegini 6gretirim.

7 Ogrencilere, medya mesajlarinin onu sunanin veya ortaya koyanin 2,81
kimligini nasil yansittigini 6rneklerle gésteririm.
8 Ogrencilerin 6zel ilgileriyle alakali konular igeren mesajlarin analizinde 2,94

onlar1 cesaretlendiririm (cinsiyet, cinsellik, populerlik, zararli aligkanliklar,
nesil ve caga ait carpikliklarla ilgili iletiler)

9 Gozde medya yazilar: ve Urtinleri hakkinda farkl bakis acilarinin 3,00
tartisilmasini tesvik ederim.
Toplam 2,87

Tablo 9’da Turkce 6gretmenlerinin medyay: ve medya iletilerini gézlemleme, elestirme ve
analiz etme yeterligine yo6nelik gerekli analizleri yapilmis 9 maddenin yer aldig
gorulmektedir. Her bir madde 1.00- 1.79 aras1 “cok yetersiz”, 1.80- 2.59 aras1 “yetersiz”,
2.60- 3.39 “kismen yeterli”, 3.40-4.19 aras1 “yeterli”, 4.20-5.00 aras1 “cok yeterli”
degerlendirme araliklar: goz éntinde bulunarak degerlendirilmigtir.

En yuksek basari ortalamasina sahip maddenin (6. madde) 5 puan uzerinden 3,05
puanla “kismen yeterli” (2.60- 3.39) degerlendirme araliginda oldugu goértilmektedir. En
dustk basari ortalamasina sahip maddenin ise (1. madde) 5 puan tzerinden 2,48 puanla
“yetersiz” (1.8-2.59) degerlendirme araliginda yer aldigi gértilmektedir.

Diger maddelerin puanlar ise sirasiyla 2. madde 5 Uzerinden 2,89; 3.madde 2.79;
4.madde 2.93; 5.madde 2,87; 7.madde 2,81; 8.madde 2,94 ve 9.madde 3.00 puanla
“kismen yeterli” (2.60- 3.39) araliginda deger aldiklar1 belirlenmistir.

9 maddenin aritmetik ortalamasi puani da 5 Utzerinden 2,87 olarak belirlenmistir. Bu
puandan hareketle Turkce 6gretmenlerinin, “medyay1 ve medya iletilerini gézlemleme,
elestirme ve analiz etme” becerisi bakimindan kismen yeterli dtizeyde olduklan
anlasilmaktadir. Bu bulgu Turkge 6gretmenlerinin medya iletilerini gozlemleme, elestirme
ve analiz etme bakimindan istenilen dlizeyde donanima sahip olmadiklarini
gostermektedir.

Bulgular, egitim kurumlarinda 6grencilere medya okuryazarligl vermekle gérevlendirilen
o0gretmenlerin bilimsel toplantilar, hizmet i¢i egitim kurslar1 vb. organizasyonlarla
yetistirilmeleri gerektigini ortaya koymaktadir.

Ikinci problem sorusuna iligkin bulgular Tablo 10’da verilip yorumlanmastar.
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Tablo 10: Medyay1 Egitimin Standart Bir Araci Olarak Kullanma Yeterligine Iliskin

Bulgular
Medya Okuryazarligi Olceginin 2. Boyutunda Yer Alan Maddeler Ortalama
Basar:i Puam

1 Bir konu hakkindaki bilgiler i¢in 6grencilerden medya arastirmasi 3,79
yapmalarini isterim.

2 Uygun kitle iletisim araglarini kullanarak konu ile alakal ilgilerini harekete 2,94
geciririm.

3 Ogrencilere internette bir konunun nasil arastirilacagini ve diger arama 2,99
motorlarinin sonugclariyla nasil kiyaslamasi gerektigini gésteririm.

4 Konu ile alakali bilgileri cok cesitli medya araglari kullanarak temin 2,92
etmesine yardimci olurum (kitaplar, gazete/magazin yazilari, 6gretimsel
vidolar, web siteleri)

5 Farkl kaynaklardan gelen adresi geliskili bilgilerin kiyaslamasinda 2,85
medyay1 egitimin bir araci olarak kullanirim.

6 Guncel olaylar: takip etmesi (ve hakkinda yazabilmesi) i¢in 6grencileri 3,45
medya araclarini kullanma konusunda cesaretlendiririm.

7 Farkli medya araclarindan (sinifin icinde veya disindan), elde ettikleri 3,53
bilgileri sinifla paylasmalarn icin 6grenciyi cesaretlendiririm.

8 Ogrencilere sunumlarinda/calismalarinda multi-medya uygulamalarini 3,39
kullanmalar1 konusunda yardimci olurum.

9 Ogrencilerden internetten arastirma yapmalarini isteyerek bilgisayar 3,67
kabiliyetlerini gelistirmede onlar: cesaretlendiririm.
Toplam 3,28

Tablo 10°da Turkce Ogretmenlerinin “Medyay:r Egitimin Standart Bir Araci Olarak
Kullanma Yeterligi”’ne yonelik gerekli analizleri yapilmis ve bir énceki tabloda oldugu bu
tabloda da 9 maddenin degerlendirildigi gortilmektedir. Yine her bir madde 1.00- 1.79
aras1 “cok yetersiz”, 1.80- 2.59 aras1 “yetersiz”, 2.60- 3.39 “kismen yeterli”, 3.40-4.19
aras1 “yeterli”, 4.20-5.00 aras1 “cok yeterli” degerlendirme araliklar1 gbéz o6ntnde
bulunarak degerlendirilmistir.

Aritmetik basari ortalamalari incelendiginde en yuksek basari ortalamasina sahip
maddenin (1. madde) 5 puan tzerinden 3,79 puanla “yeterli” (3.40- 4.19) degerlendirme
araliginda oldugu gortlmektedir. En diistik basari ortalamasina sahip maddenin ise (5.
madde) 5 puan TUzerinden 2,85 puanla “kismen yeterli” (2.60-3.39) degerlendirme
araliginda yer aldig1 gértilmektedir.

Diger maddelerin sirasiyla 2. madde 5 Uzerinden 2,94 (kismen yeterli); 3.madde 2.99
(kismen yeterli); 4.madde 2.92 (kismen yeterli); 6.madde 3.45 (yeterli); 7.madde 3.53
(veterli) ; 8.madde 3.39 (kismen yeterli) ve 9.madde 3.67 puanla (yeterli) puan araliginda
deger aldiklar belirlenmistir.

9 maddenin aritmetik ortalamasi puani da 5 Utzerinden 3.28 olarak belirlenmistir. Bu
puandan hareketle Tlrkce 6gretmenlerinin, “Medyay1 Egitimin Standart Bir Araci Olarak
Kullanma Yeterligi” dtizeyi bakimindan “kismen yeterli (2.60-3.39)” bulunduklan
belirlenmistir. Bu bulgu Turkce 6gretmenlerinin Medyay1 Egitimin Standart Bir Araci
Olarak Kullanma Yeterligi bakimindan istendik basariya sahip olmadiklarin
gostermektedir.

Bu bulgu, cagin vazgecilemez 6grenme araclari olarak bilinen medya aracglarinin medya
okuryazarhigl egitiminde kullanilmasimmin amagclara ulasabilmek adina olmazsa olmaz
oldugunu gostermektedir. Nitekim medyanin ara¢ olarak kullanilmadigi bir ortamda
medya okuryazarligl egitimi ve basarisindan s6z etmek mimkun degildir.

International Journal of Language Academy
Volume 5/6 September 2017 p. 36/56



Tiirkce Ogretmenlerinin Medya Okuryazarlig1 Egitimi
Vermekteki Yeterlikleri Uzerine Bir Arastirma

Medya okuryazarligi egitiminde basta internet erisimi olan akilli tahtalar, bilgisayarlar
olmak Uizere; ¢coklu ortam araclari, projeksiyon gibi amaca hizmet eden medya araclarinin
kullanilmasi bir zorunluluktur. Bu baglamda, egitim kurumlarinda medya okuryazarlig
egitiminin verildigi 6zel smiflarin hazirlanmas: ve Tuarkge 6gretmenlerinin medya
araclarini kullanma becerilerinin gelistirilmesi gerekmektedir.

Uciincii problem sorusuna iliskin bulgular Tablo 11’de verilip yorumlanmastir.

Tablo 11: Guincel ve Akademik Konular1 Degerlendirmede Medyay: Kullanma Yeterligine
lliskin Bulgular

Medya Okuryazarligi Olceginin 3. Boyutunda Yer Alan Maddeler Ortalama
Basari
Puam
1 Ogrencilerin sinif icinde medya araclarini (web siteleri, kablolu baglantilar) 2,84

kullanmalarini saglayarak gtincel ve akademik calismalari degerlendirmede
aktif bir dinleyici kitlesinin bulunmasini saglarim.

2 Ogrencilere akademik yeteneklerini (konusma, dilbilgisi, arastirma, yazma vb.) 2,88
smif icinde pratik yapmalarina imkan tanirim

3 Medyada sunulan bazi bilgilerin yaniltici yonleri ile ilgili 6rnekleri 6grencilere 2,92
gOsteririm.

4 Dil bilgisi 6zelliklerini (etken-edilgen gibi) veya dil bilgisi ile ilgili yanls 3,21
kullanimlar gérmesine yardimeci olurum

5 Ogrenciler tarafindan medya iletilerine yiiklenen yanls anlamlar ve 2,71

kaliplasmis inanislari ortaya koymaya calisirim (pembe kutu icinde bulunan
oyuncaklar sadece kizlar icindir, sigara sakinlestirir clinkti btittin film
kahramanlan sigara iciyor gibi.)

6 Guncel bir olayin veya tartismanin kaydinin dogrulugunu degerlendirmede 2,78
o6grencilere yardimci olurum

7 Eskiden insanlarin merak ettikleri gtincel veya akademik konular1 nasil 2,88
ogrendikleri konusunu sinif icinde tartismaya acarim

8 Ogrencilerden eski kusak insanlarin sahip oldugu bilgi kaynaklari ile bizim 3,04
elimizdeki mevcut bilgi kaynaklarini karsilastirmalarini isterim.
Toplam 2.90

Tablo 11’de Turkce Ogretmenlerinin “Glincel ve Akademik Konulari Degerlendirmede
Medyayr Kullanma Yeterligi’ne iliskin verilerin analizleri gériilmektedir. Tablo 11°de
Turkce 6gretmenlerinin glincel ve akademik konular1 degerlendirmede medyay: kullanma
yeterligini betimlemeye yo6nelik hazirlanmis 8 maddeye yer verilmistir. 8 maddenin her
biri 1.00- 1.79 arasi “cok yetersiz”, 1.80- 2.59 arasi “yetersiz”, 2.60- 3.39 “kismen yeterli”,
3.40-4.19 aras1 “yeterli”, 4.20-5.00 aras1 “cok yeterli” degerlendirme araliklariyla

degerlendirilmistir.

Maddelerin aritmetik basari ortalamalar: incelendiginde, en ylksek ortalamaya sahip
maddenin (4. madde) 5 puan Uzerinden 3.21 puanla “kismen yeterli” (2.60- 3.39)
degerlendirme araliginda yer aldigi goértilmektedir. En diistik basari ortalamasina sahip
maddenin ise (5. madde) 5 puan Uzerinden 2.71 puanla “kismen yeterli” (2.60-3.39)
degerlendirme araliginda yer aldig: gértiilmektedir.

Diger maddelerin sirasiyla 1. madde 5 Uzerinden 2,84 (kismen yeterli); 2.madde 2.88
(kismen yeterli); 3.madde 2.92 (kismen yeterli); 6.madde 2.78 (kismen yeterli); 7.madde
2.88 (kismen yeterli) ve 8. madde 3.04 (kismen yeterli) puan araliginda deger aldiklar
belirlenmistir.

8 maddenin aritmetik ortalamasi puani 5 Uzerinden 2.90 olarak belirlenmistir. Bu
puandan hareketle Turkce Ogretmenlerinin, Guncel ve Akademik Konularn
Degerlendirmede Medyay:r Kullanma Yeterligi dizeyi bakimindan “kismen yeterli (2.60-
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3.39)” bulunduklar: sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu Turkce 6gretmenlerinin gtincel ve
akademik konular degerlendirmede medyay: kullanma yeterligine bakimindan da istenen
donanim ve basariya sahip olmadiklarini gdstermektedir.

Tablo 9’da oldugu gibi Tablo 11°de yer verilen maddeler de Turkce 6gretmenlerinin medya
okuryazarhg egitimiyle ilgili Gist dlizey becerileri 6l¢tilmeye calisilmigtir. Tablo 11°de
paylasilan bulgular incelendiginde, Turkce 6gretmenlerinin medya okuryazarlig: egitimiyle
ilgili temel dlizeyde donamima dahi sahip olmadiklari anlasilmaktadir. Veriler, birakin
glincel ve akademik konulari degerlendirmeyi, Turkce &6gretmenlerinin temel diizeyde
medyay1 kullanma yeterligine dahi sahip olamadigimi géstermektedir.

Tuarkce 6gretmenlerinin medyay: etkin kullanma durumu bu seviyede ise diger brans
ogretmenlerinin medyay:r amaclara uygun kullanma yeterliginin daha kétd oldugu
sOylenebilir (Kardas ve Yildrim, 2017; Yildirim, 2017) Medyay: kullanarak ¢agin sundugu
imkanlardan en etkili sekilde yararlanmaya c¢alisan tUlkelerde oldugu gibi tlkemizin
egitim planlamalarinda da medya egitimi: medya araclarini kullanma egitimi, medya
okuryazarligi egitimi, ekran okuma egitimi vb. ivedi olarak glindeme alinmasi
gerekmektedir. Zira medya gliniimiiztin en etkili egitim ve iletisim aracidir.

Basta Turkce oOgretmenleri olmak tUizere medya okuryazarligl egitimi veren butin
o6gretmenlerin hizmet 6ncesi, lisans egitimleri sirasinda etkili bir medya egitimi almalari
ilk ve ortadgretim kurumlarinda etkili medya okuryazarligi egitimi verebilmeleri icin
gereklidir.

Dordiincii problem sorusuna iliskin bulgular Tablo 12’de verilip yorumlanmastir.

Tablo 12: Bireysel veya Toplumsal Etkinliklerde Medya Metinleri Uretme ve
Degerlendirme Yeterligine iliskin Bulgular

Medya Okuryazarligi Olceginin 4. Boyutunda Yer Alan Maddeler Ortalama
Basari
Puam
1 Ogrencilere tinite sonunda konuyla alakali yanlis bilgiler iceren bir medya 3,72
metni vererek medya metni ile konuyu karsilastirmasini isterim
2 Ogrencilerin bir medya tirtintinii (gazete, reklamlar haberler, video, skec vb.) 2,68

taklit ederek anladiklar1 bir konuyu bireysel veya grup calismalariyla tarif
etmeleri konusunda onlari cesaretlendiririm.

3 Ogrencilerin kamu kuruluslari (mtzeler, kiitiiphaneler, galeriler vb.) icin 2,28
olusturulan projelerde kendilerine ait medya iletilerini kullanmalarina olanak
tanirim.

4 Ogrencilerin bir programla alakali kamu hizmet yetkilisiyle iletisime 2,24

gecmesine ve dnemli projeler ortaya koymasina destek veririm (fotografcilik,
video, dlizen ve tertip veya bilgisayar yetenekleri)

5 Toplumdaki insanlarin bir sesi oldugu konusunda medyay: kullanmay: 3,07
cesaretlendirerek medyanin giiclinti gérmesinde 6grenciye yardimct olurum.
Toplam 2,79

Tablo 12’de Turkcge oOgretmenlerinin. “bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya
metinleri Uretme ve degerlendirme yeterligi’ne iliskin bulgular verilmistir. Tablo 12’de
Turkce 6gretmenlerinin bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya metinleri tiretme ve
degerlendirme yeterliklerini betimlemeye yonelik hazirlanmis 5 maddeye yer verilmistir. 5
maddenin her biri 1.00- 1.79 aras1 “cok yetersiz”, 1.80- 2.59 aras1 “yetersiz”, 2.60- 3.39
“‘kismen yeterli”, 3.40-4.19 aras1 “yeterli”, 4.20-5.00 aras1 “cok yeterli” seklinde
degerlendirilmistir.

5 madenin her birinin basar1 ortalamas: incelendiginde, en ytksek ortalamaya sahip
maddenin (1. madde) 5 puan Uzerinden 3.72 puanla “yeterli” (3.40- 4.19) degerlendirme
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araliginda yer aldig1 gértilmektedir. En dtistik basar ortalamasina sahip maddenin ise (4.
madde) 5 puan Uzerinden 2.24 puanla “yetersiz” (1.80-2.59) degerlendirme aralifinda yer
aldigr gortlmektedir. Diger maddelerin aldigi basari puani sirasiyla; 2. madde 5
lzerinden 2,68 (kismen yeterli); 3.madde 2.28 (yetersiz); 5.madde 3.07(kismen yeterli)
seklindedir.

5 maddenin toplam aritmetik ortalamasi da 5 Utzerinden 2.79 (kismen yeterli) olarak
belirlenmistir. Bu puandan hareketle Turkce 6gretmenlerinin, bireysel veya toplumsal
etkinliklerde medya metinleri Uretme ve degerlendirme yeterligi diizeyi bakimindan
“kismen yeterli (2.60-3.39)” bulunduklar: séylenebilir. Bu bulgu, Turkce 6gretmenlerinin
bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya metinleri tUretme ve degerlendirme
yeterliklerinin 6grencilere etkili medya okuryazarhg egitimi verebilmek icin yeterli
seviyede olmadigini gostermektedir.

Tablo 12’de degerlendirilen maddelerin muhtevas: incelendiginde, bunlarin medya
metinleri Giretme ve degerlendirme sUregleriyle ilgili 6grencilerde farkindalik olusturmayi
onceledigi anlasilmaktadir. Bu maddelerle ilgili puanlari incelendiginde, Turkce
o6gretmenlerinin medya okuryazarlig: egitimi ile ilgili yeterli farkindaliga sahip olmadiklar:
anlasilmaktadir. Medya okuryazarligi farkindaligi olusturmanin 6n kosulu, egitimi veren
ogretmenlerin bu farkindaliga sahip olmalaridir. Yapilan arastirmalar (Maden vd. 2017)
yeterli farkindaliga sahip olmayan 6gretmenlerin okullarda ancak korumaci medya
egitimi vermeye calistiklari, bunu da istendik dtizeyde basaramadiklarini géstermektedir.

Halbuki 6grencilerde istendik diizeyde medya okuryazarlig: farkindaligi olusturabilmek,
ancak etkili elestirel medya egitimi vermekle mtmkin olabilmektedir. Bu baglamda,
elestirel medya okuryazarlig egitimi verebilmek, o6grencilerde medya okuryazarlig
farkindaligi olusturabilmek icin gerekli ve 6nemlidir denilebilir. Nitekim medya iletilerini
degerlendirme ve yeni metinler iretme elestirel bakis acisina sahip olmay: gerektirir.

Besinci problem sorusuna iliskin bulgular Tablo 13’te verilip yorumlanmistir.

Tablo 13: Medya Okuryazarliga Yeterligi Olceginde Yer Alan Boyutlarin Basari
Ortalamasi

Medya Okuryazarlig Olcegi Boyutlari Basar
Ortalamalar1
1 Medyay: ve Medya Iletilerini Gézlemleme Elestirme ve Analiz Etme Yeterligi 2,87
2 Medyay: Egitimin Standart Bir Araci Olarak Kullanma Yeterligi 3,28
3 Guncel ve Akademik Konular: Degerlendirmede Medyay: Kullanma Yeterligi 2,90
4  Bireysel Veya Toplumsal Etkinliklerde Medya Metinleri Uretme ve 2,79
Degerlendirme Yeterligi
Genel Toplam 2,96

Tablo 13’te Turkce 6gretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi vermekteki yeterliklerini
ortaya koyan butlin maddelerin basar: ortalamas: verilmistir. Tablo 13’te 4 boyut yer
almaktadir. Dort boyut altinda tablo 3, 4, 5 ve 6’da incelenen toplamda 31 madde yer
almistir. Tablo 13’te Turke¢e 6gretmenlerinin medya okuryazarligl egitimi vermekteki
yeterliklerini betimlemeye yonelik hazirlanmis 4 maddeye yer verilmistir. 4 maddenin her
biri 1.00- 1.79 arasi “cok yetersiz”, 1.80- 2.59 arasi “yetersiz”, 2.60- 3.39 “kismen yeterli”,
3.40-4.19 aras1 “yeterli”, 4.20-5.00 aras1 “cok yeterli” seklinde degerlendirilmistir.

Dort maddenin her birinin basar: ortalamas: incelendiginde, en ytuksek ortalamaya sahip
maddenin (2. madde) 5 puan Uzerinden 3.28 puanla “kismen yeterli” (2.60-3.39)
degerlendirme araliginda yer aldigi gortilmektedir. En diisik basari ortalamasina sahip
maddenin ise (4. madde) 5 puan Uzerinden 2.79 puanla “kismen yeterli” (2.60-3.39)
degerlendirme araliginda yer almaktadir. Diger iki maddenin basari puaninin sirasiyla; 1.
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madde 5 tzerinden 2,87 (kismen yeterli); 3.madde 2.90 (kismen yeterli) dtizeyde oldugu
gorulmektedir.

Do6rt maddenin toplam aritmetik ortalamasi da 5 tizerinden 2.96 (kismen yeterli) olarak
belirlenmistir.

Bu puan, Turkge égretmenlerinin medya okuryazarhig: egitimi vermekteki yeterliklerinin
istenen diizeyde olmadigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, egitim kurumlarinda medya
okuryazarligl egitimi veren Turkce oOgretmenlerinin kendilerini yetistirmeleri ve etkili
medya egitimi verebilme cabasi icinde olmalar: gerekli ve 6nemlidir.

Medya okuryazarhig egitiminden istendik basarinin elde edilmesi o&ncelikle elestirel
medya okuryazarligi egitiminin verilmesiyle mumktndtr. Cinkl medya metinlerini
degerlendirme ve yeni metinler olusturma, ancak medya iletilerine elestirel bakis acisiyla
bakabilmekle mumkin olabilmektedir. Dahasi, elestirel yaklasim medyaya iliskin
farkindaligin olusmasina da katki sunmaktadir.

Sonuc¢ ve Tartisma

Bu bolumde arastirma sorularina bagli olarak ulasilan sonuclar 6zetlenmis ve alan
yazindaki (literattir) benzer arastirmalarin sonuclart paylasilarak tartisilmistir.
Arastirmanin problem sorularina iliskin ulasilan sonuclar su sekildedir:

> Arastirmanin ilk sorusuyla ilgili incelenen 9 maddenin aritmetik
ortalamasi 5 puan Uizerinden 2,87 olarak belirlenmistir. Bu puan Turkce 6gretmenlerinin,
“medyay1 ve medya iletilerini gbézlemleme elestirme ve analiz etme” becerisi bakimindan
“kismen yeterli” dliizeyde olduklari anlamina gelmektedir.

Bu yeterlik duzeyi, Turkce 6gretmenlerinin 6grencilere etkili medya okuryazarhigi egitimi
verebilmeleri icin elbette istendik bir dlizey degildir.

> Arastirmanin ikinci sorusuyla ilgili incelenen 9 maddenin aritmetik
ortalamast da 5 puan Uzerinden 3.28 olarak belirlenmistir. Bu puan, Turkcge
ogretmenlerinin “medyayr egitimin standart bir aract olarak kullanma” becerisi
bakimindan “kismen yeterli (2.60-3.39)” dlizeyde olduklarini géstermektedir.

Bu sonug, Turkce 6gretmenlerinin medyay: egitimin standart bir araci olarak kullanma
yeterligi bakimindan istendik, tist dlizey bir basariya sahip olmadiklarini géstermektedir.

> Arastirmanin Ug¢linct sorusuyla ilgili incelenen 8 maddenin aritmetik
ortalamasi 5 puan Utzerinden 2.90 olarak belirlenmistir. Bu puan Turkce 6gretmenlerinin,
“Glincel ve akademik konular: degerlendirmede medyay1 kullanma becerisi” bakimindan
“kismen yeterli (2.60-3.39)” dlizeyde olduklar: anlamina gelmektedir.

Bu sonug, Tlurkce 6gretmenlerinin glincel ve akademik konulari degerlendirmede medyay1
kullanma yeterligine bakimindan da istenen donanim ve basariya sahip olmadiklarini
gostermektedir.

> Arastirmanin doérdiincti sorusuyla ilgili olarak incelenen 5 maddenin
aritmetik ortalamasi da diger maddelerde oldugu gibi 5 tzerinden 2.79 (kismen yeterli)
olarak belirlenmistir. Bu basar1 puani Tlurkce 6gretmenlerinin, “bireysel veya toplumsal
etkinliklerde medya metinleri tiretme ve degerlendirme yeterligi diizeyi” bakimindan
“kismen yeterli (2.60-3.39)” olduklarini géstermektedir.
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Bu sonug, Turkce 6gretmenlerinin bireysel veya toplumsal etkinliklerde medya metinleri
uretme ve degerlendirme yeterliklerinin, &grencilere etkili medya okuryazarligl egitimi
verebilmek icin yeterli seviyede olmadigini géstermektedir.

» Arastirmanin besinci sorusuyla ilgili olarak 4 boyutta incelenen medya
okuryazarligi yeterligi toplam basari ortalamasi da S5 Uzerinden 2.96 (kismen yeterli)
olarak belirlenmistir. Bu puan, Turkce 6gretmenlerinin medya okuryazarligi egitimi
vermekteki yeterlik diizeylerinin “kismen yeterli” oldugunu géstermektedir.

Sonuglar, Tarkce 6gretmenlerinin egitim kurumlarinda 6grencilere medya okuryazarligi
egitimi verebilmek icin yeterli donanima sahip olmadiklarina isaret etmektedir. Nitekim
“kismen yeterli” dlizeyde medya okuryazarligin basarisina sahip olmak, 6gretmenlerin
bireysel olarak medyadan yararlanmalar: icin yeterli gelebilir, ancak s6z konusu medya
okuryazarligi dersini alan ve bu dersten Ust dlizey basari bekleyen 6grenciler ise,
ogretmenlerin de Ust dtizey medya okuryazari olmalar1 gerekmektedir. Turkce
o6gretmenlerinin medya okuryazarlig: egitimi vermek icin yeterli donanima sahip olmalari,
medya okuryazarlig egitiminden istendik basarinin elde edebilmesi icin zorunluluktur.

Gunumuzde basili kitaplarin yerini e-kitaplar almakta, bilgisayarlar, akilli telefonlar,
tabletler vasitasiyla bilgiye erisme ve bilgiyi kullanma bireylerin ilgilerini her gecen giin
daha cok celp etmektedir. Dolayisiyla medya araclari; cocuk, ergen, yetiskin her yastan
bireylerin glinltik yasamlarinda siklikla kullandiklar: araclardandir. Bu araglardan dogru
sekilde istifade edebilmek ic¢in, erisilen bilgilere elestirel yaklasabilmek gerekmektedir.
Toplumu olusturan bireylerin medyay: bilincli, aktif kullanabilmeleri icin onlara korumaci
anlayistan ziyade elestirel medya okuryazarligi egitimi vermek gerekmektedir. Nitekim
“20. ytuzyildan itibaren baslayan ve hala devam etmekte olan teknoloji ve haberlesmedeki
hizli gelisim sonucu medya, kisi yasaminin her alaninda kendine yer edinmis ve bu cag
bu nedenle “enformasyon c¢ag” adiyla tanimlanmistir. Yasanmakta olan c¢agin
enformasyon agini cogunlukla medya ortamlari olusturmaktadir (Maden vd. 2017:589).”

Hayatin hemen her alaninda ve aninda o6nemli yer edinen medyanin en Onemli
sonuclarindan biri, daha 6nce de ifade edildigi gibi degisen okuryazarlik becerileridir. Bu
becerilerin egitim slirecinde bireylere kazandirilmasi ve sosyo-kultirel ortama dogru ve
faydali bicimde aktarilmasi, gerekli ve onemlidir. Bu baglamda medya okuryazarhgi
derslerinde gerekli kazanimlarin 6grencilere aktarilmasi cagimizda bir zorunluluktur.

Alan yazin incelendiginde tilkemizde medya okuryazarlig: egitiminin geldigi nokta, medya
okuryazarligi egitiminin 6ntindeki engeller, etkili medya egitimi verebilmek icin ilgililere
dtisen gorevlerin tartisildigi cok sayida arastirma gérmek mimktndir (Aksit ve Dénmez,
2011; Altun, 2012; Ankaraligil, 2009; G6érmez, 2015a; 2015b, 2015c; 2017a; 2017b;
2017c; 2014; 2016; Kardas ve Gormez, 2017; Kardas ve Yildirim, 2017; Ttzel, 2012)

Maden vd. (2017; 601)’nin, medya okuryazarhig tizerine yapilan lisanststti 45 tezi analiz
ettikleri calismalarinda su dikkat cekici sonuclara ulasmislardir; Medya okuryazarlig ile
ilgili hazirlanan lisansUsti tezlerde oOgrencilerin medya okuryazarligi dtizeyinin (5
lizerinden) ortalamanin tGsttinde oldugu sonucuna ulasmislardir. Bu sonuc¢ 6gretmenlerin
o6grencilerden daha yliksek medya okuryazarligi becerisine sahip olmalari gerektigini
gostermektedir. Arastirmacilarin s6z konusu calismada ulastiklar; medyanin 6grencilerin
ahlaki gelisim ve soysal beceri duizeyleri tizerinde etkili oldugu, 6gretmenlerin medya
okuryazarhigi dersine iliskin hizmet ici egitime ihtiya¢c duydugu, 6gretmenlere gére medya
okuryazarligi dersinin icerik olarak yeterli ancak etkinlik olarak yetersiz oldugu,
o6grenciler acisindan medya okuryazarligi dersinin eglenceli oldugu, farkli tlkelerdeki
derslerde medya okuryazarligi kazanimlar1 cok fazla iken Turkiye’de en az olduguna
iliskin tespitler, alan arastirmacilarina ve ilgililere yol gdstermesi acisindan 6nemlidir.
Yine farkli tilkelerde medya Uuretme 6gretme yaklasimi dikkate alinmisken Turkiye’de
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korumaci medya okuryazarligi 6gretiminin benimsendiginin ortaya konulmus olmasi
dikkat ¢ekicidir. Bu tespitler lilkemizde medya okuryazarligi egitiminin hi¢ de istendik
dtizeyde olmadigini géstermektedir.

Alan yazindaki benzer arastirmalar (Gérmez, 2015a; 2015b, 2015c; 2017a; 2017b;
2017c; 2014; 2016; Gormez ve Kardas, 2017; Kardas ve Yildirim, 2017; Maden vd.
2017; Tuazel, 2012) ortaokullarda se¢meli ders olarak verilen “Medya Okuryazarlig”
dersinin 6gretim basarisi ve dersi veren Ogretmenlerin yeterliliklerinin sorgulanmasi
gerektigi, medya okuryazarligina yoénelik hizmet ici calismalarin artirilmasi gerektigi,
Turkce o6gretmenlerini medya okuryazarligt konusunda bilgi ve donanima sahip bir
sekilde yetistirebilmek icin lisans programindaki dersler ve iceriklerinin go6zden
gecirilmesi gerektigi, medya okuryazarhg ile ilgili farkindaligin saglanmas: i¢in bilimsel
toplantilarin duizenli olarak gerceklestirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Bu tespitler,
calismamizda da paylasilan tespitlerle paralellik gostermektedir.

Sonug ve tespitlerden hareketle basta medya okuryazarlig egitimi veren kurum yetkilileri
olmak tUizere 6gretmen, program hazirlayicilar1 ve alan arastirmacilarina su Onerilerde
bulunulabilir:

Alan arastirmacilari, medya okuryazarlig: egitimi veren 6gretmenlerin yeterlikleri tizerine
daha kapsamli calismalar yapabilir.

Medya okuryazarligi konusuyla ilgili, basta alan uzmanlari, 6gretmen ve 6grenciler olmak
lzere buttin ilgililerde farkindalik olusturmak icin genis katilimli calistaylar, bilgi
sOlenleri, seminerler, kongreler diizenlenebilir.

Guncellenen Tirkce Ogretim Programi (2017) incelendiginde medya okuryazarhg konusu
lUzerinde neredeyse hi¢ durulmadigi goértlmektedir. Etkili medya okuryazarligi egitimi
verebilmek icin programda medya okuryazarligi egitiminin c¢ercevesinin verilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda, hazirlanacak programlarda medya okuryazarligi egitimi
lizerinde hassasiyetle durmak gerekmektedir.

Medya okuryazarligi egitiminin istendik duizeyde o6grencilere verilebilmesi icin yetersiz
oldugu belirlenen veya kendini yetersiz hisseden Ogretmenlerin, medya okuryazarligi
konusunda yetkin uzmanlarin verdigi hizmet i¢i egitim kurslarina alinmalarn
gerekmektedir.

Universitede egitim gdéren Tiurkce 6gretmen adaylarina alan uzmani akademisyenler
tarafindan glincel yontem ve araclarla medya okuryazarligi egitiminin verilmesi
gerekmektedir.

Lisans egitiminde Turkce oOgretmenlerine verilen medya okuryazarligi ders saati ve
iceriginin doyurucu olmasi saglanmalidir.
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