BASARABI-MURFATLAR SI CORBII DE PIATRA -
UNELE CONTRIBUTII CRIMEENE
IN BISERICILE ROMANESTI DIN EVUL MEDIU TIMPURIU

Unul din cele mai mari complexe monahale rupes-
tre s-a aflat in Dobrogea, la Basarabi-Murfatlar,
descoperit intr-un masiv de cretd, cu mai multe
bisericute sdpate in roca moale, chilii si galerii adi-
acente. Intre anii 1957 si 1962, in urma unor inves-
tigatii arheologice langa satul Basarabi-Murfatlar’,
conduse de Ion Barnea, la circa 15 km de or. Con-
stanta, s-a studiat si o carierad de creta din care se
exploatau blocuri pentru zidul din coama unui val
de piatra care ar fi fost construit cel mai probabil
in timpul imparatului bizantin Vasile II Bulgaroc-
tonul (976-1025). In cuprinsul carierei s-au desco-
perit diferite monumente, sase bisericute, cateva
incdperi, unele galerii si morminte, cioplite in ma-
sivul de cretd in perioada de timp cat a functionat
cariera si in stransi legdtura cu aceasta. In cariera
si induntrul monumentelor, cei care au activat sau
numai au trecut pe acolo, au lasat diferite vestigii
importante din punct de vedere istoric: unelte de
muncd, insemnari si alte reprezentdri sau semne
incizate pe peretii albi si usor de zgéariat, cerami-
ca etc. Unele dintre ele, printre care si ceramica,
s-a folosit la datarea carierei in ultimele decenii
ale secolului al X-lea sau primul sfert al secolului
al XI-lea. Bisericutele de dimensiuni mici, de plan
dreptunghiular, au cate o absida semicirculara la
est, sau la sud-est, un naos, iar altele si pronaos,
una si o contraabsidd, cu tavanele boltite si cu
arcade semicirculare ale intrarilor (Barnea, Bil-
ciurescu 1959, 541-563; Barnea, Stefianescu 1971,
180-233; Barnea 1981, 16-17; Barnea 1987, 81-
124). In succesiunea cercetirii monumentelor de
la Basarabi-Murfatlar, Petre Diaconu (in colabora-
re) a adus unele preciziri etnice importante asupra
posibililor protagonisti ai bisericutelor rupestre,
dupi unele informatii ale unui carturar german,
Walahfrid Strabo, care a furnizat date despre o co-
lonie gotica din secolul IX, in apropiere de orasul
Tomis (Diaconu, Petre 1969, 443-456).

In anul 1981, tot in judetul Constanta, localitatea
Dumbraveni (com. Cerchezu), s-a descoperit inca

! Mai recent a fost redenumit Murfatlar.
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un complex rupestru cu bisericid sdpata in stan-
cd, care a fost evaluatd de autorul cercetarii, C.
Chiriac, cu analogie foarte apropiata de bisericile
din Basarabi-Murfatlar, inclusiv, aproximativ si
cu aceeasi datare, secolele X-XI (Chiriac 1988-
1989, 249-269) (fig. 1). Tot aici, se admite si pen-
tru complexul descoperit de I. Barnea o datare
mai largd, inclusiv fondarea mai timpurie, cat si
o durata mai lungé, inainte de constructia valului
de piatra, inclusiv intr-o perioada de contempo-
raneitate intre cele doud monumente, complexul
monastic si activitatea carierei de creta (Chiriac
1988-1989, 249-269). Ceva mai tarziu, s-au in-
treprins si alte analize de la Basarabi-Mulfatlar
in contextul unui ,orizont al asezamintelor mo-
nahale rupestre” (Damian, Samson, Vasile 2009,
121-143) din Dobrogea, un concept inaintat mai
devreme (Chiriac 1988-1989, 266). Autoarea stu-
diului, O. Damian, consemnand in mare evalui-
rile anterioare dintr-o bibliografie bogata, atrage
atentia la reprezentirile animaliere, punandu-le
intr-o relatie stransid cu iconoclasmul, insd nu
poate evalua mai strict cronologia complexului,
deoarece 1i lipsesc reperele sigure (Damian 1999,
135). O cercetare de amploare a publicat la ani-
versarea a 50-a de la descoperirea monumentului
de la Basarabi-Murfatlar un grup de cercetitori
in anul 2009 (Damian, Samson, Vasile 2009,
117-158). Ei fac o trecere in revista a rezultatelor
cercetarilor arheologice desfasurate in situl de
la Murfatlar-Basarabi, dublatd de prezentarea
planului general al ansamblului si de valorifica-
rea unor situatii si materiale arheologice ramase
inedite. De asemenea, dupi noi studii si mésu-
riri pe teren, fac anumite preciziri referitoare la
structura unor compartimente si detalii. Autorii
sustin o datare pentru secolul al X-lea. Dupa un
simbol cu tamgaua dinastiei ruse a Riuricilor,
s-au adus argumente de vizitare a complexului de
la Basarabi-Murfatlar si in perioada razboaielor
ruso-bizantine din 968-971, inclusiv dovezile cele
mai credibile de excludere a unor influente vikin-
ge in desenele lasate pe peretii din licasele ru-
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II. Materiale si cercetari

Fig. 1. Planul bisericii rupestre de la Dumbraveni, jud. Constanta (apud C. Chiriac).

pestre (Agrigoroaei 2005, 33-59). Dupi pirerea
noastra, tamgaua de pe peretele de cretd, sau la
I. Barnea ,coarnele de consacratie” (Barnea 1981,
54-55), ar fi putut reprezenta de fapt o rund cu
doud brate (®T 1974, 87, puc. 27/28), avind un
rol sacru crestin, de exemplu, ca la monogramele
lui Iisus Christos. Mai nou, a publicat si alte noi
contributii la studierea complexului monastic de
la Basarabi-Murfatlar cercetétorul bulgar G. Ata-
nasov, reluand si planurile tuturor bisericutelor
rupestre, inclusiv cu o serie de simboluri comune
de la alte manastiri rupestre din Bulgaria, care il
dateaza in secolele IX-X, inainte de extractiile din
cariera de cretd, ale cdrei lucrari, cum considerd
dansul, i-ar fi provocat si sfarsitul. Tot aici, auto-
rul sus-numit aderi la parerea potrivit cireia in-
stitutia monahald din Dobrogea, ,chilii separate
cu lavrd”, sa fi fost intemeiata la inceputul seco-
lului IX de o sectid goticd mentionata de P. Dia-
conu mai devreme in apropierea orasului Tomis
(Aranacos 2010, 467-485).

In continuare, noi vom aborda cronologia com-
plexului monastic de la Basarabi-Murfatlar dupa
analiza structurali a monumentelor. In descrie-
rea structurii bisericutelor rupestre de la Basa-
rabi-Murfatlar de cétre I. Barnea si colaboratorii,
se relateaza despre ,cancelli si templum”, drept
elemente paleocrestine, fard sa fie analizate cu
vreo contributie reala de datare. Desi a stabi-
lit cronologia bisericutelor rupestre in secolele
X-XI, insusi I. Barnea prezenta adeseori si argu-
mente de o incadrare mai timpurie. Bisericuta
E3: ,Planul si impartirea ei interioara se prezinta
ca o exceptie, imitand pe acelea ale unei bazilici
paleocrestine” (chiar sa nu fi avut contraabsida,
nici pronaos? - n.n.) (Damian, Samson, Vasi-
le 2009, 123): ,,O balustrada inaltd de 1,02 m si
cu grosimea de 0,33 m, crutata de asemenea in
acelasi masiv, separa altarul de naos. In mijlocul
balustradei se afla o deschidere larga de 0,66 m,
singura ce facea legdtura intre altar si naos. Ba-
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lustrada se prelungea in partea de sus cu arcade
sustinute de stalpi cu cate patru laturi, pe care,
ca si pe fetele balustradei, erau incizate figuri de
oranti, pasari, cruci, inscriptii cu caractere runi-
ce”. Repeta cele scrise, plus alte detalii, si in anul
1981: ,...numai bisericuta E 3 avea o balustrada
cu stalpi 1nalti din loc in loc — faza intermediara
intre cancelli din perioada paleocrestina si tam-
pla bizantind” (Barnea, Stefinescu 1971, 190-191;
Barnea 1981,18), sau, putin deplasat, altfel a for-
mulat mai tarziu — ,faza de tranzitie intre cancelli
siiconostas” (Barnea 1987, 101). Asemenea balus-
trada apare pentru prima oara in biserica Sf. Sofia
din Constantinopol, anul 537, formand templonul
bizantin, ca bariera dintre altar si naos, care avea
in premiera icoane in arhitrava (JIazaper 1967,
170-172). Insi, autorul repetd afirmatiile prece-
dente de datare mai timpurie si la prezentarea
inciziilor cu figuri: ,,Dupa cruce, un loc aparte il
detin reprezentarile de oranti sau orante, intalni-
te mai ales in mica bazilica E 3 — inca un indiciu al
caracterului sau arhaizant, ducand chiar la presu-
punerea ca este cea mai veche dintre bisericutele
de la Basarabi, poate anterioara fata de cariera”
(Barnea 1981, 18). Nu a insistat, dar avea drepta-
te. In ce misura?, vom urmari mai departe.

La vest de bisericuta E 3 se afla o alta incapere,
spastrata aproape in intregime”, denumita con-
ventional E 5. ,Resturile de balustrada (cancelli),
crutatd in stanca de cretd, din partea de vest a
celor trei nise, aratd ci aici se afla un altar, iar
incaperea E5 indeplinea functia de paraclis sau
capeld funerard, in stransa legitura cu camerele
si galeriile funerare dimprejurul ei. in acest caz,
cele doud nise laterale indeplineau functia de
prothesis si diaconicon. Iniltimea balustradei era
de aproximativ 0,60 m, dupa cum arati stalpul
masiv de cretd, inalt de 0,66 m, ramas cat se pare
intreg, in coltul de nord al altarului. Intrarea in
altar se afla la mijlocul balustradei, unde se ob-
serva pragul larg de 0,55 m, usor tocit la mijloc...
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Doud gauri de grosimea degetului, existente in
peretii laterali ai altarului, la inidltimea de 1,35 m
de la paviment, serveau probabil, pentru fixarea
unei vergele de care se atarna perdeaua (catape-
teasma) de pe latura de vest a altarului” (Barnea,
Bilciurescu 1959, 556). Ulterior, in alte publicatii
aceeasi descriere este redata putin diferit: ,,Alta-
rul era separat de restul incaperii printr-un pe-
rete (templum) sau balustrada (cancelli), crutata
in masivul de cretd, din care s-a pastrat numai
partea inferioard. O micd deschidere in mijlocul
peretelui despartitor servea pentru comunicarea
intre cele doua incaperi ale paraclisului” (Barnea,
Stefanescu 1971, 191; Barnea 1981, 82; Barnea
1987, 103). Templum-templon sau cancelli, era o
diferentd, ,s-a pastrat numai partea inferioara”?
Probabil era, totusi, un perete despartitor, sau sa
fi fost stalpi cu balustradi, ca la E3, descris mai
sus, oricum avea o bariera de altar. Adaugata cu o
perdea, sd-i mai spuna si catapeteasma. Si astazi
iconostasele folosesc perdeaua, suplimentara, la
functia lor de inchidere, care uneori se incurca si
i se spune gresit tot catapeteasma (Dragut 1976,
83). Apreciem ci grupul de bisericute E3, E5 cu
plan dreptunghiular simplu, naos si altar din sud-
vestul masivului de creta sunt cele mai vechi din
complex, iar a doua, E 5, in cazul cd avea un pere-
te despartitor intre altar si naos, pare si fie ulte-
rioard lui E 3. Aparut in secolul VI la Sfanta Sofia,
templonul (forma greacd a lui templum) a capatat
forma lui dogmatica (omogena), cu doua registre
si un numadr variabil de icoane la inceputul seco-
lului VIII (Berun 1970a, 43). Putem vedea o fazi
a lui intermediara din secolul VII, in imitatie, la
bisericuta la fel sapati in cretd de la Pestera lui
Bechir de langa Soroca (T'ummy 2013, 135-138;
Ghimpu 2012). Astfel, bisericutele E3 si E5 ar fi
putut fi sdpate, succesiv, tot pe la inceputul seco-
lului al VIII-lea, sau ceva mai tarziu in acest secol,
ca o reflectie a curentului dat evolutiei barierei de
altar in bisericile bizantine.

Pe panta de nord e un alt grup de bisericute Bi,
B2, B3, B4. Bisericuta B1, singura pastrata in in-
tregime, este orientata cu altarul spre est si imi-
ta o biserica de plan dreptunghiular, cu tavanul
usor boltit, avind circa 6 m lungime a cite 2 m
latime si indltime. Interiorul se compune din trei
incéperi: pronaos, naos si altar, separate prin doi
pereti crutati in masivul de cretd, fiecare perete
gros de circa 0,50 m si prevazut in mijloc cu cate
o deschidere arcuiti in partea de sus (Barnea, Bil-
ciurescu 1959, 543). Un plan familiar bisericilor

romanesti de mai tarziu, cu exceptia felului deli-
mitarii altarului. Dar sd acordam atentie la peretii
grosi despartitori, astfel s vorbim si de datare,
— privind spre altar. Acum bariera altarului are
un rol esential prin locul ei fix de ocrotire a tai-
nelor sfinte din interior si acela de rugédciune in
fata icoanelor. Zidul plin dintre altar si naos deja
era egalul aceleiasi versiuni de templon stabilit,
mai intai in orasele bizantine, iar la periferie sa
fie si 1n varianta simplificatd. Oricum, lumea de
aici, cilugarii in special, au vizut temploane in
bisericile orasenesti, le-au imitat in bisericuta E
3, in E 5, dar si in bisericuta B1, care despartea,
am spune, dur, altarul cu perete, pe care se pu-
teau agata sau sprijini icoane. Bisericuta B2 are
dimensiuni de 4,0x2,20 m. Jumaitatea superioara
a bisericutei s-a prabusit incd in vechime, pere-
tii ei pastrandu-se astizi pe iniltimea de cel mult
1,50 m (sic !). Naosul... comunici cu altarul prin-
tr-o singura deschidere, tdiatd la mijlocul unei ba-
lustrade, poate initial un perete, avind grosimea
medie de 0,35 m (Barnea, Stefinescu 1971, 197;
Barnea 1987, 96). O descriere cu ambiguitati, ori
e perete, ori balustrada? In fapt, dup# grosime,
0,35 m (mai mica de 0,50 m decat la B1), trebuia
sd fie o balustrada. Se pastrase pana la o inalti-
me de 1,50 m. Se pare, ca nu avea stalpi si arcade,
atunci era un perete plin de grosimea unei balus-
trade. Evolutia balustradei-templon de tip Sf. So-
fia spre peretele plin? O faza intermediara intre
E3 si B1, dar mai aproape de ultima. Bisericuta
B3, un paraclis funerar, avea o deschidere tdiata
la mijlocul peretelui de nord al altarului, care a
fost gasit prabusit aproape in intregime, dede-
subt, induntrul bisericutei B4, facea legitura intre
acesta si naos (Barnea, Stefinescu 1971, 199), ea
std sub aceeasi bariera de altar — cu perete plin, si
cu anumite diferente in interior, are masa sfan-
td desprinsa de peretele altarului, un detaliu mai
evoluat decat la celelalte biserici. Mai adaugam in
altar mici bazine pentru spalari liturgice si urme
de prindere a ,catapetesmei” (iardsi a unei per-
dele) intre altar si naos (Barnea 1981, 54; Barnea
1987, 96). Spalari cu api sunt in islam, si fi fost o
influenta de acolo?

Bisericuta B4 de la Basarabi-Murfatlar, cioplita
sub B3, este cea mai mare (77,0x3,5 m), situati la
nivelul cel mai de jos si cea mai importanta pen-
tru inscriptiile si reprezentirile de pe stalpii si
peretii sai interiori. Ea se deosebeste cel mai tare
de celelalte prin trei intrari arcuite in altar si este
foarte posibil si cea mai tarzie din tot complexul.
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Fig. 2. Vedere spre altarul bisericii rupestre B4 de la
Basarabi-Murfatlar.

Ne oprim la descrierea ei: ,,Altarul este cu o treap-
ta mai sus si comunici cu naosul prin trei intrari
arcuite in partea de sus. Fata dinspre naos a celor
trei arcade este decoratd intr-un mod simplu si
original (fig. 2). Deasupra fiecérei arcade s-au sa-
pat cate doud santulete arcuite, paralele, care s-au
umplut cu mortar de creta, peste ele aplicindu-se
un strat subtire de vopsea rosiaticd, feruginoasa.
Mai sus, o a treia banda rosiatica, executata dupa
acelasi procedeu, cuprinde arcele mai mici sub ar-
cada ei larga. Voind sa inldture monotonia albului
de cretd din interior prin benzile de culoare rosie
amintite si sa sublinieze totodati linia arcadelor,
mesterii au recurs la procedeul aritat, dandu-si
seama ca stratul de culoare adera si rezistd mai
bine pe cel de mortar de creta decat pe suprafata
neteda si compacta a masivului alb” (Barnea, Ste-
fanescu 1971, 202-203; Barnea 1981, 58; Barnea
1987, 97-98). Este vorba de lucruri simple, dar nu
atat de originale. Era secolul X-XI, conform au-
torului, si nu in pesterile din neolitic. Ce vedeau
crestinii atunci in Sf. Sofia, sau in alte catedrale,
dar si in alte biserici? Intrebarea insi era, pentru
ce? Sa preamareasci altarul, acolo se intamplau
tainele sfinte, liturghia, de asemenea, pregatirea
painii si a vinului pentru sfanta cuminecétura. De
fapt, in locul liniilor arcuite trebuia si se afle un
templon, cu icoane, ca la Cetidtuia Negru-Voda
(fig. 3). Astfel, ne apropiem de explicatia mai cla-
rd, cine si cand au venit la Basarabi-Murfatlar, ce
au trait in sihastrie probabil o perioadd mai lunga
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Fig. 3. Templonul de la biserica rupestra Cetatuia
Negru-Voda (incep. sec. XX) (apud Draghiceanu).

decat 50 de ani, cum considera I. Barnea. Un nu-
mar de la cativa, pana la maximum 12 calugari,
aflati in chiliile din apropiere nu mai erodau atat
de tare stratul de cretd, cu atat mai mult si fi avut
si intermitente, cu lipse, apoi dupa o prabusire de
biserica si chilii sa vind din nou. Activitatea cari-
erei este posibil sa ingreunat aflarea monabhilor,
dacid nu chiar si o intrerupa brutal, cum consi-
derd G. Atanasov (Atanasov 2010, 471). Se deo-
sebeste bisericuta B4 si dupa naos, care repeti o
bazilicd trinavatd (Theodorescu 2002, 120-127),
sau Incearca si imite un plan de biserica in cruce
greaca inscrisa? Astfel, noi putem formula data-
rea dupa felul barierei altarului pentru E3 si E5
spre secolul al VIII-lea, iar pentru B4 cu templon
dezvoltat si B1 cu perete plin intre altar si naos,
pentru secolul al IX-lea. Bisericuta B2, cu perete
plin mai subtire sa fie intermediara, dar mai apro-
piata de B1, pe cand B3, capeld mortuara, perete
plin si masa altarului accesibild imprejur, mai tar-
zie decat B2, sau si decat B1?

Pronaosul in bisericutele de la Basarabi-Murfa-
tlar. In istoria crestinismului celui care adera la
noua religie spre sfarsitul secolului II a fost ada-
ugata o perioada de proba a catehumenului, pen-
tru a se testa autenticitatea experientei sale. In
timpul acesta de verificare catehumenul lua parte
la servicii in nartexul bisericii, neavand permisi-
unea de a se inchina in naos. In aceasti perioadi
a aparut botezul copiilor mici (Cairns 1992, 113).
Spre inceputul secolului IV crestinii au construit
biserici dupd modelul bazilicii romane, o cladire
dreptunghiulard cu absida la un capat si cu un
portic sau nartex la capatul opus, unde se inchi-
nau catehumenii sau novicii (Cairns 1992, 113).
Aflati in secolele VIII si IX, ce rol indeplinea pro-
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naosul (sinonim nartexul) (Dragut 1976, 248) la
Basarabi-Murfatlar? Veniti pe un teritoriu nou,
calugdrii de la Basarabi-Murfatlar puteau primi
si novici, dintre slavii necrestinati, dar in special
pronaosul era destinat pentru femei, o dovedesc
imaginile de orante — femei de pe pereti. Au fost,
insa, si femei-cidlugarite printre sihastri in acest
complex mindstiresc, atunci cand au lipsit bar-
batii, probabil. Argumentul 1l gasim dupd mor-
mintele de femei semnalate de I. Barnea si lipsa
celor de copii (Barnea, Bilciurescu 1959, 558, 559,
562). Cercetirile de mai tarziu au atestat doui
schelete de femei (Soficaru, Constantinescu, Mi-
ritoiu 2009, 162), ce s-au nevoit in sihastrie, adica
dornice de isihie (liniste), cum formula Ioanichie
Bélan viata monahala retrasi din spectacolul lu-
mii (Balan 1982, 6).

In fine, avem inci o intrebare de structuri la acest
complex, a fost sau nu pronaos la biserica E3, asa
cum descrie I. Barnea si reda in plan si G. Atana-
sov ? (AtaHacoB 2010, 477).

Prin cercetarea jubiliara din 2007, ,,dupa realiza-
rea unui plan complet”, fixat si in desen, autorii
mentionati sunt “Iinclinati sa creada ca bisericuta
E3, la fel ca bisericuta E5 este compusa doar din
2 camere: naos si altar”. Ca si formuleze incon-
secvent la concluzie: ,Unele (bisericute) au naos,
pronaos si altar (B1, B2, B4, E3?), altele au doar
doua incéperi — altar si naos (B3, E5)” (Damian,
Samson, Vasile 2009, 123, fig. 8). In fapt, consta-
tarea de la urma poate fi plauzibild pentru peri-
oada mai veche a complexului monastic, atunci
cand sihastrii nu aveau vreo legatura cu oarecare
comunitati de oameni, ei nici nu aveau nevoie de
pronaos. Insi, prezenta pronaosului la bisericile
din Basarabi-Murfatlar mai releva si alta situatie.
Separarea pronaosului de naos de la bisericuta
B2 cu doi stilpi, apoi cu trei sau patru la By, fi-
nalizeaza cu delimitarea netd, contactand doar
cu o singura intrare in B1 (fig. 4). Aprecierile prin
care se crede ca aceste bisericute nu se leagd in
nici un fel de manifestarile mai tarzii din evul
mediu romanesc pe taramul arhitecturii (Theo-
dorescu 1974, 94), sunt o eroare. Iconoclastii au
adus biserica de plan dreptunghiular cu un sin-
gur altar si cu separarea totald a spatiului de ru-
gaciune in incdperi distincte: 1anga altar pentru
barbati in naos si, urmand acesta, pentru femei
in pronaos, sub influenta islamului. Aceste tra-
sdturi 1i individualizeaza in ortodoxie pe romani
si pe slavii de sud ortodocsi fatd de alte popoare

crestine. Este vizibil acest fenomen si arhitectu-
ral, in special, incepand din sudul tirii, aflate in
contact nemijlocit cu Bisericile slave de la sudul
Dunirii — biserica din Niculitel (secolul al XIII-
lea) (fig. 5), din Drobeta-Turnu Severin, secolul al
XIII-lea (fig. 6), Sanicoara de la Curtea de Arges
(secolele XIII-XIV), dar si in bisericile de tip tri-
conc (cf. ménastirea Vodita, fig. 7). Paradoxal, dar
acest fenomen de separare atestat in biserici mai
tarzii din Moldova, a fost incd mai puternic, ulte-
rior, aceasta delimitare stricta fiind, insa, treptat
abandonatd. Mai multi cercetétori au vazut defi-
ciente la schitul rupestru (sau chilii cu lavrad) de
la Basarabi-Murfatlar si au cautat si le explice
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Fig. 4. Planul bisericutei B1 de 1a Basarabi-Murfatlar
(apud I. Barnea).

Fig. 5. Biserica Sf. Atanasie din Niculitel, jud. Tulcea
(secolul XIII).

0y v v 10

Fig. 6. Fundatia bisericii de plan dreptunghiular
(curtea liceului) din or. Drobeta-Turnu Severin
(secolul XIII).
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Fig. 7. Bisericile de tip triconc ale ménastirii Vodita,
jud. Mehedinti, construitid de domnitorul Téarii
Romanesti Vladislav-Vlaicu (1364-1377).

intr-un mod sau altul. Lecturand descrierile si
imaginile de la acest complex crestin, in afara de
cateva chipuri de sfinti, sau poate numai ierarhi,
nu am vazut icoane aici. Nu sunt ele in special
acolo unde trebuiau sa existe, langa altar, in altar.
Crestinismul este o religie a imaginii, un postulat
fara tdgada. Imagini, inscriptii sunt in abunden-
ta la Basarabi-Murfatlar, le-au ldsat si mai multi
vizitatori, care ingreuneaza studiul lor, dar ce fel
de imagini? In perioada iconoclasmului se inter-
ziceau icoanele, dar trebuia de pus ceva in loc,
in bisericile din orase se preluau scene din arta
laic3, reprezentiri de animale, motive vegetale,
decor geometric, unele au rdmas din templon si
pana astizi in ornamentul iconostasului, tocmai
din acele vremuri (JIazapes 1967, 172-173). Ast-
fel, monahii din acest grup erau adepti ferventi
ai iconoclasmulu, sustinuti si de unele comuni-
tati de mireni din preajma, cum se vede. Imagini
comune cu reprezentdri laice, animaliere din Do-
brogea si nord-estul Bulgariei aduce si G. Atana-
sov (Atanasov 2010, 477) (fig. 8). Pe parcursul se-
colelor VIII-IX, si posibil mai tarziu la Basarabi-
Murfatlar a activat un complex ce a vietuit intr-o
succesiune, si, posibil, cu unele intreruperi. Mai
intai cativa cilugiri sihastri izolati, inclusiv doua
calugdrite, apoi mai multi monahi pana la 12, in
relatii cu unele comunitati din preajma, iar ulte-
rior sd se mai fi izolat niste calugari eremiti (sin-
guratici) care au fost vizitati uneori de oaspeti,
mai mult sau mai putin cucernici, mireni, unii
au si lasat, dupad cum se vede, anumite insemne,
scrise sau numai liniate. Oana Damian si-a expus
opiniile mai aproape de adevar prin asemanarea
elementelor parietale de cruci, animaliere, vege-
tale etc. produse de miscarea iconoclasti, inclusiv
sintetizand elaborérile lui Petre Diaconu, si faci
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Fig. 8. Elemente de decor parietal de la Basarabi-
Murfatlar si biserici rupestre din Bulgaria
(apud G. Atanasov).

o legatura stransa a acestora cu gotii, atat prin pa-
ralele de la Dunarea de Jos, cit si cele din Spania
(Damian 1999, 134). Insi a le lega de Capadocia
sau Asia Mica nu exista temei, dupa parerea noas-
tra. Influente ori similitudini cu Capadocia si Asia
Micid s-au putut raspandi si in Crimeea. Dupa
riscoala crestinilor din Gotia Crimeeana impo-
triva hazarilor din anul 787, condusi de episcopul
Toan al Gotiei (bapaHoB 1974, 151-162), un ierarh
crestin sustindtor al icoanelor, o parte dintre opo-
zantii iconodulilor, mai apropiati de hazari, s-au
refugiat, probabil, prin Dobrogea in Bulgaria si
Balcani. Inclusiv runele atestate ca marci de mes-
ter pe olanele din Crimeea de sud (Iko6coH 1973,
50) (fig. 9) par sa fie aseminitoare cu cele de la
Basarabi-Murfatlar. Biserici dreptunghiulare cu
un singur altar au existat in Crimeea si in centre-
le fortificate din regiunea muntoasa (Mpi1g 1991,
34). Crestinismul in Crimeea s-a impus mai greu,
conditionat de localizarea sa indepartatd cat si
de mai slaba legaturd pe mare sau pe uscat prin
stramtoare cu Asia Micd, adus de colonisti din
aceastd regiune, ce au impus apoi in morminte
practica acoperirii cu lespezi de piatra, incepand
din secolul VII (A#i6abun 1991, 34). Crestinis-
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Fig. 9. Semne de mester cu litere grecesti, rune si
diferite simboluri pe olane din Crimeea (secolele VIII-
IX) (apud A. Iakobson).

mul in masa a patruns in orasul grecesc cel mai
insemnat Hersones in secolul VI, iar in anul 548
se trimite din Bizant un preot orthodox si gotilor
arieni (3y6aps, IlaBmenko 1988, 66-71). Struc-
tura definitiva a tipului de biserica cu spatii bine
separate intre barbati si femei, ins3, a fost creata
mai tarziu de iconoclastii crimeeni din Hazaria,
aflati intr-un mediu destul de ostil imaginilor din
partea altor doui religii prezente acolo, mozaici
si musulmani, deci si mai inversunati impotriva
Bisericii bizantine iconodule. Ea a fost proliferata
si de unii goti si de alani, numiti in izvoare si im-
preuna: gotalani; sau ceva mai tarziu si de unii
protobulgari, toti provenind din Crimeea. In fine,
ca atare, structura, naos — pronaos, pentru bar-
bati si femei, ulterior abolirii iconoclaste, putea fi
acceptata ca un dat al obiceiului prestabilit deja si
de acei crestini ce au acceptat icoanele.

In cadrul bisericilor crestine ortodoxe biserica ru-
pestra din comuna Corbii de Piatra (satul Jghea-
buri), de la nord-vest de Caimpulung, s-a numarat
intre lacasele cu cea mai veche pictura interioara
din Tara Romaneascd, avand un caracter insolit si
din structura altarului cu dou abside (Dumitres-
cu 1975, 23-51). Asemenea biserici de zid cu doui
abside sunt cunoscute in Crimeea, iar semnele cu
rune de pe stinca rupestrd (Pdun 1991, 106-107)

ar putea proba aducerea acestor forme de biserici
in Carpati si in Balcani de calugari crimeeni intr-o
perioada de pana la crestinarea Bulgariei, in seco-
lul VIII-IX. O asemenea biserici de zid s-a pastrat
pana in secolul XII la manastirea Sf. Ivan Rylski
din Trapezita (MaBpoguHOB 2016, 103, 122).
Dupa crestinarea oficiala, cand scrierea si limba
liturgica s-a trecut la slavona scrisd, adoptata de
Chiril si Metodiu pentru slavii din Moravia, apoi
afirmata de discipolii lor la sud de Dunare, acest
tip de biserici s-ar fi asimilat in arta bulgari, in-
clusiv in biserici rupestre, dar si mai departe in
Balcani si, posibil, de aici pana in Grecia si Italia.
Totusi, atat originea cat si destinatia acestor bise-
rici rimane inviluitd In mister, de aceea vom ur-
miri inceputurile lor in monumente din Crimeea.

Biserica de pe raul Sotera (18 km de Alusta) a fost
descoperita intr-o agezare nu prea mare din seco-
lele VIII-X, are o structura cu doua abside la est
cu dimensiuni interioare fara abside de 4,6x4,6
m, despartitd in doua nave longitudinale de doua
arcade, ce se sprijina pe un stalp din centru si pe
pilastri in linia de mijloc Pe extradosul absidelor
s-au pastrat urme de tencuiald pictat, iar pe pere-
tele dinspre vest, opusi absidelor (important!), a
avut cate o usa de acces in fiecare nava (ITapruaa
1984, 313). Biserica a cunoscut doui perioade de
functionare, cu unele detalii de refacere dupa ce
asezarea a suferit de pe urma unor surpiri de te-
ren, iar ulterior fiind refacuta din nou. Pe linia pe-
retelui de sud s-au descoperit patru morminte de
inhumatie. Intr-o alti informatie, aflim despre
incd o bisericad cu doud abside ce s-a descoperit in
cetatea Sudak (Sugdea), insi fara o descriere mai
desfasurata (lTom6poBckuii 1986, 518-535).

O a treia bisericd cu doud abside s-a investigat
in fundatie de catre E. A. Aibabina, langa cetatea
Funa, datati in secolele XIII-XV, intr-o necropola
aflata in strnsi legatura cu cetatea din Principa-
tul de Mangup si cu un sat Funa (Demergi), alatu-
rat, care a durat pana in secolul XX, careia i s-a fa-
cut o analizd mai cuprinzatoare (A#i6abuna 1991,
194-205). Este o biserici relativ mici, cu dimensi-
uni exterioare de 6,0x4,0 m, cu doud nave latera-
le, de 1,0 m si 1,30 m latime, avind doud abside,
ce s-au construit concomitent, deoarece prezinta
o intretesere de zidirie, una, de sud, din dreapta,
mai mare, cu deschiderea arcului de 1,30 m si cea
de nord de 1,08 m. Absida din dreapta (de sud) nu
numai ca e ceva mai latd, dar este si mai adanca,
iesind in afard (mai lungi) cu 0,22 m fati de cea
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nordica. Intrarea in lacas o avea pe latura de sud
(in capdtul lateral din nava dreaptd). Biserica a
avut doud faze de constructie, in prima, cu abside-
le tencuite si pictate, iar in alta, mai tarzie, intra-
dosul absidelor a fost umplut cu zidarie, formand
in interior o linie dreapta, in felul acesta unificand
spatiul lor si, probabil, si cele doui altare intr-unul
singur. In interiorul bisericutei cu doui abside (ca
si in afard) s-au descoperit mai multe morminte
acoperite cu lespezi de piatra, inclusiv de copii, re-
partizate pe toatad suprafata, fara a fi diferentiate
cele mai timpurii, fie in ambele nave, sau numai
dupa ce s-au unit altarele in biserica de tip salda
(sau paraclis). E.A. Aibabina a evaluat bisericile
cu doud abside in sensul ca ele ar reprezenta o bi-
sericd, cu absida din dreapta, mai mare, iar cu cea
mai micd, oarecum subordonata, ca paraclis. Ori-
ginea acestora autoarea o gasea in estul Asiei Mici,
unde au existat biserici cu doud nave longitudina-
le, dar cu o singura absidd. Asemenea biserici cu
doua nave s-au atestat si in Georgia, inclusiv una
datati in secolul XIII, ce avea doud abside alidtura-
te, asemenea cu cea din Funa, una mai mare, din
dreapta, si alta, subordonati, din stinga, mai mica
(Tomenaypu 1982, Tabur. 2).

Biserica rupestri din satul Jgheaburi (com. Corbii
de Piatra, jud. Arges) are doud apside semicircu-
lare (ovoidale sau in forma de potcoavi) citre est,
una mai largi cu circa 0,50 m, din dreapta, si alta,
din stAnga, mai mica, subordonati. Pentru a evita
orice indoiala de interpretare, se poate afirma si-
gur ci a avut initial si doua altare, reprezentate si
de prestolurile crutate in roca si alipite rudimentar
(neevoluat) laturii de est a absidelor, ca mai la toa-
te bisericutele de la Basarabi-Murfatlar, iar cel din
dreapta avea si un mic bazin pentru spalari litur-
gice, probabil de influentd musulmana, prezent si
in complexul dobrogean, ca si suprainaltarea alta-
rului. Aceste caracteristici s-au adus din Crimeea2,
gradarea spatiilor compartimentelor bisericesti,
sub influenta islamului din estul Asiei Mici, fiind
amplificata in peninsuli sub dubla ofensivi a doua
religii in perioada iconoclastd, in special, musul-
mand, dar si mozaica, ultima adoptata in secolul
VIII oficial si de statul hazar (I'eprien, MaxueBa
19809, 35). Altarele au comunicat intre ele, posibil,
de la bun inceput (ca la bisericile de zid), altfel de
ce s-ar fi construit intr-o singura bisericid? Bolta
s-a pastrat in arc frant, dar ceea ce se vede in zilele

2Biserici unde altarul, naosul si pronaosul sunt iniltate cu trei
trepte una fati de alta, cf. JlJom6poBckwuit 1974, 19-21.
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noastre si se stie pe durata a vreo doua secole, este
ultima faza de constructie, care a ramas la vedere,
dar dela inceput biserica de la Corbii de Piatra tre-
buia sa fi avut doud nave longitudinale, ca si pro-
totipurile originare din Crimeea.

Carmen Laura Dumitrescu a gésit mai multe ana-
logii ale unor biserici rupestre cu doua abside in
Bulgaria si in Balcani, in Grecia, pana in sudul
Ttaliei, sustinand, impreuna cu alti cercetitori, ca
la un nivel evoluat arhitectura rupestra imita pro-
totipurile bisericilor de zid, cum le considera pe
cele din Macedonia greaca si iugoslavi din sec. al
XIII-lea si inceputul sec. al XIV-lea (Dumitrescu
1975, 28). Concluzia finald o rezuma insa, dupa
unii autori greci, care s-ar datora unei influente
a artei bizantine orientale, microasiatice, prelua-
ta in Grecia si 1n Italia de sud (Dumitrescu 1975,
nota 8 bis). Dup4 noi, influenta a venit din Crime-
ea, prin Balcani si spre sud, dar cum s-ar explica
ea in Capadocia? Tot din Crimeea, pe alta filiera?
Cu sigurantd, explicatia aparitiei si semnificatia
acestor biserici cu dou abside ne-ar putea da ras-
punsul. C.L. Dumitrescu, sintetizand prezentarile
istoriografice, reda situatia unora dintre nave, de-
partajate cu stalpi longitudinali, ca avand rolul de
capele funerare, iar cele care erau cu o biserici-
sald si doud abside, sa ia nastere in mediul unor
comunitati mici de cilugiri, care au renuntat in
altar la diaconicon (Dumitrescu 1975, 28), oare-
cum supraevaluand importanta unui element ne-
semnificativ din biserici, uneori lipsd, sau redat si
printr-o nisa de mici dimensiuni. Cat priveste ce-
ldlalt punct de vedere, putem crede cé unele nave
in biserici si se fi transformat in capele funerare,
dar asemenea treceri aveau loc in mai multe ti-
puri de biserici. Ce rost avea s se mai inventeze
unul nou cu acest scop?

Exemplele din Crimeea nu sustin nici capelele
funerare, dar nici bisericile unor comunitati mici
de calugiri, acestea toate au apartinut unor mi-
reni. Dimpotriva, in baza lor noi putem formula
niste rationamente despre circumstantele apari-
tiei si semnificatia bisericilor cu doua abside. Asa
cum scria E.A. Aibabina, biserici cu doua nave
longitudinale si cu o singura absidd au aparut
in estul Asiei Mici la mici comunitéti de crestini
(Ari6abuHa 1991, 199). Dupi noi, ele au constituit,
posibil, primele lacase de dimensiuni mici cu se-
pararea pe sexe, acolo unde ele se aflau la contac-
tul apropiat de religia islamici. In Crimeea le vom
surprinde cu doud abside si doud nave. Dar aici va
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lua nastere si varianta mai dura, cea a pronaosu-
lui, aflat in pozitie secundara, ca a doua incipere
separati a femeilor, raspandita de gotalani si po-
sibil, de unii protobulgari, in Balcani si la romani
(cf. supra), in conditiile de refugiu spre Bulgaria
inca pagand, iar printre romani in teritoriile do-
minate politic de nomazi, fara prea multe posibi-
litati de evolutie liberd. Desigur, Crimeea avea si
ea o istorie destul de complicatd, politica, etnica,
confesionala, aflata, ba sub autoritate bizantini,
ba hazara, ba a altor nomazi. Crimeenii, populatie
de greci veniti din Asia Micd, impreuna cu goti,
alani, turanici, au cunoscut perioade prospere in
cadrul Imperiului Bizantin, opresiuni ale hunilor,
hazarilor sau ale altor turanici, ca si o dezvoltare
confesionala crestina dar si iconoclasti in condi-
tiile ostile ale doua religii aflate si intr-o disputa
teologica acuta din cauza cultului icoanelor (Gra-
bar 1991, 137-145, 194-205). Situatia bisericilor
crestine de aici poate fi ilustratd dupd exemplul
principalului oras-polis al Crimeei, Hersonesul,
din toata istoria sa paleocrestind si medievala,
s-au cercetat: 12 bazilici, doua lacase de plan cen-
tral, cinci cruciforme, sapte in cruce greaca inscri-
sa si 20 bisericute de cartier din secolele XII-XIV
(Pomanuyk 1986, 160). Dintre aceste biserici de
cartier, o parte mici erau cu naos si pronaos, dar
mai multe erau paraclise. Ce insemna asta? Unii
cercetatori, arheologi, le-au considerat niste bise-
rici jalnice (dupé cele avute in epoca bizantina),
altii, ,de familie”, ce au cautat sa sublinieze prin
aceasta siricirea populatiei, insa raspunsul pro-
babil era altul. In unele lucriri se demonstra, de
pild3, exemple de acareturi sau alte constructii
bogate in acelasi Hersones, sau averi impunatoa-
re ale ierarhilor (Pomanuyk 1986, 174-175), dar
situatia in regiunea premontana si muntoasa era
cu si mai multe biserici paraclise (Jlom6poBcKuii
1974, 18-19), in unele cazuri explicabile, cand se
aflau in cetati, dar astfel de bisericute mici (sau
foarte mici) se construiau si in localitati. Ca o in-
fluenta politico-confesionald rezultatd din opresi-
unea hazara, in special, in biserici, probabil, era
oprit accesul aproape in totalitate al femeilor.
Asemenea concluzie noi o extragem si din de-
scrierea mai tarzie a caselor de rugaciune ale ka-
raimilor crimeeni (T'epuen, MaxueBa 1989, 35),
care se crede ca ar fi urmasi ai hazarilor, atestati
intr-o incinta cu cateva compartimente (numita
kenasi), acolo unde femeile aveau dreptul doar
de a se afla intr-un mic balcon ascuns, fiind total
neobservate de barbati, si doar si asculte tiacut
serviciul religios (I'epuien, MaxueBa 1989, 38-39).

Biserica rupestrd de la Corbii de Piatra cu doua
abside, una mai mica, subordonati, si alta mai
mare, si doua altare (fig. 10), trebuia si aiba, de
asemenea, de la bun inceput doud nave longitu-
dinale, sprijinite pe stalpi, cu departajarea stricta
pentru femei in stanga, altfel nu s-ar putea explica
existenta ei in apropierea unor localitati satesti, ca
maéndstire pentru maici, la care, cel putin ocazio-
nal, la sarbatori, puteau veni si mireni din vecini,
locuitorii cirora erau atasati unor norme, impu-
se mai devreme. Astfel, dupa ce au largit biseri-
ca in interior in anul 1814 (Dumitrescu 1975, 49),
probabil dupa suprimarea stalpilor de pe mijloc,
ramasi atasati traditiei, si construiasca alaturi un
pronaos care s includi altd delimitare, desi tar-
ziu, dar si posibilitatea de participare mai departe
la serviciul religios al femeilor. Tot atunci s-a facut
si 0 noud masa sfanta, ce unifica un singur altar,
din stdlpul de sustinere, redus la mai putin de
jumadtate, ramas, insi, neschimbat (ori reinnoit)
prin pictura timpanului dintre arcadele intrérilor,
care s-a manifestat ca un singur templon comun
dintr-o perioada destul de veche. Icoane de tipul
Deisis s-au pus in registrul de sus in temploanele
bizantine de la inceputuri, secolul al VI-lea in me-
dalion la Sf. Sofia, inclusiv atestate 1n alte biserici
si 1n anii 30 ai secolului VII (Berun 1970b, 57 si
nota 2). Insi ar fi greu de crezut ca biserica si fi
fost pictata indata dupa excavare, adica in secole-
le VIII-IX, luand in calcul si posibilul atasament
al calugarilor crimeeni pentru iconoclasm, ase-
menea ca la Basarabi-Murfatlar. In acest context,
datarea picturii interioare de la biserica cu doua
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Fig. 10. Planul bisericii rupestre cu doué abside de la
Corbii de Piatra (jud. Arges).
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abside de la Corbii de Piatra s-ar putea sustine din
perioada secolelor XI-XII, cand Bizantul a recuce-
rit Bulgaria, atunci au venit si unii calugari greci,
alaturi de cei roméni, care au adus cu ei si pictori,
pentru a decora lacasul rupestru. Aceasta traditie
s-a transmis romanilor fara intermediul scrierii
slavone, dar asimilata si pastrata numai in limba
greacd, iar pomelnicul bisericii consemna doar
ctitorii romani, eventual dupa plecarea sau lipsa
grecilor, incepand de la primul domnitor Basarab
I (Dumitrescu 1975, 44-47).

In practica crestini, unele imagini arati in locu-
rile In care stiteau de obicei suveranii, ca la Sfan-
ta Sofia din Constantinopol, ei erau intotdeauna
separati unul de celdlalt, inconjurati fiecare de
propria lor suitad. Astfel, ei dideau urmare obi-
ceiului general care cerea ca, in timpul slujbelor
bisericesti, barbatii si femeile si nu stea laolalta
(Grabar 1991, 328). Si in bisericile vestice, barba-
tii si femeile de cele mai multe ori erau despartiti
de o parte si de alta a méiretelor nave ale bazili-
cii (Ariés, Duby 1994, 276-277). In literatura de
specialitate de la noi s-a scris intotdeauna des-
pre pronaos, ca spatiu pentru femei, drept ceva

obisnuit pentru acest compartiment, existent si in
bisericile paleocrestine antice. Era, totusi, o altd
situatie, cu o diferentd, atat cronologici, cat si de
continut, pe care noi am aritat-o de la primele bi-
serici ale evului mediu timpuriu, aparuta in niste
conditii specifice.

Concluzii. Bisericile cu doui abside (si doua alta-
re) nu au avut o raspandire prea mare, probabil fi-
ind sustinute numai de reprezentantii directi care
le-au proliferat in noile teritorii. Tot ce-i posibil,
ele nu au putut concura cu bisericile existente cu
trei altare si trei nave, in Bizant treimea a avut
atat o predilectie conceptionald, dar si de con-
structie, in cazul bisericilor. Slavii de sud, dupa ce
au primit si modele, si populatie, care s-a atasat
situatiei lor pana la crestinarea oficiala, au adop-
tat unele biserici cu doua abside, dar mai pe larg
pe cele mononavate si cu un singur altar. Acelasi
lucru l-au facut si romanii, fie din cauze comune
si de influentd din Biserica bulgara si sarba, dar,
cum se vede, si direct de la calugari crimeeni, care
au migrat si prin teritoriile noastre, intr-o perioa-
da cand erau dominate de nomazi si fara posibili-
tati prea mari de dezvoltare independenta.
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Basarabi-Murfatlar and Corbii de Piatra — about the Crimean influence on the architec-
ture of the Romanian churches of the early Middle Ages

Keywords: churches, Byzantium, Crimea, early Middle Ages, influences.

Abstract: Structural studies of the cave chalk churches in Basarab-Murfatlar (Constanta County) allow a new way to
date this monastery complex the 8®-gth centuries and show that these temples were created under the influence of
monks-iconoclasts from the Crimea, which had a great impact on the religious life of Romanians and Orthodox peo-
ples in the Balkans. The churches with the two apses (and altars) did not have a long distribution, perhaps they ex-
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isted only during the life of the monks who came from the Crimea to new territories. In all likelihood, these temples
could not compete with the existing churches, with three apses and three naves, of the Byzantine tradition, where the
Trinity was especially revered, which was reflected in architecture. Southern Slavs, having received both samples of
churches and the population that joined them before the official Christianization, adopted churches with two apses,
but mostly churches with one altar, nave and narthex. The same happened with the Romanians, both under the
influence of the Bulgarian and Serbian Churches, and, as we see, directly from the Crimean monks who came to our
lands that were under pressure from nomads and did not have much opportunities for independent development.
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Bacapa6s-Mypdariap u Kopouii-ne-IIaTrps — 0 KPIMCKOM BJIUSHUU HA APXUTEKTYPY
PYMBIHCKHX IIEPKBEI PAHHETO CPEAHEBEKOBbS

Karwouesvle caosa: uepksu, Buzantusa, KpelM, paHHee cpeZlHEBEKOBbE, BIIUAHUA.

Pestome: CTpyKTYpHBIE UCCIIE/IOBAHMS TEIIEPHBIX MEJIOBBIX IlepKBel B bacapabb-Mypdartiape (ye3n Koncrania)
MTO3BOJISIIOT TI0-HOBOMY JIATUPOBATh 3TOT MOHACThIPCKUU KoMIutieke VIII-IX BekaMu U CBUIETETHCTBYIOT O TOM,
YTO 3TH XPaMbl CO3/JaBAJIUCH IO/ BJIUSHUEM MOHAXOB-MKOHOOODPIEB n3 KpbiMa, okazaBIIMX GOJIBIIOE BO3JEM-
CTBHUE Ha PEJIUTHO3HYIO )KU3Hb PYMbIH, & TAK)Ke IIPABOCJIABHBIX HApOoZoB Ha basnkanax. IlepkBu ¢ AByMs ancujia-
MU (11 aTapsAME) He UMeTH JJIUTEeIbHOTO PACIIPOCTPAHEHM, BO3MOXKHO, OHU CYIIECTBOBAJIN TOJIBKO IIPHU KU3HHU
caMuX MOHAxXOB, npueAmux u3 KpeiMa Ha HOBble TeppuTopuu. I1o Bcell BEPOATHOCTH, 3TU XpaMbl HE MOIJIH
KOHKYPHPOBATh C CYIIECTBOBABIINMH IIEPKBSAMHU, C TPEMS allCU/IaMH U TpeMsA HedaMu, BUBAHTUHCKOH TPaUIIUH,
r7ie 0co0eHHO mouyuTanach Tpouna, YTo OTPasKayIoch U B apxuTeKkType. HOXKHBIE c1aBsAHE, TOJIYINB U 00pasIibl
IIepKBel, 1 HaceJeHue, KOTOPOe IIPUCOeSUHIIIOCh K HUM 10 OUITNAIbHON XPUCTHAHU3ALUY, IEPEHIH U JBYX-
arcuiHble [IepKBY, HO B OCHOBHOM IIEPKBH C OJJHUM ajTapeM, HedpoMm 1 HapTekcoM. To ke camoe IIPOU30IIIIO U
V PYMBIH, KaK oA BiussHueM Bosrapckoit u Cep6cekoii IlepkBeii, Tak U, KaK MbI BUIUM, HAITPSIMYIO OT KPBIMCKHX
MOHAXOB, KOTOPbIe IPUXO/IVUIN HA HAIllU 3€MJIM, HAXOAUBIIHECS IO/ AABJIEHUEM CO CTOPOHBI KOUEBHUKOB U HE
pacrosarasiye O0JIBITUMH BO3MOKHOCTAME K CAMOCTOATEIbHOMY Pa3BUTHIO.
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