SCHITUL MASCAUTI/MACICAUTI
(AL LUI ALBU PARCALAB) SI MOSIA MASCAUTI
DIN TINUTUL ORHEI

Studiul consacrat schitului Mascauti este cel de-al
treilea si ultimul din seria celor privitoare la cer-
cetarea istorica si arhitecturald a asezamintelor
monastice care au activat Tn microzona vechiului
Orhei, cercetare Tnceputa de autor cu schituri-
le Pestera/Branesti si Trebujeni (Ciocanu 2008;
Ciocanu 2009).

Teritoriul istoric al mosiei Mascauti, din punct de
vedere geografic, cuprinde partea sudicd a micro-
zonei mentionate, anume aici fiind situat, precum
mentioneaza plastic documentele din secolul al
XVIl-lea, locul unde ,iese Rdautul din stanca”.
Stancile Tnalte si abrupte de pe malul drept al Ra-
utului contin multe cavitati rupestre, unele din-
tre care au fost prelucrate sau adaptate de ména
omului, marturie a unei vechi si indelungate locu-
iri monahale.

Ca si Tn cazul altor agsezaminte monastice, desfiin-
tate la Tnceputul secolului al XI1X-lea, s-au pastrat
foarte putine documente referitoare la perioada
de activitate a acestuia. Traditia locala referitor
la acest subiect nu a ajuns sa fie consemnata Tn
epoca imediat urmatoare disparitiei schitului, ac-
tualmente aceasta traditie fiind completamente
erodata. Totodata, constatim ca deocamdata nu
a fost elaborata nicio cercetare a istoriei medie-
vale a satului Mascauti, cercetare indispensabila
pentru identificarea unor repere cronologice refe-
ritoare la istoria schitului.

Astfel, elaborarea studiului de fatd s-a bazat pe
cercetarea a trei componente de bazi. Tn primul
rand, pornind de la ideea legaturii stranse intre
istoria schitului si a comunitatii laice locale, s-a
procedat la cercetarea documentelor scrise si car-
tografice referitoare la istoria medievalda a mosiei
si satului Magcauti, atat a celor edite, cat si a celor
inedite, pastrate in fondurile Arhivei Nationale.
Tn acelasi mod, au fost identificate si cercetate pu-
tinele documente pastrate ce se referd nemijlocit
la istoria comunitétii monahale a schitul Masca-
uti. Tn al treilea rand, timp de mai multi autorul
acestor randuri a efectuat cercetarea pe teren a
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cavitatilor rupestre cu urme de locuire monahala
din stancile mascautene. Remarcam aici utilitatea
deosebita, pentru elaborarea studiului, a cartarii
si desenarii pesterilor mascautene realizate n
anii 1999 si 2000 de catre speoarheologii Timur
Bobrovschi si Bogdan Ridus, efectuata in cadrul
expeditiilor arheologice de la Orheiul Vechi con-
duse de dr. hab. Gheorghe Postica (Postica 2000;
Postica 2001).

Pe harta topografica au fost marcate hotarele me-
dievale ale mosiei. Tn baza documentelor pistrate
s-a propus si 0 descriere amanuntita a traseului
acestor hotare. Totodata, au fost reintroduse n
circuit mai multe toponime istorice uitate.

Au fost elaborate si plasate la Anexe — un Tabel
cronologic al principalelor evenimente privind
istoria mosiei si schitului Mascauti si o Lista a
conducatorilor identificati ai obstii monahale de
aici. Tot la Anexe au fost plasate 29 de documente
inedite (28 Tn rezumate si unul in original) refe-
ritoare la istoria mosiei Mascauti identificate de
autor in fondurile Arhivei Nationale.

1. Mosia Macicauti! de la primele atestari
documentare pana la Tnceputul secolului
al XIX-lea

Primul document cunoscut care mentioneaza
mosia Tn cauza dateaza din 17 iulie 1436 (DRH
AM 1954, 219). Este o diploma emisa de cance-
laria domnilor Tarii Moldovei, llie si Stefan, prin
care logofatului Oancea i se intarea o seama de
localitati rurale. Printre satele de pe Raut donate
logofatului se afla localitatea ,Macicauti si cu pri-
saca”, specificandu-se ca hotarul satelor/mosiilor
respective urmeaza a se respecta ,,dupa hotarul
vechi, pe unde au folosit din veac”. Faptul pledea-

t Am utilizat Tn cadrul studiului ortografierea originara a de-
numirii mosiei — Macicauti. Primele atestari sporadice in do-
cumente ale variantei de ortografiere — Mascauti — dateaza
din secolul al XVIlI-lea, cand, se pare, are loc si modificarea
pronuntiei cuvantului (dupa exemplul — pacinic-pasnic, cu-
cima-cusma, vecinic-vesnic etc.). Uzul a inlocuit definitiv or-
tografierea originara a cuvantului doar Tn a doua jumatate a
secolului al XIX-lea.
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za Tn favoarea existentei aici, deja la acea vreme,
a unor hotare clar delimitate si recunoscute din
punct de vedere legal, precum si Tn favoarea ve-
chimii considerabile a delimitarii teritoriale a
mosiilor Tn cauza.

Apoi urmeaza un segment temporal de circa 170
de ani, deocamdata ramas neacoperit de surse
documentare originale. Totusi, informatiile con-
tinute in documentele din secolul al XVll-lea
permit reconstituirea unor evenimente legate de
istoria mosiei in secolele XV-XVI.

Astfel, pe data de 3 martie 1470 cancelaria lui
Stefan cel Mare a emis pe numele parcéalabului de
Neamt, Albu?, o diploma de intarire a stapanirii
acestuia asupra unei parti din mosia Macicauti,
documentul contindnd si descrierea hotarelor mo-
siei (MEF 1961, 324). Prin acelasi act, Tnca doua
parti ale mosiei au fost intarite altor doi boieri, si
anume lui Neculai Golai si lui Macicu®, numele ul-
timei persoane avand, se vede, o legatura directa
cu provenienta denumirii mosiei respective. Exis-
tenta unui asemenea document, originalul caruia
cu regret nu s-a pastrat, demonstreaza o data n
plus vechimea delimitarii teritoriale a Macicauti-
lor. Deoarece documentul respectiv a fost utilizat
la 1617 de catre urmasii celor trei stapanitori ai
mosiei din secolul al XV-lea pentru precizarea
curgerii hotarului macicautean (iar marturiile ho-
tarnice de mai tarziu, precum vom vedea, au un
continut identic cu cea din 1617), putem constata
ca limitele acestei mosii, din a doua jumatate a
secolului al XV-lea si pana in secolul al XIX-lea
inclusiv, nu au suferit modificari.

Din alte documente cunoastem c&, mosia satului,
teritoriul careia se Tntindea pe ambele maluri ale
Rautului, era situata ,,mai jos de vechiul Orhei”
(Documente 1928, 162), adica in aval pe Raut fata
de mosia Pestera (Branesti), mosie care era cu-
noscuta Tn epoca drept locul ,,unde au fost vechiul
Orhei”*. Tn anii de domnie a lui Alexandru Lapus-
neanu, satul Macicauti si-a schimbat vatra, fiind
ydescdlecat” intr-o seliste noua (DIR AM 1956,

2Albu, parcilab de Neamt, membru al Sfatului Domnesc al lui
Stefan cel Mare Tn anii 1468-1470. Despre neamul Albu/Albo-
ta (inclusiv despre Albu, parcalab de Neamt) scrie Gheorghe
Ghibanescu in studiul dedicat mosiei Petrosul din tin. Soroca
(Ghibanescu 2001, 141).

2 Am redat numele Macicu Tn conformitate cu forma lui ates-
tata Tn alte documente de epocd, forma pastrata si in varianta
originara a denumirii satului si mosiei — Macicauti.

4Despre mosia Pestera (Movildau/ Branesti) a se vedea: Cioca-
nu 2008, 141-162.
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214). La Tnceputul secolului al XVII-lea pristo-
lul bisericii (masa altarului) din selistea parasita
a satului a servit drept punct de referinta in ca-
drul precizarii delimitarii interne a mosiei (Boga
1938a, 15). Astfel, la Macicauti, deja Tn prima ju-
matate a secolului al XVI-lea, a existat un lacas
de cult. Desigur, biserica putea sa fie construita
si anterior secolului Tn cauza, ea fiind Tniltata, cel
mai probabil, Tn cadrul sau in proximitatea unei
curti boieresti.

Alexandru Lapusneanu intareste Tn stapanirea
stolnicului Poroseci si a fratilor lui, Criste si Pacu-
rar®, o parte din mosia satului Macicauti, obtinuta
de acestia drept rezultat al unui schimb®. Personal
lui Poroseci, pe langa partea ce i se cuvenea din
mosie, Ti fu Tntarit si un vad de moara, vad ce se
afla situat Tn locul ,unde iese Rautul din stanca”
(Ghibanescu 1930, 154), adica la gura paraului
Morova (DIR AM 1956, 214). Referitor la vadul
respectiv de moara, obiect al mai multor litigii din
secolul al XVII-lea, documentele precizeaza ca la
acel vad ,vechi” ,au fost moara lui Macicu Ru-
sul” (DIR AM 1956, 220), posibil una si aceeasi
persoana cu acel Macicu care a fost printre bene-
ficiarii diplomei domnesti de intarire a mosiei de
la 3 martie 1470.

Actualmente este cunoscut doar un singur docu-
ment din secolul al XVI-lea care reflecta stapéa-
nirea lui Poroseci, stolnic si parcalab de Cetatea
Noud a Romanului’, la Macicauti. Este vorba de
hotarnica din 1594 a mosiei satului Cotelnicig,
unde se mentioneaza expres marginirea acestei
mosii cu ,hotarul lui Poroseci” (DIR AM 1952,
115).

Tn anii de domnie a lui leremia Movild (1595-
1606), satul Macicauti este ,luat” de catre domn
de la stapanii lui de drept (acestora fagaduindu-
li-se ca vor primi drept recompensa alte mosii) si
este trecut Tn ocolul nou-construitei curti dom-

SPacurar, vornic de Tara de Sus, este atestat Tn anii 1572-1573
drept membru al Sfatului domnesc (DIR AM 1951, 10, 25).

8 Partile din mosia Macicduti au fost obtinute Tn locul mosiei
satului Bolovani (documentele nu mentioneaza tinutul Tn care
era situat acest sat) (DIR AM 1956, 221).

" Stolnicul Poroseci este atestat drept parcalab de Roman,
membru al Sfatului Domnesc, Tn anii 1569 si 1570, Tn timpul
domniei lui Bogdan Lapusheanu (DIR AM 1951, 189, 235;
Ghibanescu 1914, 95). Poroseci, biv-stolnic, era in viata si la 8
aprilie 1583, cand era implicat ntr-un proces judiciar referi-
tor la mosia satului Hajerai (Haghidisauti, Highidis) de pe Bac
(Sava 1936, 20; DIR AM 1951, 209).

8 Cotelnici — actualmente localitatea poarti denumirea de
Hartop (Hartopul Mare).
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nesti din satul vecin — Movilau (Pestera/Bra-
nesti)®. Dupa decesul voievodului, urmasii lui
desfiinteaza ocolul Movilaului, procedand printre
altele la repunerea Tn drepturi a vechilor stapani
ai mosiei Macicauti®°.

Documentele pastrate referitoare la mosia satului
Macicauti se ,,inmultesc” Tncepand cu primul de-
ceniu al secolului al XVI1I-lea'. Numarul insemnat
al acestora permite urmarirea mai Tndeaproape a
evenimentelor legate de istoria localitatii. Printre
altele, s-a reusit reconstituirea practic integrala a
sirului stapanitorilor asa-numitei parti boieresti a
mosiei Macicauti pana in prima jumatate a seco-
lului al X1X-lea inclusiv.

Pe la finele secolului al XVI-lea - inceputul seco-
lului al XVlI-lea, fiul stolnicului Poroseci, Simion
Ciucul, incepe sa cumpere parti din mosia maci-
cauteana de la rude si de la alti proprietari si sa le
adauge partii ce o detinea prin mostenire. Acest
proces este continuat de logofatul Lupu Haba-
sescu, casatorit cu Antemia, fiica lui Simion, iar
ulterior de ginerele lui Lupu Habasescu — medel-
nicerul Nicolae Buhus. Astfel ca ultimul reuseste
sa intre Tn stapéanirea a celei mai mari parti din
mosia macicauteana. Mai exact, Buhug stapanea
toata jumatatea de jos a mosiei, iar din jumata-
tea de sus, care ,,umbla” Tn trei batrani, el deti-
nea doi batrani intregi, numiti ,al lui Criste” si
»al lui Pacurar”, precum si o treime din batranul
~lui Poroseci”, treime numita ,,a Ciucului”. Ceilalti
mici proprietari au pastrat doar doua treimi din
batranul lui Poroseci. Aceasta stare de fapt (im-
partirea in proportia descrisa a mosiei in ,partea
boiereasca” si ,partea razeseasca”), cu modificari
nefnsemnate, s-a conservat pana in secolul al
XIX-lea.

Prezinta interes, Tn sensul Tntelegerii motivelor
ce influentau deciziile de schimbare a vetrelor de
amplasare a satelor noastre medievale, un docu-
ment din 30 iunie 1661 care reflecta angajamentul
unor razesi macicauteni de a se transfera cu tot cu
case de pe partile de mosie anterior vandute de ei

°Despre curtea de la Movilau (Pestera/ Brinesti), vezi: Cioca-
nu 2008, 145.

10 Astfel, se pastreazd un document din anul 1609, cand unul
dintre proprietarii de la Macicauti obtine reconfirmarea drep-
turilor ce le avea asupra mosiei satului (DIR AM 1953, 264).
10 parte dintre actele macicautene edite, inclusiv de la Tnce-
putul sec. al XVII-lea, au fost propuse spre analiza Tn cadrul
unei valoroase lucrari dedicate tinutului Orhei din secolele
XV-XVI (Bacumenco 2006, 132).

lui Nicolae Buhus pe pamantul ce le raménea in
stapéanire (Anexa Ill, doc. 5).

Pe data de 4 septembrie 1688 fiul lui Nicolae Bu-
hus, marele clucer loan Buhus, vinde toate partile
ce le stapanea din mosia satului Macicauti, Tm-
preuna cu cele doua vaduri de moara, vistiernicu-
lui lordache Ruset®.

Dinsecolul al XVI1-lea dateaza si cele mai timpurii
descrieri pastrate ale hotarului mosiei Mascauti.
Este vorba, de fapt, de doua documente. Se are In
vedere 0 marturie hotarnica a mosiei respective
semnata la 7 august 1617 de catre logofatul Leon
Donici (Boga 19384, 13), aceasta fiind intarita ul-
terior, pe data de 12 octombrie 1617%, de princi-
pele Radu Mihnea (MEF 1961, 297). Consideram
important a sublinia Thcd o datd ca in ambele do-
cumente se mentioneaza ca hotarnica Tn cauza a
fost realizata Tn baza unui document de continut
similar elaborat pe timpul domniei lui Stefan cel
Mare. A doua descriere a hotarului macicautean,
care repetd traseul celei de la 1617 (continand Tnsa
cateva toponime noi), a fost realizata in anii 1661-
1662 de catre parcalabul de Orhei, Leca, impre-
una cu fostul parcidlab Constantin, si fu intarita
de catre Eustratie Dabija pe data de 3 iunie 1662
(Anexa 111, doc. 12). Aceasta a doua marturie ho-
tarnica a stat la baza tuturor documentelor emise
n secolele XVIII-XIX, care se refereau la subiec-
tul delimitarii teritoriale a mosiei Macicauti.

Aceste doud marturii hotarnice de secol XVII,
precum si doua planuri inedite de secol XIX ale
mosiei, au servit drept baza pentru trasarea pe
harta topografica actuala a vechiului hotar al mo-
siei Macicauti (fig. 1), hotar pe care ea l-a pastrat
pana Tn secolul al XX-lea. Totodata, am indicat
pe planul realizat al mosiei toponimele Intalnite
n documente, multe dintre care actualmente nu
sunt cunoscute, sau sunt cunoscute intr-o forma
denaturati. Tn continuare prezentim descrierea
curgerii hotarului acestei mosii, pentru care am
folosit deja mentionatele marturii hotarnice me-
dievale, planuri inedite ale mosiei si explicatii
asupra curgerii acestui hotar aflate Tn documente
inedite de arhiva din secolul al X1X-lea.

2ANRM, F. 37,d. 37.

¥ Am pastrat aici anul 1617 drept an al emiterii documentu-
lui, fata de editorii MEF, care I-au marcat 1616, pornind de la
logica desfasurarii evenimentelor: data de 16 mai 7125 (1617)
— emiterea diplomei domnesti de elaborare a hotarnicei mosi-
ei, data de 7 august 7125 (1617) — semnarea documentului ho-
tarnic al mosiei, data de 12 octombrie 7125 (1617) — intérirea
de catre domn a hotarnicei elaborate.
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Fig. 1. Mosia Macicauti (sec. XVII-XIX) (plan de S. Ciocanu). Mosii: 1 - mosia Trebujeni; 2 - mosia Pestera/
Movilau/Branesti; 3 - mosia Cotelnici/Hartop; 4 - mosia lIzbiste; 5 - mosia Pocraseni/Jevreni; 6 - mosia Balasesti;
7 - mosia Ciofeni/Raculesti; 8 - mosia Horilcani/Holercani.

Trasarea pe harta a hotarului Macicau-
tilor am Tnceput-o, de la extremitatea nordica a
mosiei, mai exact de la punctul de jonctiune a ho-
tarului Macicautilor cu cel al mosiilor Trebujeni,
Horilcani** si Bélasesti, jonctiune ce se realiza pe
culmea/muchia dealului care desparte vaile rau-
letelor Tiganca (Morova) si Cusmirca.

De aici, alaturi cu mosia satului Balasesti,
urméand muchiadealului, hotarul inainta spre sud,
coborand treptat spre valea Rautului. Trecand pe
la fundul valcelei Prilejanii, hotarul se abatea de
la muchia dealului, trecea pe din jos de piscul lui

“Horilcani — actualmente localitatea poarta denumirea putin
modificata prin metateza de Holercani.
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Hariton, pentru ca apoi sa intersecteze drumul
Ciofenilor®. De aici el cotea spre sud-vest, cobora
definitiv dealul, ajungand pana n apa Rautului.

Hotarul traversa Rautul si, alaturi cu mosia
satului Pocraseni®®, Tnainta spre sud-vest, n-
cepand sa urce dealul impadurit care despartea
valea Rautului de valea rauletului Sabana (aflu-
ent de dreapta al Rautului). Dupa ce trecea pe la
mijlocul poienei Tarancutei, hotarul isi continua
calea prin padure, traversa Drumul Mare al Or-

%5 Ciofeni — actualmente localitatea poarta denumirea de Ra-
culesti.
6 pocrageni — actualmente localitatea poartd denumirea de
Jevreni.
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heiului’, ajungand pana in muchia dealului. De
acolo, pastrand directia generala spre sud-vest,
el o lua la vale, traversa valceaua numita Valea
Izvoarelor, si ajungea pana in matca rauletului
Sabana.

De aici, alaturi cu mosia satului Izbiste, ho-
tarul urca in amonte pe matca rauletului Sabana,
pana la locul caderii in Sabana a paraului Brusau-
ca. Aici el parasea valea Sabanei si inaintand spre
vest, urca in amonte, deja urmarind cu fidelitate
meandrele Brusaucai, pana la locul unde péaraul
era traversat de Podul lui Eftimie.

De aici, alaturi cu mosia satului Cotelnici,
hotarul o cotea spre nord, urmand un drum, care
urca, iar apoi cobora dealul ce desparte valea Bru-
saucai de cea a Sabanei, ajungand iarasi ih matca
rauletului Sabana, Tn locul unde acesta era tra-
versat de Podul lui Neculce. Apoi, hotarul o cotea
spre vest, Tnainta Tn amonte pe matca Sabanei,
ajungand péna in dreptul locului unde crestea un
ulm batran, loc cunoscut sub numele de Fricoasa.
Aici hotarul parasea matca Sabanei si o0 lua iarasi
spre nord. El Tnainta piezis prin padure spre mu-
chia sirului de dealuri care margineste dinspre
sud valea rauletului lvancea. Ajungand péna la
Drumul Furilor'®, hotarul o pornea pe drum, pana
la Fantana Furilor, loc situat pe muchia amintitu-
lui sir de dealuri.

De aici, alaturi cu mosia Branesti (Movi-
lau, Pestera), hotarul continua sa Tnainteze
spre nord-est, traversand Drumul Mare al Orhe-
iului (anterior traversat la intrarea lui pe terito-
riul mosiei pe segmentul de hotar cu Pocrasenii)
si Drumul Pesterii, ajungand péana la coada vaii/
valcelei Hucisca, unde Tncepea un parau tributar
Rautului®.

De acolo, alaturi cu mosia Trebujeni, hotarul
Tntorcea spre sud-est si cobora pe matca vélcelei
Hucisca (fig. 2) paAna Tn apa Rautului, la vadul Hu-
ciscdi. La acest vad era situata moara Butucenilor,
zagazul ei servind timp de secole drept punte de
legatura Tntre malurile raului. De aici, hotarul o
pornea in jos/in aval pe matca Rautului, trecand
pe langa Pesterile Ciucului, apoi pe langa schitul
parcalabului Albu (situat la gura vaii Raposu), pe

7Este vorba de unul dintre asa-numitele ,,drumuri mari” care
duceau spre Orhei.

8 Fur/furi — cuvant mostenit din lat. fur (hot). Actualmente
reprezinta un arhaism.

19paraul Hucisca actualmente este secat. Tn secolul al X1X-lea
el inca era curgator.

Fig. 2. Defileul Hucisca. Vedere dinspre Raut
(de S. Ciocanu).

langa vadurile de la gura vaii Culicauca si cobora
Tn jos pe Raut, pana la locul caderii Tn ru a raule-
tului Morova?, la vechiul vad de moara a partii de
sus a mosiei Macicauti. Aici, hotarul parasea apa
Rautului si o cotea spre nord, Tn amonte pe matca
Morovei, iar apoi Tn amonte pe matca Tigancei.
Putin mai Tn sus de Fantana lui Lefter, el o cotea
spre nord-est, urcdnd pana pe muchia dealului
care despartea valea Tigancei de valea Cusmircai,
la punctul de pornire a descrierii hotarului mosiei
Macicauti.

Tn luna noiembrie a anului 1708, vistiernicul lor-
dache Ruset lasa prin diata partile ce le stapanea
din mosia satului Macicauti fiicei sale, Ecaterina,
si ginerelui, Constantin Costache, atestat ulterior
cu titlul de logofat.

Prima atestare a unui preot local a avut loc pe 30
aprilie 1741. Este vorba de ,erei Vasile ot Maci-
cauti”, care a semnat drept martor un document
referitor la mosia Trebujeni (Sava 1944, 212). Re-
spectiv, aceasta constituie si o0 atestare indirecta
a existentei la acea data Tn localitate a unui lacas
de cult.

20 Actualmente rauletul Morova este secat. Tn secolul al X1X-
lea —Tnca era curgator.
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Fig. 3. Plan mosie Mascauti. Fragment (1824) (arhiva V. Malanetchi).

Fiul lui Constantin Costache, banul Vasile Costa-
che, vavinde mosia in septembrie 1760 negustoru-
lui Constantin Panaite, supranumit Liptcanul. La
17901l intalnim stapan la Macicauti deja pe fratele
lui Constantin, paharnicul lordache Panaite.

Cu anul 1771 este datata cea mai timpurie mentiu-
ne a bisericii de lemn Sfintii Arhangheli (Xanumnma
1907, 244). Pe cat se pare, ea a fost ctitorita de ca-
tre boierii Panaitesti Tn cadrul complexului curtii
de aici, odata cu stabilirea lor pe mosia respectiva.

Tn 1785 are loc ultima ,descilecare”/,asezare”
atestatd documentar a satului Macicauti, aces-
ta fiind transferat pe locul/selistea care si actu-
almente adaposteste localitatea (Tomescu 1931,
521), in proximitatea curtii Panaitestilor. Deoa-
rece biserica deservea necesititile spirituale ale
parohiei Macicauti si Tnainte de realizarea acestui
transfer, putem presupune ca vatra veche a satu-
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lui era amplasata la o departare nu prea mare de
curtea boiereasca.

Remarcam, ca acest amplasament nu era unul to-
talmente ,,nou”, el fiind de fapt una dintre vechile
vetre ale satului, utilizata cu siguranta Tn secolul
al XVIl-lea. Méarturie ne este toponimul Fantana
lui Roman, atestat in una dintre hotarnicele lo-
calitatii realizate pe la 1661 (Anexa Ill, doc. 8),
precum si pe planul mosiei de la 1824 (fig. 3).
Astfel ca, la 1785 are loc, de fapt, o reintoarcere a
localitatii pe una dintre vechile ei vetre.

Fiul paharnicului lordache Panaite, comisul Ale-
xandru Panaite, va raméane Tn istoria localitatii
Macicauti drept ctitorul bisericii Sfintii Arhan-
gheli din sat, construita de el in anii 1815-1819 din

2 Tmi exprim sincera gratitudine dlui dr. Vasile Malanetchi
pentru amabilitatea de a ne oferi imaginea acestui valoros do-
cument.
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zidarie de piatra, Tn locul celei vechi de lemn?,
Aceasta biserica (desi Tn ultimii ani i s-au operat
interventii, care i-au stirbit substantial imaginea
originara si valoarea de monument istoric) se
Tnalta si actualmente n satul Mascauti.

Alexandru Panaite moare pe data de 11 februarie
1819, fiind Tnmormantat langa o alta ctitorie a sa,
biserica Sfantul Nicolae din targul Baltilor (Ghi-
banescu 2001, 246). Ulterior, la repartizarea ave-
rii raposatului comis, partea respectiva a mosiei
Macicauti i revine Zoitei, surorii lui, casatorite cu
caminarul lordache Giurge® (Ghibanescu 2001,
259).

Fiul lui lordache, vornicul loan Giurge, si cumna-
tul sau, banul loan Miclescu?4, vand in anul 1838
toate partile ce le reveneau din mosia Macicauti
boierului basarabean Gheorghe Sarbu?®, care an-
terior arenda in numele lor mosia respectiva. Fa-
milia Sarbu, din care provine si loan Sarbu (1830-
1868), unul dintre primii poeti basarabeni, va sta-
pani la Macicauti pana n secolul al XX-lea.

2. Schitul Macicauti/Mascauti

Mosia istorica a satului Mascauti era marginita
dinspre nord — nord-vest de malurile stAncoase
ale vaii Rautului si ale afluentilor sai. Stancile
calcaroase de aici din timpuri stravechi au fost
supuse proceselor carstice si eroziunii eoliene.
Cavitdtile rezultate din procesele amintite au
atras de timpuriu atentia comunitatilor mona-
hale, ele contribuind la largirea si adaptarea lor
necesitatilor traiului isihast. Majoritatea absolu-
ta a acestor Tncaperi rupestre sunt concentrate
Tn stancile Tnalte din partea de sus a mosiei Mas-
cauti, mai exact, pe segmentul vaii Rautului cu-
prins intre defileurile Hucisca si Raposu. Putem
doar sa presupunem care a fost motivul stabilirii
calugarilor anume pe acest segment al stancilor
masciutene. Tn stancile de pe alte parti ale mosi-
ei, cel putin deocamdatd, nu au fost identificate
urme de vietuire monahald. Oricum, stabilirea
aici a monabhilor a putut fi realizata doar cu acor-

Z ANRM, F. 205, inv. 1, d. 932. Alexandru Panaite depune pe
numele mitropolitului Gavriil Banulescu cererea de permisiu-
ne de ancepe a zidi biserica, pe data de 24 martie 1815, el deja
pregatind piatra, lemnul si alte materiale necesare.

Z Alte variante de ortografiere a numelui lui Giurge Tntalnite
Tn dosarul ANRM, F. 37, inv. 3, d. 444 — Jurje, Jurge.

24 Atat lordache Giurge, cat si urmasii lui nu au locuit in Ba-
sarabia, fiind rezidenti in partea neanexata de rusi a Principa-
tului Moldova.

BANRM, F. 37, inv. 3, d. 444,
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Fig. 4. Plan amplasare complexe rupestre mascautene
(de S. Ciocanu). Complexe rupestre: nr. 1 - Pesterile
Ciucului (Holm); nr. 2 - Pesterile Ciucului (sub
Bacota); nr. 3 - Chilioare/Chiliori (partea rupestra a
schitului Mascauti).

dul si bunavointa stapanilor de drept ai mosiei
respective.

Ca si Tn cazul localitatii vecine, Trebujeni (Cioca-
nu 2009), remarcam si aici o serie de schimbari,
care au dus la modificarea drastica a cadrului na-
tural al mosiei. Stancile mascautene (in afara de
segmentele lor verticale) acum cateva sute de ani
erau si ele acoperite integral de vegetatie (arbori,
arbusti etc.), care cobora pana in apa Rautului. lar
de asupra, pe ,podis”, Tnca pe la mijlocul secolului
al XIX-lea pamanturile erau in mare parte acope-
rite de padure. Defrisarile masive ale suprafetei
mosiei, Tncepute in secolul al XVIlI-lea, au atins
maxima intensitate Tn secolul al XI1X-lea. Taierea
padurii a cauzat secarea catre inceputul secolu-
lui al XX-lea a multe izvoare si paraie, inclusiv a
celor care strabdteau vaile Huciscai, Raposului si
Culicducai. Defrisarea a cauzat si intensificarea
erodarii stancilor, influentand, respectiv, proce-
sul degradarii pesterilor.

Pesterile mascautene se grupeaza in trei comple-
xe rupestre (fig. 4). Primele doua complexe de
Tncaperi rupestre, sunt situate la o departare de
circa doua sute de metri distanta unul de altul,
Tn extremitatea nord-estica a mosiei, Tn stancile
de langi valea Huciscii. Tn baza cercetarii unor
documente inedite din secolele XVII-XIX am
reusit sa identific vechea lor denumire de Pegte-
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rile Ciucului?®, denumire pe care am considerat
indreptatit sa o repunem Tn valoare. Putem doar
banui legatura pe care o0 are aceasta denumire cu
supranumele ,,Ciucul” purtat de Simion, fiul lui
Poroseci stolnicul, personaj care a vietuit la Mas-
cauti la finele secolului al XVI-lea - Tnceputul se-
colului al XVII-lea. Nu putem exclude posibilita-
tea preluarii de catre Simion a poreclei de Ciucul
anume de la pesterile omonime. Toponimul de
Ciucul nu a fost erodat completamente Tn consti-
inta localnicilor. Dovada faptului respectiv este
toponimul ,poiana Ciucului” atribuit spatiului
candva acoperit de padure de deasupra stancilor
dintre defileurile Hucisca si Raposu (Musteata
2004, 88).

Primul complex din cadrul Pesterilor Ciucu-
lui este situat Tn imediata apropiere de vechiul
hotar al mosiei Mascauti, adica de valea Hucis-
cdi. Unii cercetatori 7l noteaza sub denumirea
Dealul (Grosu, Vasilachi 1997, 77) sau Holm
(Postica 2000), dar si ,,stanca alpinistilor” (Baz-
gu 1997, 134). Din cauza accesibilitatii extrem
de reduse, el practic nu a beneficiat de cercetari
planimetrice si structurale serioase. Complexul
consta dintr-o serie de incaperi rupestre nu prea
mari de diverse configuratii, situate Tn cateva ni-
veluri, cu urme de prelucrare a peretilor. Inte-
gritatea incaperilor a avut de suferit de pe urma
prabusirilor de stédncad. Probabil, in evul mediu
aceste pesteri adaposteau o mica comunitate de
sihastri. Urmele clare lasate n pereti de lacasu-
rile provenite de la constructii de lemn denota
efortul acestei comunitati intru adaptarea lor,
respectiv intru crearea aici a unor conditii mi-
nime de confort.

Cel de-al doilea complex rupestru din ca-
drul Pesterilor Ciucului, aflat la circa doua sute
de metri spre est de primul, a beneficiat de cate-
va descrieri. Cele mai cunoscute au fost efectuate
de Valerian Grosu si Corneliu Vasilachi (Grosu,
Vasilachi 1997, 77-79), precum si de speoarheo-
logii Timur Bobrovschi si Bogdan Ridus. Cativa
cercetatori 1i atribuie denumirea de ,,sub Bacota”,
avandu-se in vedere denumirea istorica a padurii
care acoperea in evul mediu pamanturile de dea-
supra stancii (la finele secolului al XIX-lea - Tnce-
putul secolului al XX-lea o mare parte a acestui

26 Toponimul Pesterile Ciucului este prezent atat in mérturia
hotarnica din 1661 (Anexa 111, doc. 7), cat si pe planul mosiei
Macicauti din anii '30 ai secolului al XIX-lea (fig. 3).

126

masiv de padure, inclusiv segmentul ei de deasu-
pra stancilor, a fost defrisat)?.

Complexul rupestru este format din cavitati si
galerii carstice formate natural, unele dintre care
au fost largite si adaptate unei locuiri austere. El
consta din cinci niveluri de pesteri dispuse sepa-
rat sau Tnsirate de-a lungul unor terase Tnguste,
la indltimea de circa 80 de metri deasupra nive-
lului apei Rautului (fig. 5). Partea centrala a ni-
velurilor doi, trei si patru, pe o lungime de circa
25 de metri, s-a prabusit Tn timpuri si din cauze
deocamdata neprecizate.

Daca Tn primele trei niveluri avem de a face cu
un sir de pesteri de dimensiuni care variaza intre
4-5 metri lungime?® si inaltimea medie de 1,5 me-
tri. Tn ultimele dou# niveluri sunt situate raims-
sitele a doua galerii cu lungimea initiala de circa
40-50 metri, sapate de-a lungul unor profunde
crapaturi naturale ale stancii. Actualmente mai
mult sau mai putin bine se pastreaza trei porti-
uni de circa 15 metri lungime a acestor galerii.
Latimea galeriilor variaza intre 1 si 2 metri, iar
Tnéltimea de la 1,5 pé&na la 3 metri, in functie de
adancimea crapaturii initiale a stancii. Tn inte-
rior erau dispuse nise/,paturi” de piatra/ cu di-
mensiuni de circa 2/2,5x0,8/1,0 m, cu h=1,5 m,
sirul acestora doar pe alocuri fiind intrerupt de
cate o fereastra Tngusta. Aceste galerii constituie
elementul original de baza care deosebeste acest
complex de pesteri de toate celelalte complexe
rupestre cunoscute din valea Rautului. Posibil,
initialmente aceste nise-paturi erau utilizate Tn
scopuri funerare. Nu putem exclude nici utiliza-
rea incaperilor complexului intr-o anumita pe-
rioada drept spatii de refugiu. Putem vorbi si de
vietuirea aici a unei mici comunitati monahale.
Posibil, avem de-a face cu aceeasi comunitate de
sihastri, transferatd de la complexul Holmului.
Dovada a vietuirii calugarilor 7l constituie pre-
zenta aici, pe 1anga mai multe semne de tip tam-
ga, a unor Tnsemne crestine — cruci si fragmente
de inscriptii cu caracter religios (de ex.: ITO(II);
(cruce) CUM(O)H etc.).

27 Denumirea sub Bacota a fost initialmente propusa de E.
Bazgu, fiind preluata de T. Bobrovski in raportul asupra cerce-
tarilor efectuate Tn cadrul complexelor rupestre din zona Or-
heiului Vechi (Postica 2000). Ca atare, denumirea respectiva
poate sa fie atribuitd cu acelasi succes si celorlalte complexe
rupestre mascautene, padurea Bacota acoperind Tn evul me-
diu ntreg podisul de deasupra stancilor ce le contin.

2 Doar o singurd Tncapere, situatd in primul nivel, atinge lun-
gimea de 10 metri.
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Ultima vizita a acestui complex rupestru, efectu-
ata Tn vara anului 2010, a permis constatarea dis-
trugerii partiale a acestor galerii, in primul rand
din cauza caderii unor fragmente masive de pia-
tra din plafon si, respectiv, blocarea partiala sau
totala a accesului la partea lor inferioard, precum
si distrugerea celor mai multe dintre nisele de
aici.

Al treilea complex rupestru mascautean este
format de incédperile rupestre concentrate in bo-
tul de stanca situat la intersectia vaii Rautului si a
vaii Raposu. Complexul se Tnaltd la circa 50 metri
fata de nivelul apei Rautului, fiind structurat Tn
cinci niveluri. El este cunoscut Tn randul localni-
cilor sub denumirea de Chilioare/Chiliori.

Tncepand cu anii 80 ai secolului al XX-lea, din-
tr-o eroare, s-a incercat a i se atribui denumirea
de ,,Schitul lui Rafail”, denumire legata de istoria
schitului Pestera, asezdmant monastic care a ac-
tivat pana in anul 1816 pe teritoriul mosiei vecine
Branesti/Pestera. Ultimul staret al schitului Pes-
tera, ieromonahul Rafail, a fost transferat, im-
preuna cu intreaga obste a calugarilor pestereni,
la schitul Condrita din tinutul Lapusna (Ciocanu
2002).

Primele mentiuni documentare care atesta exis-
tenta Tn acest loc, la Chilioare, a unei comunitati
monahale Tnchegate sunt datate cu inceputul se-
colului al XVII-lea. Este vorba de marturia ho-
tarnica a mosiei Macicauti din anul 1617, precum
si de diploma de ntarire a hotarnicei respective
emise de cancelaria lui Radu Mihnea voievod.
Tn ambele documente se mentioneazi expres
existenta aici a unui agsezamant monastic numit
— ,schitul parcdalabului Albu” / ,,schitul Albului”,
fiind indicat si un reper clar pentru identificarea
locului de amplasare a acestuia pe teritoriul mo-
siei — malul Rautului, 1anga valea stédncoasa a pa-
raului Raposu.

Oficial schitul purta denumirea mosiei pe care era
situat — schitul Macicauti ?°, Tnsi, precum ne de-
monstreaza documentele, de-a lungul secolelor a
fost utilizata si denumirea legata de personalita-
tea parcédlabului Albu de Neamt, care a stapéanit
mosia Macicauti Tn a doua jumatate a secolului al
XV-lea. Tn ce anume a constat aportul ctitoricesc
al parcalabului Albu (ctitorire/rectitorire/repa-

2 Faptul rezultd clar din toate documentele de la Tnceputul se-
colului al X1X-lea referitoare la schit.
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ratie/etc.) nu cunoastem. Acest aport Tnsa trebu-
ia sa fi fost destul de important pentru a se pastra
sute de ani Tn memoria localnicilor.

Deoarece marturia hotarnica de la 1617 a satului
Macicauti a fost elaborata Tn baza datelor oferite
de continutul unui document emis Tn anul 1470
pe numele lui Albu, consideram Tndreptitit a
atribui ctitorirea schitului anume personalitatii
Tn cauza. Faptul ne permite sa legaim consumarea
evenimentului ctitoririi/rectitoririi asezamantu-
lui monastic mascautean aproximativ cu perioa-
da anilor 1468-1470, ani Tn care Albu este men-
tionat Tn documente drept parcalab de Neamt
(Lefter 2009, 10).

Fie si datat Tn mod indirect, schitul parcalabului
Albu reprezinta unul dintre cele mai timpu-
riu atestate asezaméante monastice de pe
teritoriul Republicii Moldova (a doua jumatate a
secolului al XV-lea)%®. Nivelul actual de cercetare
a fenomenului monastic mascautean deocamda-
ta nu ne permite sa ne pronuntam cu siguranta
asupra timpului de Tnceputuri a schitului. Viata
monahala a patruns Tn aceste locuri mult Tnain-
tea interventiei ctitoricesti a parcalabului nem-
tean, zona din preajma Vechiului Orhei, pe cat
se pare, constituind un vechi si puternic centru
de isihasm. Doar cercetarea arheologica a aces-
tor locuri marcate de un cadru natural deosebit
de pitoresc va putea oferi date pe masura sa cla-
rifice timpul aparitiei aici a primelor comunitati
monahale. Oricum, odata cu Tnfiintarea Tn seco-
lul al XV-lea la gura Raposului a asezamantului
monastic ctitorit de Albu, a avut loc si transferul
aici a centrului vietii calugaresti de pe teritoriul
mosiei. Daca celelalte doud complexe rupestre
mascautene au mai beneficiat de prezenta unor
calugari sau sihastri, faptul se putea intdmpla
doar cu asentimentul conducatorului obstii mo-
nahale a schitului lui Albu.

Urmatoarele documente cunoscute (dupa cele
deja amintite, din anul 1617) referitoare la acest
asezamant monahal se refera deja la finele seco-
lului al XVIll-lea - inceputul celui de-al XIX-lea
secol. Din ele aflam ca schitul rupestru purta hra-
mul Adormirea Maicii Domnului®. Aceleasi
documente releva, ca disparitia schitului nu a

%0 De fapt, ,mdandstirea parcdlabului Albu” este a treia la nu-
mar dupa manastirea lui Varzar (atestata Tn 1420) si manas-
tirea Visnevatului (atestata Tn anul 1429).

SLANRM, F. 2, inv. 1, d. 496, f. 4-5.
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fost cauzata de parasirea lui spontana de catre
monabhi, ci unui act oficial de desfiintare/inchi-
dere®?, emis de autoritatile eparhiale pe la finele
primaverii anului 1809%. Documentele au pastrat
numele doar a ultimilor doi stareti ai schitului, si
anume: a ieromonahului Gherasim, atestat aici
ntre anii 1794-1803, si a ieromonahului Mihail,
care a condus schitul din anul 1804 pana la desfi-
intarea acestuia catre mijlocul anului 1809.

Conform unor date statistice, Tn anul 1809, nu
mult timp Tnainte de desfiintare, comunitatea
monahald a schitului Mascauti era formata din
— ieromonahul Mihail, staretul schitului, un ie-
romonah si 10 monahi, Tn total — 12 persoane®:.

Nu am reusit sa depistam documente care ar
pune Tn evidenta cauzele Tnchiderii schitului. Cel
mai probabil, ca si Tn cazul altor asezaminte mo-
nastice farda pamant propriu, desfiintarea a fost
legata in primul rdnd de nedorinta proprietarilor
de pamant de aici de a mai tolera prezenta ca-
lugdrilor, in conditiile neacceptarii achitarii de
catre acestia a vreunei plati pentru utilizarea bu-
nurilor mosiei.

Nu cunoastem daca schitul a beneficiat de o exis-
tenta neintrerupta sau a functionat cu anumite
intermitente cauzate de desele conflictele militare
si tot atat de raspanditele epidemii. Deocamdata
nu sunt cunoscute documente care ar contine de-
scrieri ale asezamantului monastic macicautean
Tn perioada de existenta a acestuia (a bisericii,
chiliilor, dependintelor etc.), sau documente
care ar reflecta evenimente legate de istoria lui.
Tnsisi mentiunea schitului in secolul al XVI1I-lea
s-a datorat situarii lui practic pe hotarul mosiei,
respectiv, valorii lui de reper geografic, fapt con-
semnat Tn marturia hotarnica de la 1617.

Asezamantul monastic de la Magcduti a benefi-
ciat de o faza de existenta terestra. Documentele
pledeaza in favoarea existentei la schit a unei bi-
serici terestre, situate pe malul Rautului, la gura
vaii Raposului, in proximitatea vadurilor de moa-
ra de la gura Culicaucai. Faptul a fost reflectat ca
atare pe harta mosiei Mascauti din anul 1824

32 Deducem faptul din sintagma utilizatd Tn documentele ruse
de epoca referitoare la evenimentul in cauza: ,,iro ynipasiHeHin
ckura” — ,la desfiintarea/inchiderea schitului”.

3Tn iunie 1809 schitul Maciciuti era deja amintit ca fiind des-
fiintat (ANRM, F. 733, inv. 1, d. 46, f. 91).

3 ANRM, F. 733, inv. 1, d. 233. Aceste date statistice demon-
streaza ca schitul Macicauti la inceputul anului 1809 Thca mai
functiona.
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Fig. 6. Complexul rupestru nr. 3 (Chilioare). Plan niveluri (de T. Bobrovski, B. Ridus).

(fig. 3), unde biserica parasita a schitului, dupa
exemplul lacasurilor de cult parohiale din locali-
tatile apropiate, este marcata printr-o cruciulita.
La Tnceputul secolului al XX-lea profesorul Va-
sile Kurdinovski, in notitele calatoriei efectuate
Tn zona vechiului Orhei, remarca pastrarea aici,
slanga vechile pesteri”, pe parcela de pamant a
locuitorului mascautean loan Albu, a pristolului
de piatra al acestei biserici, precum si a pietrei
de mormant a unui staret (la 1906 acoperita deja
de un morman de pietre cazute de pe stanca¥®)
(Kypaunosckuii 1906, 1342-1343). De fapt, lan-
ga biserica trebuia sa fi fost amplasat intreg ci-
mitirul schitului. Astfel ca, existenta aici a unei

3 Tntetirea dislocarii si caderii pietrelor (proces de eroziune
cauzat de defrisarea padurii care acoperea pana atunci stanca)
posibil a constituit unul dintre factorii care i-au determinat pe
calugari sa paraseasca aceste locuri.

biserici terestre este demonstrata din punct de
vedere documentar. De competenta viitoarelor
cercetari arheologice ale sitului raméne identi-
ficarea ei practica pe teren®, precum si identi-
ficarea/ confirmarea existentei altor constructii
indispensabile bunei functionari a schitului (tra-
peza, chilii, dependinte etc.). O altd problema
care necesita clarificari o constituie relatia intre
asezamantul monastic terestru si chiliile rupes-
tre din stancile de deasupra. Oricum, Tncaperile
rupestre le-au precedat din punct de vedere tem-
poral pe cele terestre, anume de ele fiind legate
Tnceputurile schitului mascautean, trecerea, cel
mai probabil doar partiala, la vietuirea terestra
avand loc n perioada rectitoririi lui datorate par-
calabului Albu.

3% Totodata vor fi reperate si fundatiile altor biserici care s-au
perindat de-a lungul secolelor pe amplasamentul Tn cauza.
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Acest complex rupestru pastreaza circa douazeci
de pesteri amplasate Tn cinci niveluri, parte din-
tre acestea fiind legate intre ele prin deschideri
special amenajate. Nu poate fi exclus ca anterior,
la nivelul inferior au existat si alte incaperi, in-
trarile in care au fost acoperite de fragmente de
roci si pamant cazut de pe versante. Cercetatorii
din Ucraina Bogdan Ridus si Timur Bobrovski
n anii 1999-2000 pentru prima data au studiat
amanuntit pesterile acestui complex rupestru,
desenand planurile Tncaperilor rupestre si inso-
tindu-le cu scurte descrieri (fig. 6). Fata de com-
plexele 1 si 2, majoritatea pesterilor complexului
3 reprezinta Incaperi de provenienta artificiala.
Doar cinci sunt la origini cavitdti formate th mod
natural, datorita eroziunii eoliene, pluviale, unor
procese carstice profunde, ulterior adaptate de
mana omului. Chiliile rupestre pastrate sunt de
dimensiuni mici, destinate exclusiv unei locuiri
austere. Doar sapte dintre pesteri ating Tnalti-
mea de 1,8-2 metri, celelalte nedepasind Tnalti-
mea de 1,5 metri. lesirea din ele era protejata de
usi si de pereti de lemn (Tngraditi), unsi cu lut si,
ulterior, spoiti cu var. Lutul trebuia s protejeze
si podeaua si peretii chiliilor sapate in calcarul
friabil al acestei stanci. Pestera cea mai mare a
complexului este situata la nivelul inferior. Re-
prezinta o parte destul de intinsa (cca 20 m) a
unui vechi sistem carstic cu sase ,sali” mari si
mici (cca 3-6x2-4x1,5-3 m) unite prin galerii
Tnguste (cca 1 m) si scunde (cca 0,5-1,0 m). O
parte dintre galeriile laterale sunt acoperite cu
lut si deocamdata nu sunt cercetate. Peretii Tnca-
perilor mai mari pastreazd numeroase urme de
prelucrare cu dalta. Nivelul de cilcare initial este
acoperit cu un start gros de depuneri argiloase.
Unicul element decorativ de aici este o cruce nu
prea mare cu brate egale, daltuita in peretele de
estal incdperii. Daca este sd ne referim la proble-
ma semnelor si inscriptiilor lapidare, Tncaperile
schitului Mascauti pastreaza un numar nu prea
mare de reprezentari de cruci, tamgale si litere
slavone disparate. Inscriptii complexe deocam-
data nu au fost semnalate.

O Tncépere rupestra solitard este situata la circa
150 metri spre vest de complexul nr.3 de pesteri,
la Tndltimea de circa 30 metri deasupra nivelu-
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lui apei Rautului. Ea are dimensiuni modeste de
2x2 metri, Tnaltimea atingand 1,6-1,8 metri. Se
remarca prin faptul tdierii pe pereti a 10 imagini
de cruci de diferite forme. Timur Bobrovschi, care
primul a descoperit si descris aceasta pestera, a
presupus ca in evul mediu aici a functionat un mic
paraclis.

Nu este exclusa Tn cadrul cercetarilor de viitor a
stancilor mascautene descoperirea aici si a altor
Tncaperi rupestre.

Tn sensul solutiondrii unor probleme legate de
istoria mosiei si schitului Macicauti, se figureaza
urmatoarele sarcini pentru eventualele sapaturi
arheologice de aici:

— determinarea locului de amplasare si cerceta-
rea vestigiilor bisericii si a altor componente
ale schitului parcalabului Albu;

— cercetarea arheologica a vestigiilor complexe-
lor rupestre mascautene;

— determinarea locului de amplasare si cerceta-
rea vestigiilor bisericii satului Macicauti (sec.
XV-XVI), precum si a vestigiilor curtii boie-
resti care trebuie sd se afle Tn apropiere;

— identificarea locului de amplasare a tuturor
vetrelor medievale (de pana la 1785) ale satu-
lui Mascauti.

Oricum, cercetarea pesterilor mascautene trebu-
ie continuata, din punct de vedere arhitectural
(identificarea tuturor pesterilor de aici, documen-
tarea lor grafica si fotografica completa, stabili-
rea locului fiecareia Tn cadrul versantului stancos
etc.), geologic si, desigur, arheologic. Cercetarea
arheologica a sitului va permite identificarea lo-
cului de amplasare a constructiilor supraterestre
a schitului Mascauti si va oferi informatii certe
privind etapele de dezvoltare a comunitdtii mo-
nahale a locului.

Totodata, vor trebui si fie identificate masuri care
ar stavili distrugerea stancilor si pesterilor de
aici, avand 1n vedere in primul rand distrugerile
cauzate de mana omului, sarcina indispensabila
n sensul eforturilor depuse pentru Tnscrierea Re-
zervatiei cultural-naturale Orheiul Vechi, parte
componenta a careia ele sunt, Tn Lista UNESCO a
Patrimoniului Mondial.



S. Ciocanu, Schitul Mascauti/Macicauti (al lui Albu Parcalab) si mosia Mascauti din tinutul Orhei

ANEXE

LISTA intai statatorilor schitului
Macicauti (schitul Albului; schitul
parcalabului Albu)

Staretii schitului Macicauti
(sec. XVIII - 1809)

1) ierom. Gherasim (...1794-1803...)
2) ierom. Mihail (...1804-1809)

Cronologia celor mai importante
evenimente privind mosia Macicauti
si schitul Macicauti (a parcalabului Albu)

Secolul XV

1436 iulie 17 — prima atestare documentara a
mosiei Macicauti (parte din care a fost intarita lo-
gofatului Oancea)

1470 martie 3 — parti din mosia Macicauti, deli-
mitate prin document hotarnic, sunt intarite prin
diploma domneasca — pércalabului de Neamt,
Albu, lui Nicoara Golai si lui Macicu.

aprox. 1468-1470 — infiintarea sau rectitorirea
schitului Macicauti de catre parcalabul Albu.

Secolul XVI

aprox. 1552-1568 — transferul/”descalecarea”
satului Macicauti pe o vatra noua in timpul dom-
niei lui Alexandru Lapusneanu

aprox. 1552-1568 —stolnicului Poroseci si frati-
lor lui, Criste si Pacurar, prin diploma domneasca,
li se Intaresc parti din mosia satului Macicauti

Secolul XVII

aprox. 1595-1606 — leremia Movila transfera
mosia Macicauti Tn ocolul nou infiintatei curti
domnesti de la Movildu (Pestera-Branesti).

aprox. 1609 — scoaterea mosiei Macicauti din
ocolul Movilaului si restituirea ei catre vechii sta-
pani.

aprox. 1610 — Simion Ciucul transmite drept

zestre o parte din mosie n stapanirea ginerelui
sau, Lupu Habasescu.

1617 — prima atestare documentara a existentei
schitului Macicauti, ,,a parcalabului Albu”.

aprox. mijl. sec. XVII — transmiterea drept
zestre a partilor de mosie stapéanite de Lupu Ha-
basescu catre familia ginerelui sau, medelnicerul
Nicolae Buhus.

1688 sept. 4 — cumpararea partii boieresti a
mosiei Macicauti de catre vistiernicul lordache
Ruset.

Secolul XVIII

1708 nov. — lordache Ruset transmite prin diata
mosia Macicauti in stipanirea ginerelui sau, Con-
stantin Costache

1741 april. 30 — prima mentiune a unui preot
local. ,Erei Vasile ot Macicduti” semneaza drept
martor un document referitor la mosia Trebu-
jeni.

1760 sept. —vinderea partii boieresti a mosiei de
catre banul Vasile Costache familiei Panaite.

1771 — prima mentiune a bisericii de lemn Sfintii
Arhangheli

aprox. 1785 —transferul/ ,,asezarea” locuitorilor
mosiei pe vatra actuala a satului Mascauti

1794 — prima mentiune a unui staret al schitului
Macicauti (,,schitul Albu la Macicauti”), ieromo-
nahul Gherasim.

Secolul XIX
1809 —inchiderea/desfiintarea schitului Macica-
uti.

1815-1819 — construirea in satul Macicauti a bi-
sericii de zid Sfintii Arhangheli de catre comisul
Alexandru Panaite

1823 — trecerea mosiei Macicauti in proprietatea
familiei boierilor Giurge.

1839 — vinderea mosiei Macicauti de cédtre vorni-
cul loan Giurge familiei boierilor Sarbu.

sec. XIX (a doua jum.) — denumirea satului
ncepe a fi ortografiata Tn documente exclusiv Tn
forma actuald de Mascauti

29 documente inedite, pastrate
in rezumat si Tn original, referitoare
la istoria mosiei si schitului Macicauti:

1) 7118 (1610) (ANRM, F. 37, inv. 2, d. 834, f.
217. Rezumat)
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Carte de la Costantin Movila voievod prin care
ntareste Anthemiei, fiica Ciucului, mosia satului
Macicauti de pe Raut si cu mori Tn apa Rautului,
n tinut Orheiului.

2) 7126 (1618) ianuarie 28 (ANRM, F. 37, inv.
2,d. 834, f. 212-212v. Rezumat)

Carte de la Radu Mihnea voievod privind judeca-
ta ce au avut Toader si Roman, fiii lui lonita, si
verii lor, Zlatu si lonascu, fiii lui Todica, si altii,
cu Lupu, logofit al treilea, si sotia lui, Antemia,
fiica Ciucului, nepot lui Poroseci stolnic, pentru
o0 moara din Macicauti, care se afla Tn vadul din
sus, unde iese Rautul din stanca, aratand ca aces-
ta le apartine. Lupul, al treilea logofit, si sotia lui,
Antemia, au prezentat dovada ca vadul de moara
le-a revenit prin darul facut de Alexandru voievod
lui Poroseci stolnic, osdbit de alti frati ai lui, astfel
jeluitorilor fiindu-le refuzata pretentia.

3) 7163 (1655) august 5 (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 213-213v. Rezumat)

Carte de la Gheorghe Stefan voievod prin care i
se intareste lui Nicolae Buhus, al treilea logofat,
partile parintesti si de cumparatura Tn jumatatea
de sus a satului Macicauti, care se imparte in trei
batrani. Si din trei parti a batranului lui Poroseci,
partea Ciucului, batranul lui Criste, cumparat de
el de la Sorita si Creata, si jumatate din batranul
lui Pacurar, cumparat de el de la Anusca, si a pa-
tra parte din cealalta jumatate din batranul lui
Pacurar, cumparata de la Eremica, nepot Anuscai
si stranepot lui Pacurar, fara de alte parti aflate in
partea de jos.

4) 7164 (1656) septembrie 28 (ANRM, F. 37,
inv. 2, d. 834, f. 213v-214. Rezumat)

Carte de la Gheorghe Stefan voievod prin care i
se porunceste lui Donica sa hotarasca pinprejur
mosia Macicautii si sa aleaga partile parintesti
si de cumparatura a logofatului Nicolae Buhus,
caruia i-au revenit acele parti de la socru-sau,
Lupu Habasescu, din jumatate de sat, partea
de sus, toatd partea lui Criste, un batran a treia
parte din jumatate de sat, cumparata de la Sorita
si Creata, si a treia parte din batranul lui Poro-
seci, partea Ciucului, si jumatate din batranul
lui Pacurar si din alta jumatate a acestui batran
— a patra parte, cumparata de la Eremica, nepot
Anuscai, stranepot lui Pacurar, fara de alte parti
aflate mai jos.

132

5) 7169 (1661) iunie 30 (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 217. Rezumat)

Zapis de la Coman, Andrei, Gheorghie, Nicolae,
Bivascu si Tudor din sat Macicautii prin care Tsi
iau obligatia fatd de medelnicerul Nicolae Buhus
ca de Sfantul Gheorghie sd se mute pe locul lor cu
case cu tot de pe locul cumparat de catre Buhus Tn
partea de jos a mosiei.

6) 7169 (1661) iulie 20 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 214. Rezumat)

Carte de la Stefan Lupu voievod ce scrie lui Leca,
parcalab de Orhei, si lui Costatin, biv-parcalab, s&
hotarasca pinpregiur mosia Macicautii a lui Ni-
colae Buhus, vel medelnicer, si sa o aleagd dupa
scrisorile ce le va avea. Si Tntocmai dupa cuprin-
derea acestora sa aleaga toate partile lui parintesti
si care le are cumparatura, care au fost stapanite
de socrul sau, Lupu Habasescu.

7) Eara data (aprox.1661) (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 214v-215v; F. 37, inv. 2, d. 836, f. 59v-60)

Madrturie hotarnicd a lui Leca, parcalab de Orhei,
si Costatin, fost parcalab, pentru mogsia Masca-
uti, tinutul Orhei.

Marturie hotarnica alcatuita de Leca, parcalab de
Orhei, si Costatin, biv-parcalab, in care se arata
ca hotarul satului Macicautii incepe din apa Ra-
utului despre rasarit, de la gura Morovei, unde
cade Tn Raut. Tn sus, la hotarul Trebujenilor. La
deal pe din sus de Fanténa lui Lefter, la hotarul
Trebujenilor. De acolo, la deal, pana in hotarul
Balasastilor. De acolo, pe muchia dealului, pe
carare, la vale, din peatra in peatra, deasupra
Prilejnei pana la drumul Ciofenilor®, la stalpul
Balasastilor.

De acolo la vale, peste Raut, pana la fundul Ta-
rancutai. De acolo, pana la hotarul lui Donici. Si
pe la cornul Pocrasanilor® pana la petrele puse de
Donici. De acolo, Tn lung pana in matca Sabanei.
Si pe Sdbana n sus pana la Brusauca. Si pe Brusa-
uca Tn sus pana la hotarul Cotelnicilor. Si de acolo
drept pe langa padure pana in matca Sabanei, la
Podul lui Niculce. De acolo, pe Sabana in sus pana
la Fricoasa la o peatra. De acolo, pe langa mosia

37 Ciofeni, actualmente satul Raculesti.
% Pocrigeni, actualmente satul Jevreni.
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Cotelnicii pdna la Drumul furilor®. Si pe drum
pana la Fantana furilor, unde se uneste cu hotarul
Branestilor.

De acolo iarasi pe Drumul furilor pana la Drumul
mare. Si iardsi pe Drumul furilor pana la Drumul
Pesterei. De acolo drept spre coada vaii Hucisca®,
de mai sus de Pesterile Ciucului. Si de acolo —n
jos, la Raut. Si pe Raut in jos — iarasi la gura Mo-
rovei.

La hotarére au fost adunati oameni buni si ba-
trani de prin prejur, si anume popa Enachie din
Cotelnici si Malai ot tam si multi altii.

8) Eara data (aprox. 1661) (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 215v-217; F. 37, inv. 2, d. 836, f. 60)

Mdrturie hotarnicd a lui Leca, parcdlab de Or-
hei, si Costatin, fost parcalab, pentru partile din
mosia Mascauti stapanite de Nicolae Buhus, me-
delnicer.

Marturie hotarnica alcatuita de Leca, parcalab de
Orhei, si Costatin, biv-parcélab, Tn care se arata
alegerea partilor din mosia Macicautii stapanite
de Nicolae Buhus, medelnicer, care au fost stalpi-
te despre partile razasilor cu petre hotara.

(Care hotar Tncepe) despre partea de jos, pe za-
rea dealului lui Roman, de la un stejar, care e
pe zare, pana la o peatra langa drum. Si la deal
spre alta peatra intre doi stejari. Si iarasi la deal
prin padure (pana) pe zare, la alta piatra de lan-
ga Drumul mare. De acolo la vale, pana unde se
uneste Brusauca cu Sabana. De acolo Tn sus pana
n mijlocul poienei, prin capatul tarinilor pana la
hotarul lui Borce. De acolo, spre rasarit, peste va-
lea Stanei, Tmpotriva ulmilor deasupra fantanii.
De unde spre peatra ce-i pe zare, langa Drumul
mare. Si la vale, pe langa hotarul lui Borce, mai
sus de pesteri, Tn padurea care apartine tuturor,
pana in apa Rautului. Si cum razasilor din jos le-
a venit loc putin, ei l-au rugat pe medelnicerul
Buhus pentru doua funii si giumate, funia de 33
stanjeni.

lar peste Raut despre rasarit locul a fost hotarat
de Donica. Si lui Buhus iarasi i-a revenit mijlocul.
Si Borcei din partea de sus, iar razasilor din par-

3 Fur/furi (actualmente arhaism) — hot/hoti (din lat. — furo
(hot)).

40 Denumirea vaii precizata conf. dosarului respectiv si altor
marturii hotarnice publicate. Coada vaii Hucisca este numita
si ,,cheutoarea Macicautilor cu mosiile Branesti si Butuceni
(i.e. Trebujeni —n.n.)” (F. 37, inv. 2, d. 834, f. 259v).

tea de jos. Doar cat au indreptat petrele in locurile
unde au fost gasite stricate.

Masurand si din saliste din care lui Buhus i-a re-
venit iarasi mijlocul, incepand de la peatra ce-i Tn
mijlocul satului i-au fost masurate 6 si pol funii,
funia de 33 stanjeni, pana la peatra ce-i mai jos de
Fanténa lui Roman si mai sus impotriva casei.

Cum si din veniturile morii au gasit de cuviinta
ca Buhus sa se foloseasca dupa cuprinsul scriso-
rilor ca si mai Tnainte. Precum n trecut razesii de
jos nu au avut treaba cu vadurile de moara, asa
si Tnainte sa nu se amestece. lar de la peatra ce-i
in mijlocul satului la deal lui Buhus de asemenea
i-au revenit 10 funii si a fost pus de el un stélp.
lar din Borce i-au revenit din partea de sus 5 si
pol funii.

La hotarare au fost adunati oameni buni si ba-
trani de prin prejur, si anume popa Enachie din
Cotelnici si Malai ot tam si multi altii.

9) 7169 (1661) august 17 (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 217. Rezumat)

Zapis de la lonascu Hansar si sotul lui, Anita, si fiii
lor Maftei si Vasilie, si nepotul lor Ignatie, fiu lui
Grigorie, prin care au vandut lui Nicolae Buhus,
medelnicer, doua parti din batranul lui Pacurar
din sat Macicautii pe Raut in tinut Orheiului, iar
o parte este a Anitei, fiica lui Vasilie Gorciu, iar o
parte este a lui Ignatie, fiul lui Grigorie, iar a treia
parte din batranul lui Pacurar, partea lui Miron,
nu au vandut-o.

10) 7170 (1661) octombrie 20 (ANRM, F. 37,
inv. 2, d. 834, f. 217v. Rezumat)

Zapis de la Miron, fiul Martei, nepotul lui Pacu-
rar din Macicauti, prin care a vandut lui Nicolae
Buhus, medelnicer, a treia parte din batranul lui
Pacurar cu tot venitul.

11) 7170 (1662) iunie 1 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 217v. Rezumat)

Carte de la Eustratie Dabija voievod de intaritura
dupa marturia hotarnica alcatuita de Leca, par-
calab de Orhei, si Costatin, biv-péarcalab, pentru
partile medelnicerului Buhus din mosia Macica-
utii, tinutul Orhei.

12) 7170 (1662) iunie 3 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 217v. Rezumat)

Carte de la Eustratie Dabija voievod de Tntaritura
dupa madrturia hotarnica alcatuitd de Leca, par-
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calab de Orhei, si Costatin, biv parcilab, pentru
mosia Macicautii, tinutul Orhei.

13) 7197 (1688) septembrie 4 (ANRM, F. 37,
inv. 2, d. 834, f. 218. Rezumat)

Zapis de la loan Buhus, vel-clucer, prin care au
vandut lui lordache Roset, vistiernic, mosia pa-
rinteasca, sat Macicautii pe Raut in tinut Orhe-
iului, cu doua vaduri de moard, unul in cotul de
sus, iar altul in cel de gios, precum si partile cum-
parate de tatal lui dupa alegerea mosiei in timpul
domniei lui Dabija voda.

14) 7198 (1689) decembrie 21 (ANRM, F. 37,
inv. 2, d. 834, f. 225v-226. Rezumat)

Zapis de cercetarea facuta de biv-clucerul Donici
si capitanul Vlas urmare la porunca domneasca,
adusa lor de Ursu din Macicauti si alti frati ai lui,
de initiere a unei cercetari pentru un vad de moa-
ra in partea de sus a mosiei Macicauti acaparat
de catre vel-visternicul lordache Roset. S-au de-
plasat la locul disputat si au Tntrebat oamenii ce
stiu de acest vad de moar3; cine I-a stapanit mai
Tnainte, boierii care I-au vandut vistiernicului lor-
dache Ruset, sau parintii lui Ursu si a fratilor lui.
La aceasta oameni Tmprejurasi, buni si batrani,
cu sufletele lor au aratat ca, din cate au auzit de
la parintii lor si de cand ei Tnsisi tin minte, acest
vad de moara a fost stapanit de parintii lui Ursu
si a fratilor lui, iar logofatului Buhus 1i apartine
vadul din jos. Oamenii care au marturisit acestea
sunt iscaliti pe aceasta marturie, printre ei fiind
un Golie din Marcauti, care sub juramant au ara-
tat ca numitul vad de moara din partea de sus i-
a apartinut lui Ursu si familiei lui Tnca pe timpul
domniei lui Radu voda.

15) 7254 (1746) iulie 16 (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 218. Rezumat)

Marturie de la medelniceriu Costandin Donici si
Carp Rusu precum ca au Tnconjurat mosia Ma-
cicautii a logofetesei Ecaterina Costachi conform
marturiei hotarnice prin care mosia a fost hota-
rata pe vremea lui Dabija voda, si au gasit-o Tm-
presurata dinspre Balasesti, unde au gasit si doua
petre scoase si le-au pus la loc fiind fata razesii de
Balasesti. Si gasind mosia Tmpresurata dinspre
mosia Cotelnicii i-au adus la fata locului pe lonita
Branca si Gheorghie Popa, razes de acolo, si pre-
cum acestia nu au adus dovezi in contra marturi-
ei hotarnice a logofetesei, au pus piatra de hotar
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Tn marginea padurii numite Fricoasa, sub un ste-
jar Intre drumuri. Si la cererea logofetesei au fost
cercetati cu amanuntul razesii din partea de sus
si de jos a Macicautilor dupa zapisul partilor de
loc care nu au fost stapanite de parintii ei, si ce
au stiut — acestia nu au ascuns. lar la razesii din
partea de sus pentru partea lor au vazut dovada
ca, fiind acaparata o moara din partea de sus de
vistiernicul lordache Roset, ei au avut judecata in
Divan in timpul domniei lui Constantin voievod,
pe care fapt au si o carte din anul 198 (asa este Tn
dosar — n.n.) pe numele lui Nicolae Donici si alti
razesi, si, precum au aflat, ei detin si marturie;
Tn ceea ce priveste zapisul dat de femeia numi-
ta Neagra pentru partea de sus, chiar si partasii
acestei mosii nu au ascuns ca partea aceasta nu
provine din stramosii lor, aratand doar ca par-
tea in cauza a fost aleasa la hotarnicia lui loan
Buhus.

16) 1760 septembrie (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 219. Rezumat)

Zapis de la biv vel banul Vasile Costachi, fiul lui
Costantin Costachi, logofat, prin care au vandut
lui Panait Liptcanul un sat Intreg Macicautii pe
Réaut Tn tinut Orheiului cu doud mori Tntregi n
Raut si cu doua iazuri de moara Tn Raut, dintre
care unul in cotul din sus si altul Tn cotul din jos,
precum si a treia parte din satul Ciofenii, tot pe
Raut, in tinut Orheiului.

17) 1790 august 9 (ANRM, F. 37, inv. 2, d. 834,
f. 226. Rezumat)

Porunca Divanului Moldovei citre Serdaria Or-
heiului Tnsotita de jaloba Tnaintata de stolnicul
lordache Panaite Tmpreuna cu Stefan Albu si alti
rizesi pirtasi ai acestuia Tn mosia Maciciutii. Tn
aceasta se arata ca in jaloba Tnhaintata Divanului
Stefan Albu si alti razesi de-ai lui au scris ca va-
mesul lonita Codreanu, facdnd o moara pe mo-
sia lui, Draniceni, si ridicAnd-o peste masura, a
Tnecat moara stolnicului lordache Panaite, iar
acesta din urma, ridicand mai sus moara proprie,
a Tnecat moara jeluitorilor. De aceea Divanul po-
runceste Serdariei sa faca cercetare amanuntita si
daca vreo iezatura se va gasi ridicata peste masu-
ra, aceea sa fie coborata ca sa nu dauneze stapa-
nilor megiesi.

18) 1790 noiembrie 20 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 226. Rezumat)

Marturie a capitanului loan Botan, randuit de
Serdarie, sa cerceteze cazul conform poruncii
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Divanului din 9 august 1790, Tn care se ararta ca
prin coborarea morii vamesului lonitd Codreanu
si a stolnicului lordache Panaite, va functiona si
moara lui Stefan Albu si a razesilor lui.

19) 1791 iulie 15 (ANRM, F. 37, inv. 2, d. 834, f.
226. Rezumat)

Marturie de la cdpitanul Enachie Suvac si mazilul
Nanie Erhan, randuiti de Serdarie sa faca cerceta-
re de Tnecarea morii lui Stefan Albu si a razesilor
lui, In care se ararté cd Tnecarea numitd are loc din
cauza ridicarii peste masurd a morilor vamesului
lonita Codreanu si stolnicului loardache Panaite,
si poruncind sa fie coborate iezaturile acestora,
arata masura cu cat pot fi ridicate aceste mori ca
sa poata functiona si moara lui Stefan Albu si a
razesilor lui.

20) 1805 octombrie 18 (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 219v. Rezumat)

Carte de porunca de la Alexandru Costantin Mo-
ruz voeievod catre Costantin Meleghi, vornic de
poarta, sa hotarasca pinpregiur mosia Macicautii,
precum si mosia Ciofenii, iar din ultima sa aleaga
a treia parte, la cererea paharnicesei Maria Cos-
tache.

21) 1808 februarie 8 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 219v. Rezumat)

Tidula de la capitanul Stefan Dahnovici precum
ca a primit de la Alexandru Panaite 200 lei drept
avans la vinderea de catre el, Dahnovici, a partii
ce o are din mosia Macicautii.

22) 1808 februarie 10 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 220. Rezumat)

Porunca de la Divanul Moldaviei pe versoul plan-
gerii lui Stefan Dahnovici catre vornicul de poarta
Dimitrie Meleghi ca acesta prin marturie cu sufle-
tul sa cerceteze si sa aleaga partea ce i se cuvine
jaluitoriului din mosia Macicautii de partile ce
sunt stapénite de alti razesi.

23) 1808 martie 20 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 220. Rezumat)

Document de la Divanul Moldaviei despre giu-
decata ce au avut pahdrniceasa Maria Costachi si
rdzesii partii de sus a Macicautilor si Ursache Go-
lia, ci sa numesti razas Tn partea di gios a numitei
mosii, prin care s-a hotarat ca paharniceasa sa-si

stdpaneasca partile din mosia Macicautii conform
prevederilor cartii domnesti a lui Eustratie Dabija
voievod din 7170 iulie 1, iar pe urma partile ci le
are conform zapisurilor si moara facuta in Rautin
vadul cel din sus.

24) 1808 iunie 28 (ANRM, F. 37, inv. 2, d. 834,
f. 220v. Rezumat)

Marturie hotarnica a vornicului Lupu Bals si a
vornicului de poarta Dimitrie Meleghi in care
se arata cd au ales partile paharnicesei Maria
Costache din mosia Macicautii, pe ambele ma-
luri ale Rautului, de partea stapanita de razesi
in partea de sus a mosiei, precum si din camp si
din padure si din seliste, conform documentului
de judecati a Divanului Moldaviei din 20 martie
1808.

25) 1808 septembrie 28 (ANRM, F. 37, inv. 2,
d. 834, f. 220v-221. Rezumat)

Marturie de cecetare de la vornicul de poarta Di-
mitirie Meleghi cum ca razesii partii de sus a mo-
siei Macicautii au ardtat ca Dahnovici si familia
lui niciodatd nu a stdpanit cu ei Tn acea mosie si
nici nu este rdzas cu ei, deoarece nici sa jure cu
sufletul nu a vrut si nici spita de neam a locului
nu a aratat. Si a stabilit termen de infatisare la ju-
decata in Divan.

26) 1809 martie 5 (ANRM, F. 37, inv. 2, d. 834,
f. 221. Rezumat)

Douasprezece spite de neam alcatuite de vornicul
de poarta Dimitrie Meleghi si de capitanii randu-
iti cu el, Enachie Suvac, lonita si Leon Hodoro-
gea, dupa cele aratate de razesii stapani In partea
de sus a mosiei Macicdutii despre neamul lor si
despre partile ce le revin fiecaruia.

27)_1809 martie 14 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 221. Rezumat)

Doua tidule iscalite de vornicul de poarta Dimi-
trie Meleghi si de capitanii randuiti cu el, Enachie
Suvac, lonita si Leon Hodorogea, in care se de-
scrie masurarea partii razesesti din partea de sus
a mosiei Macicauti, atat pe malul de rasarit cat si
pe cel de asfintit al Rautului si numarul de stan-
jeni ce i-a revenit fiecarui neam al locului.

28) 1809 martie 19 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 221v. Rezumat)
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Zapis de la preoteasa Maria si sotul ei, preotul
Lupu Lascu, si fiul lor, preotul Vasile Lascu, sa-
chelariul, si de la altii prin care au vandut pahar-
nicesei Maria Costache 33 stanjeni si 3 parmaci in
partea de sus a Macicautilor.

28) 1809 martie 29 (ANRM, F. 37, inv. 2, d.
834, f. 221v. Rezumat)

Zapis de la Lefter Racu din Macicauti prin care au
vandut preotului Vasile Lascu sachelariul 4 stan-
jeni, parte tatalui sdu, Gheorghie Racu, din mosia
Macicautii.

29) 1826 mai 3 (ANRM, F. 37, inv. 2, d. 555, f.
81-82. Original roménesc)

Izvod de docomenturile ci s-au priimit la Canti-
leria Giudicatoriei Politicesti a Basarabiei de la
vechilu caminarului lordache Giurgea, Kolejskii
Raghistrator Porferi Popov, in pretentia lui Sarcu
Bulatal cu ai sai pentru o parti din trupul mosiei
Macicautii a partii de gios:

1. 7254 (1746) iuli 16 — Marturie de la medelni-
ceriu Costandin Donici si Carp Rusu de cerce-
tarea ci au facut. Si sd aratad ca giosanii razasi
n-au avut cu ci sa indrepti. Cu copia ei adiverita
de sardariu Ursuianu la 1807 dechemvri 20.

2. 1760 saptemvri — Zapis de la banul Vasile Cos-
tachi prin cari au vandut sat intreg Macicautii
cu dof vaduri de mori Tn Raut, unul in cotul din
sus si altul in cotul di gios, si a tria parte, adica
un batran Tntreg, din satul Ciofenii lui Panait
Liptcanul, sin lui B...tea.

3. 1792 noemvri 9 — Carti de giudecata urmata in-
tre stolnicul lordache Panaite si Fratamanestii,
dandu-sa pe Fratamanesti ramasi.

4. Carti de giudecata a Divanului Moldaviei din
1808 mart 20 si 1809 ghenari 29 si 1809 oc-
tomvri cu cari diparteaza pi Ursachi Golae din
navilirile ci face Tn mosia Macicautii.

5. 1812 noemvri 24 — Docoment de la Gubernato-
rul Scarlat Sturza.

6. Carte di poronca catra Sardarie Orheiului sa iz-
goneasca pe Ursache Golae din sat Macicautii
din 1808 iuli 5, iaras di la Divanul Moldaviei.

7. Plan pi mosia Macicautii de la anul 1808 iscalit
de Vasile Pavlovici.

Acesti sapti docomenturi s-au priimit in Cantile-
ria Giudicatoriei Politicesti. 1826, luna mai, 3 zile.
Stolonacialnik --------- .

Aratatile scrisori le-am priimit in Cantileria Poli-
ticeasca. 1827 ghenari 8. Porfiri Popov.
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Orhei district Mascauti hermitage (,,al lui Albu parcalab”) and Mascauti estate

Abstract

The article, on the basis of personal field research and on the basis of examination of published and unknown
documents show some pages regarding the medieval history of Mascauti estate. Also, here is analyzing the historic
development of the Mascauti hermitage in the name of Dormition of Our Lady.
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Fig. 1. Mascauti estate (17" -19t™ century) (designed by S. Ciocanu). Estates: 1 - Trebujeni estate; 2 -Pestera/Movi-
lau/Branesti estate; 3 - Cotelnici/Hartop estate; 4 - Pocraseni/Jevreni estate; 5 - Balasesti estate; 6 - Ciofeni/
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Cxut Mamksyus (,,IbIpK3JIada Aoy”’) u momectbe Mamkaynb yesga Opxeit

Pesrome

CraThsl pacKpbIBaeT Ha OCHOBE aHAJIN3a OMyOJIMKOBAHHBIX U JI0CeJIe HEM3BECTHBIX JIOKYMEHTOB HEKOTOPBIE CTpa-
HULBI CPEHEBEKOBOY HCTOPUU ITOMeECThs U cesa Mamkaynp Opxelickoro yesza. Tak ke, 3/1eCh aHATHU3UPYIOTCS
HMeIolTyecs CBeleHNs 00 HCTOPUIECKOM Pa3BUTHH CBATOYCIIEHCKOTO CKHUTa MaIKayIb.
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