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Oz

Hadis rivayetlerine yonelik degerlendirmelerde yapilan en biiylik yanhslardan biri zayif hadisin
kullamilamaz ve nebevi olmayan nitelikte gériilmesidir. Bunun en biiyiik sebeplerinden biri de hi¢
stiphesiz zayif hadis kavramma iligkin saglam bir tasavvur olusturulamamasi ve miitekaddim
ulemanin bu husustaki yontemlerinin yeterince anlagilmamis olmasidir. Elinizdeki bu makalede
zayif hadis kavraminin nasil anlasilmasi ve nasil yorumlanmasi gerektigi tizerinde durulmus ve zayif
hadislerin epistemik degeri tartigtlmistir. Islam diisiince tarihinde en fazla istismar edilen
kavramlardan biri zayif hadis kavramidir. Bu konudaki en 6nemli hatalardan biri de zayif hadislerin
¢ogu zaman uydurma hadislerle esdeger goriilmesi ve kullanilamaz nitelikte kabul edilmesidir.
Halbuki rivayetin zayiflig1 sadece s6z konusu hadisin Hz. Peygamber’e aidiyeti konusunda bir siiphe
oldugunu ve arastirilmaya ve analiz edilmeye ihtiyag duyuldugunu gosteren bir karine olarak
algilanmali ve hadislerin zayifliginin birgok farkli seklinin oldugu bilinmelidir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, zayif hadis, hadis usulii, cerh ve ta’dil.

EPISTEMIC VALUE OF WEAK HADITH
Abstract

One of the most curial mistakes on evaluation of hadith narration is that a weak hadith cannot
be used as authentic source and is seen as a fabricated hadith. One of the most fundamental rea-
sons is that a sound notion has not been formulated about the concept of weak hadith and meth-
ods developed by Mutagaddimun scholars have not been understood by later hadith schoalars
sufficiently. This article deals with how to be understood and interpreted the concept of weak
hadith and discusess the value of epistemic hadith. One of the most abused concepts in the Is-
lamic history of thought is weak hadith notion. One of the most important mistakes about this
issue is that weak hadiths have been seen as fabricated hadiths and cannot be used as an authen-
tic source. In fact, it should be known that the weakness of naration is only related to the ques-
tion of whether these hadiths belong to the Prophet Muhammad or not and they need to be in-
vestigated and analyzed and lastly known that there are many types of weak hadiths.

Key Words: Hadith, weak hadiths, the method of hadith, cerh and ta dil.

Giris

Hadis Usuluniin temel kavramlarindan biri olan ‘“zayif hadis” kavrami islami
gelenekte en fazla istismar edilen kavramlardan biri olmustur. Hadisciler, tefsirciler,
fikihgilar, mutasavviflar, kisaca sdylemek gerekirse isldmi ilimlerden herhangi birinde
temayiiz etmis alimlerin s6z konusu kavramdan anladiklar1 hep degiskenlik gostermistir. Aynm
zamanda hadis usullindeki zayif hadis kavrami zaman zaman kisisel kanaatlere kurban edilen

bir kavram halini almistir. Nitekim Islami gelenekte Buhari ve Mislim de dahil olmak tizere
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hemen hemen tiim muhaddisler eserlerine zayif hadis almakla tenkit edilmislerdir." Halbuki
bir hadisin zayif olmas1 muhaddisler nazarinda itibari olan bir durumdur. Bu makalede “zayif
hadislerle amel edilebilir mi?” sorusuna cevap aramaktan ziyade zayif hadis kavramindan ne
anlasilmasi gerektigi {izerinde durulacaktir.

Bilindigi gibi, hadislerin zayiflig1 sorunu Islam ilim ve kiiltiir tarihinde &teden beri
ciddi tartigmalara konu olmus ve bu tartigmalar hadislerin sahih-zayif ayiriminin yanisira
zayif hadislerin delil degeri tizerinde yogunlasmistir. Bu kadim problem, her ne kadar acikca
zikredilmese de hadis merkezli tartismalarda farkli bir boyut ve form kazanmak suretiyle
giiniimiize kadar gelmistir. Bu tartismalarda egemen olan tasavvur, siradan insanlarin hatta
islami alanlarda kafa yormus kisilerin zihinlerine zay1f hadisin kullanilamaz, nebevi olmayan
bir methumun tasiyicist oldugu vehmini kazimustir.” Sunu da zellikle belirtmeliyiz ki Islam
diinyasinin sagliksiz bir din anlayisinin olusumunda, zayif hadislerin biiyiik rol oynadigi
tartigma kabul etmez bir gercektir. Islam diinyasinmn hadis ilmine yonelik bir baska problemi
de zayif hadislerin tamaminin Kullanilamaz nitelikte kabul edilmesi, zaman zaman uydurma
hadis ile esdeger goriilmesi ve sihhat agisindan zayif hadisin yerine iligskin saglam ve tutarli
bir tasavvurun olusturulamamasidir.

Zayif hadislere yonelik egemen tasavvurun bu sekilde belirginlesmesi hadisle istigal
edenlerin zihinlerinde bazi soru(n)larin da ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu soru(n)larin
bir kismimi su sekilde siralayabiliriz: Buhéri gibi timiyle sahih rivayetlerden miitesekkil
oldugu disiiniilen eserlerde zayif hadis var midir? Tirmizi, Nesai, Ebd Davud gibi hadis
kitaplarinda zayif hadisler bulunur mu? Zayif oldugu bilinen hadislere hadis eserlerinde
verilmesinin nedeni nedir? Mduellifler naklettikleri veya eserlerine aldiklar1 hadislerin zayif
olduklarint biliyor muydu? Hadisin zayifliginin epistemolojik degeri nedir? Bu ve benzeri
sorular hadislerin zayiflik vasfinin nitelik agisindan yeniden ele alinmasini, ayrica muhteva
agisindan da analiz edilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu sorularin cevabi verilmeden “zayif
hadis” kavraminin saglikli bir sekilde anlasilmasi ve hadis ilmine dair saglam bir tasavvur

olusturulmas1 miimkiin degildir.

! Bk. Dayhan, Buhdri’ye Yoneltilen Bazi Tenkitler, S. 63-198; Ozcan, “Buhari ve Miislim’in Sahihleri Hakkinda Farkli
Goriisler”, s. 230-238; Koktas, “Miislim’in Sahih’ine Yapilan En Eski Tenkid: Ebu’l-Fadl El-Herevi’nin ilelu’l-Ahédis F1
Kitdbi’s-Sahth li-Mislim Adli Eserinin Takdim ve Terciimesi”, s. 36-54; Hatiboglu, “Miisliman Alimlerin Buhéri ve
Miislim'e Yonelik Elestirileri”, s. 1-14.

2 Nitekim hem sosyal medya hem de gbriintiili medyada hadisle ilgili tartismalarda hadislerin zayif olus keyfiyetinin bu
anlamda istismar edildigini, hadis bilgisi olsun olmasin bir¢ok kisi tarafindan “zayif hadis” teriminin alelade bir sekilde
kullanilabildigini gérmekteyiz.
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Konuyla flgili Temel Kavramlar

Hadis usuliiniin temel kaynaklarina bakildiginda zayif hadis kavraminin sahih ve
hasen kavramlari ile ilintili olarak tarif edildigi goriilmektedir. Her biri ayr1 bir tez konusu
olabilecek c¢apta genis bir anlam igerigine sahip bu kavramlarin, ayrintisina girmeden sadece
meshur tariflerini vermekle yetinecegiz.

Sahih kavramu, klasik literatiirde “adélet ve zabt sahibi ravilerin muttasil bir isnatla rivayet
ettikleri $az ve muallel olmayan hadis™ olarak tanimlanirken, hasen hadis “sahih hadis sartlarimi
tasimakla beraber ravilerinden biri veya birkaginin zabt1 sahih hadis ravisine nispetle daha az olan
hadis” seklinde tarif edilmistir.* Zayif hadisin ise birgok tarifi olmakla beraber kisaca; “sahih veya
hasen hadisler i¢in gerekli 6zelliklerden en az birini tasimayan, dolayisiyla hasen mertebesine

»3 olarak tanimlanmistir. Bu sartlarm bulunup bulunmadigi, hadisin birgok

ulasamayan rivayetler
agidan incelenmesi ile anlagilir. S6zgelimi; hadisin ravisinin adaletindeki kusur, zabtinin zayifligi,
seneddeki kopukluk, ravinin kendinden daha sika bir ravi veya ravilere aykiri rivayeti vb.
sebeplerle hadis zayif kabul edilir. Hadis usulctleri, hadisin sahih veya hasen olma sartlarindan
birine veya birkacina sahip olmamasini dikkate alarak zayif hadisi alt gruplara ayirmislar ve
bunlarin her biri icin farkli bir terim belirlemislerdir.® Aymi husus sahih hadisler icin de
sOylenebilir. Zira, sthhati saglayan hususlar 6zellikle ravilere taalluk eden adalet ve zabt sartlart
her ravide ayni1 6l¢uide bulunmayabilir. Nitekim ravilerin cerh ve ta’dil durumlarini ele alan eserler
incelendiginde bazi ravilerin adalet ve zabt agisindan ¢ok iist duzeyde ele alindigini bazilariin ise
daha az adil ve daha az hafiz olarak degerlendirildigi goriilecektir. Iste ravilerin adalet ve zabt
yoniinden bu farkli durumlari, onlar tarafindan rivayet edilen hadislerin de birbirinden farkli
sthhat derecelerinde ele alinmasini gerektirmistir. Buna gore, ravileri adalet ve zabt yoniinden en
istiin derecede bulunan bir hadisin, sihhat yoniinden de en {istiin derecede bulunduguna
hiikmedilir. Bu hiikiim, bazi muhaddisleri, adlet ve zabt yoniinden en iistiin seviyede bulunan
hadis révilerinden miitesekkil isnadlari esahhu'l-esénid (isnadlarin en sahihi) vasfi ile
belirtmelerine yol agmustir.” Biz bu ¢alismada zayif hadis kavrammimn keyfiyeti ile hadisin zayif
olmasmim hangi agilardan ele alinmasi gerektigi iizerinde durmaya ¢alisacagiz. Bu baglamda

hadislerin zayifligini su 6l¢iileri dikkate alarak degerlendirmek gerektigi kanaatindeyiz.

® Sahih hadisin tamimi konusunda 6zellikle klasik dénemde bir ihtilaf olmadig1 ve soz konusu bes sart tizerinde bitln
alimlerin ittifak ettigi goriilmektedir. Sahih hadisin bu tammlari igin bk. Ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 15-16; Sehavi, Fethu I-
mugis, |, 27-29; SUyQtl, Tedribii r-ravi, |, 27; Emir es-San‘ani, Tavzihu I-efkar, 1, 24; Kasimi, Kavdidii t-tahdis, s. 79; Tahir
el-Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, s. 69; Ibn Dakikulid, el-fktirdh, s. 154-155; ltr, Menhecti’'n-nakd, s. 242; Babanzade Ahmed
Naim, Tecrid Tercemesi: Mukaddime, I, 202; Imam Taberi’nin tanimu igin bk: Ali Yiiksek, Islam Hukuk Tarihinde Tabert
Mezhebi, Universite Yayinlari, Samsun, 2014, 5.173

* Ahmet Yiicel, Baslangigtan Giiniimiize Hadis Usulii, 5.226.

5 Ozafsar, “Zayif”, s.157.

® Mehmet Emin Ozafsar, Mahmut Demir, “Zayif”, DIA, C.44, S.158

" Kogyigit, Hadis Istilahlari, s. 386.
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1. Rivayetin Zayif Olmasi

Hadislerle ilgili degerlendirmelerde gozden kacirilan en 6nemli hususlardan birisi hig¢
stiphesiz hadislerin bize kadar ulasan yollarinin (tarik) goz ardi edilmesidir. Temsili olarak
belirtmek gerekirse bir sehirden bir baska sehre giden cok farkli yollar oldugu gibi, ayni
sekilde bir s6zii Hz. Peygamber’e ulastiran ¢ok farkli yollar da bulunabilir. Hadis usullinde
tarik adi verilen bu yollarin sihhat dereceleri birbirinden farklidir. Ayni metinle nakledilen bir
hadis sahih olarak degerlendirilebilirken bir baskas1 zayif, hatta uydurma olarak nitelenebilir.
Zira senedin sithhati metnin sihhatini gerektirmedigi gibi, senedin zayifligi da metnin zayif
olmasim gerektirmez.® Isnadi zayif olarak kabul edilen rivayetler baska tariklerle ve sahih
isnatlarla nakledilmis olabilirler. Bu sebeple muhaddisler isnadi zayif olan bir rivayet igin
“hadis bu isnatla zayiftir” tabirinin kullanilmasinin daha uygun olacagini ifade etmislerdir.’
Ibn Ebt Hatim, /le/ adl1 eserinde bu husus iizerinde 6nemle durmus ve isnat agisindan tenkit
edilen bir rivayetin sahih bir varyanti oldugunda bunu, “bu isnatla batildir, bu isnatla

miinkerdir°

seklinde vurgulamigtir. Bu kullanimlar ayni rivayetlerin baska isnatlarla sahih
kabul edilebildigini gostermektedir. Bunu daha miisahhas olarak su 6rnekle izah edebiliriz:
"ol o Akl sl A (shas e Gl 108 (ol 08 (Al D (i) B0k (ol B clia o

Abdullah b. Muhammed (6.229/844) — EbG Amir el-Akedi (6.204/820) — Suleyman b.
Bilal (6.177/794) — Abdullah b. Dinar (6.127/745) — Eb( Sélih es-Semman (6.101/720) — Ebl
Hureyre (6.57/677) isnadiyla nakledildigine gére Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “iman
altmis kiisur subedir. Haya (utanma duygusu) da imanin subelerinden biridir.”**

Hadis, Buhari’nin (0.256/869) yani sira Ahmed b. Hanbel (6.241/855), Miislim
(6.261/875), Ibn Mace (6.273/887), Eb( Davud (6.275/888), Nesai (6.303/915), ibn Hibban
(6.354/965) ve Taberani (6.360/971) tarafindan da degisik isnadlarla nakledilmistir.12 Hemen
hemen hadis kaynaklarmin tamaminda nakledilen bu rivayetin sahihligi iizerinde herhangi bir
siiphe bulunmamaktadir. Rivayetin tiim tarikleri tetkik edildiginde, hadisin bize gelis yollarini

(tariklerini) sOyle bir semada gostermek miimkiindiir:

8 1tr, Menhecii ‘n-nakd fi ulumi’l-hadis, s.274

® [bnii’s-Salah, Mukaddime, s. 82.

©Ornekler i¢in bk. Ibn Eba Hatim, flel, 1, 146, 168, 258, 300, 390, 410, 413; 11, 5, 15, 69, 73, 109, 110, 120, 133, 152, 153,
200, 206, 219, 222, 230, 300, 316, 342, 383, 387, 389, 420, 429, 437; Ibnii’l-Cevzi, el-fleli’I-miitenahiye, 11, 513, 589, 590,
615, 643, 692.

1 Buhari, Imén, 2/3.

12 Miislim, Iman, 1/57; Ebd Davud, Siinne, 39/14; Nesai, iman, 47/16; Ibn Mace, Mukaddime, 89; Tirmizi, iman, 37/6; ibn
Hibban, Sahih, I, 384; bn Ebi Seybe, el-Musannef, X111, 41; Taberand, el-Mu ‘cemii'l-evsat, VII, 95, 1X, 20.



Zay1f Hadisin Epistemik Degeri

191

Ebti Hureyre (0.57)

Bbu Salih es-Semman (0.101)

NESAI - SUNEN (3)

(" AHMED B. HANBEL- MUSNED (6) |

Renkler ve Anlamlan




192 Manas Journal of Social Studies

Rivayet isnad agisindan tetkik edildiginde sunlar sdylenebilir:

Ukayli (0.233/934), s6z konusu hadisi teferriid vasfiyla nitelemis ve Abdullah b.
Dinar’a, rivayeti Ebl Salih’ten nakletme konusunda mutabaat®® eden bagka kimse
bulunmadigini  belirtmistir.* Ibn  Hacer de (6.852/1448) aymi rivayetle ilgili
degerlendirmesinde Ebi Salih’in EbG Hureyre’den ve Abdullah b. Dinar’in da EbG Salih’ten
hadisi naklederken teferriid ettigini ifade etmistir."> Hi¢ siiphesiz rivayetin isnddinda bulunan
bir ravinin teferriid etmesi, hadisin sithhatine yonelik hikim verebilmek icin tek basina yeterli
bir argiiman degildir. Ancak sunu da belirtmeliyiz ki; Abdullah b. Dinar’in rivayeti Ebua
Salih’ten naklederken tek kalmasina ii¢ ayr1 rivayet miitabaat etmekte ancak bu rivayetlerin
sibitunda siiphe bulunmaktadir.'® Bunlardan biri Ebl David et-Tayalisi (6.204/819)
tarafindan “Iman yetmis kiisiir subedir. En iistiinii ‘13 ilahe illallah® sézidiir” lafzi ve Eb(
David — Viheyb - Siheyl b. Ebi Salih — Ebl Salih es-Semman — Eb(G Hureyre isnadiyla
nakledilen rivayettir.!’” isnadda bulunan Siiheyl b. Ebi Salih her ne kadar Icli (5.261/875) ve
ibn Hibban (5.354/965) tarafindan giivenilir raviler arasinda zikredilmis olsa da*®, diger hadis
tenkitcileri tarafindan cerh edilmistir. Nitekim Siiheyl b. Ebi Salih, yakalandig1 bir hastalik
nedeniyle Omriiniin son donemlerinde hafiza kaybina ugramis, bu nedenle hadislerinin
yazilabilecegi ama delil olarak kullanilamayacag ifade edilerek zayif raviler arasinda kabul
edilmistir."® Isnad semasinda da goriilecegi iizere Sitheyl b. Ebi Salih’in zayif kabul edilmesi,
rivayeti ondan alan ve nakleden ravilerin naklettigi tiim tariklerin de zayif olmasini
gerektirmektedir. Kisaca sOylemek gerekirse isnad semasinda 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 ile
numaralandirilmig tiim tarikler, miisterek ravi konumunda olan Stiheyl b. Ebi Salih’in birgok
muhaddis tarafindan cerh edilmesi nedeniyle teknik olarak zayif hikmundedir.

Abdullah b. Dinar’in rivayeti Eb Salih’ten naklederken tek kalmasina miitabaat eden

rivayetlerden ikincisi ise Kuteybe b. Said - Bekr b. Mudar — Uméare b. Gaziyye — Eb( Salih —

1% Ferd oldugu sanilan bir hadisin bagka tarikten rivayet edilip edilmedigi ¢esitli hadis kaynaklarina bagvurularak arastirilir.
I‘tibar ad1 verilen bu arastirma sonunda aym hadisin, rivayetinde tek kaldig1 zannedilen ravinin seyhinden benzer lafizlarla
rivayet edildigi anlagilirsa o hadise 6ncekinin muitdbi i ad1 verilir. Buna gore miitdbi‘ ile sdhidi aym anlamda kabul eden
alimler nazarinda, arastirma neticesi ferd oldugu sanilan bir hadise benzeyen ve tek basina rivayette bulundugu sanilan
ravinin seyhinden nakledilmis oldugu anlasilan ikinci bir hadise sdhid denmektedir. Bk. Ugur, Hadis Terimleri, s. 370.

¥ Ukaylt, ed-Dudfa’, 11, 249.

' Ibn Hacer, Nuhbetii’I-Fiker, s. 218.

18 S5z konusu miitdbi¢ rivayetler Abdullah b. Dindr’in miiteferrid ravi olma durumunu ortadan kaldirryor gibi géziikse de
isnad itibariyle zayif olmalari nedeniyle Abdullah b. Dinar’in teferrid etme durumunu degistirmemektedir. Muhtemelen
zikrettigimiz miitdbi‘ rivayetlerin zayif olmast Abdullah b. Dinar’in tek kalma durumunu degistiren bir neden olarak kabul
edilmemigtir. Ebi Salih es-Semman’in Ebli Hureyre’den nakline ise Téaberani’nin kaydetmis oldugu bir rivayet mutabaat
etmistir. Mikdam b. Davad - Said b. Isd b. Tiileyd - Muhammed b. Fadale - Muhammed b. Aclan - Said el-Makberi - Eb{
Hureyre isnadiyla nakledilen (Taberani, el-Mu ‘cemii'l-evsat, VI, 95, 1X, 20) bu rivayet de Mikddm b. Davud’un zayif olmasi
(Zehebi, Mizénii’l-i ‘tidal, 1, 403; ibn Hibban, Kitdbu's-sikat, VIII, 344; ibnii'l-Cevzi, ed-Dudfa’, Ill, 137; ibn Hacer,
Lisdnii’I-Mizén, VI, 84) nedeniyle itibar gormemistir.

17 Tayalisi, Miisned, 1V, 154.

18 fcli, Ma ‘rifetii's-sikat, 1, 440; Ibn Hibban, Kitdbu 's-sikat, VI, 417.

19 fbn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1, 359; Zehebi, Mizanii 'I-i ‘tidal, |1, 243; Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afd’, 11, 289; Ibnii'l-Cevzi,
ed-Dudfa’, 11, 30.
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Abdullah b. Dinar’in rivayeti EbG Salih’ten naklederken tek kalmasina miitdbaat eden
rivayetlerden ikincisi ise Kuteybe b. Said - Bekr b. Mudar — Umére b. Gaziyye — Eb( Salih —
Ebl Hureyre isnadiyla Tirmizi tarafindan “Iman altmisdort subedir” lafziyla nakledilen (10
nolu tarik) rivayettir.” Uciinciisii de Ma‘mer b. Rasid tarafindan Siiheyl b. Ebf Salih — Babas:
(EbQ Salih es-Semman) — Ebl Hureyre isnadiyla ve “Iman yetmis kiisiir yahut altmis kiisiir
subedir. En iistlinii Allah’tan bagka ilah olmadigina sehadet etmek, en asagisi da yolda eziyet
veren bir seyi kaldirmaktir” (11 nolu tarik) lafziyla nakledilmistir.?*

Darekutni zikrettigimiz bu ii¢ miitabi‘i rivayeti /lel adli eserinde zikretmis, ancak
tamaminin zayif olduguna su sekilde isaret etmistir:

Nitekim rivayet Umare b. Gaziyye, Ma‘mer b. Rasid ve Viiheyb tarafindan Suheyl —
Babast (Ebi Sdlih es- Semman) — Eb( Hureyre isnadiyla nakledilmis olmasina ragmen sahih
olan isnad “Siikeyl — Abdullah b. Dinar — Ebi Salih — Ebi Hureyre’ seklindedir.?

Ote yandan inceledigimiz bu hadis EbGi Hureyre disinda, Ebt Said el Hudri kanaliyla
Muhammed b. Ali el-Mervezi — Muhammed b. Abdullah b. Kuhzad — Suleyman — Abdullah b.
el-Mubarek — Muhammed b. Aclan — Iyad b. Abdullah b. Sa‘d b. Ebi Sarh — Ebl Said el-
Hudri isnadiyla “Imén yetmis kiisiir subedir. En iistiinii ‘13 ilahe illallah’ sozii en asagis1 da
yolda eziyet veren seyleri kaldirmaktir”?® lafziyla nakledilmis olmasma karsin isnadinda
mestQr ravilerin bulunmasi nedeniyle zayif olarak telakki edilmistir.**

Rivayetin tariklerine iliskin biitiin bu miilahazalardan sonra sunlar1 sdyleyebiliriz;

Rivayet Hz. Peygamber’den sadece Ebl Hureyre kanaliyla nakledilmistir. Her ne
kadar Eb( Said el-Hudri tarafindan nakledilen bir rivayetin daha varlig1 goziikse de bu rivayet
hadis alimleri tarafindan zayif olarak kabul edilmistir. Mikdam b. Daviid kanaliyla gelen
rivayet (11 nolu tarik) ise yine hadis alimleri tarafindan Mikdiam’in cerh edilmesi® nedeniyle
zay1f goriilen rivayetlerden olmustur. Eb Salih’ten rivayeti nakleden Abdullah b. Dinar’a
miitdbaat eden iki rivayet de muhtelif nedenlerle zayif olarak telakki edilmistir. (10 ve 11
numarali tarikler). Rivayetin zayif olarak nitelendirilen bu tariklerin tamami ¢ikarildiginda,

hadisin sahih olan tariklerine iliskin isnad semasi su sekle doniismektedir:

20 Tirmizi, iméan, 37/6.

21 Ma‘mer b. Rasid, el-Cami*, 11, 348.

22 Darekutni, el-Zlel, V111, 195-197.

2 [bnii's-SUbKi, Tabakatii's-Safiiyyeti'l-kiibra, 1, 102.

24 Hakim en-NTisabdrf, el-Mustedrek, 1, 189.

% Zehebl, Mizdnii’l-i ‘tidal, 1, 403; Ibn Hibban, Kitdbu’s-sikat, VIII, 344; Ibnii'l-Cevzi, ed-Dudfa’, 111, 137; ibn Hacer,
Lisnii'I-Mizan, VI, 84.
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Isnad semasinda da goriilecegi iizere rivayetin sahth olarak kabul edilen tarikleri
Kitdb-i Sittenin hemen hepsinde yer almis ve sahih olarak telakki edilmistir. Nitekim Zehebi
(6.748/1348), rivayetle ilgili kanaatini “Bu hadis sahth bir rivayettir. Kutub-i Sitte alimleri s6z
konusu hadisi eserlerinde Siiheyl b. Ebi Salih, Ibn Aclan, Siileyman b. Bilal ve Abdullah b.
Dinar gibi raviler vasitasiyla eserlerine almislardir®® diyerek rivayette sihhat agisindan
problem olarak gormedigini belirtmistir. Zira miiteferrid konumunda bulunan Abdullah b.
Dinér, Ahmed b. Hanbel (6.241/855), Yahya b. Main (6.233/847), Ebt Ziir‘a (6.264/877) ve
Eb( Hatim er-Razi (6.275/888) gibi hadis tenkitcilerinin tevsik ettigi raviler arasindadir.”’
Bunun yaninda ilk tabakalarda meydana gelen teferriid vasfi umumiyetle sihhati zedeleyen bir

28

husus olarak olarak telakki edilmemistir.”® Ote yandan Buhari’nin séz konusu hadisi

zikretmeden evvel bab bashginda bu rivayeti destekleyen “lyilik yiizlerinizi dogu ya da bati

29 ayeti ile “Mii’minler kurtulusa erdiler. Iste onlar temelli

5930

tarafina cevirmek degildir
kalacaklar1 Firdevs cennetine varis olanlardir™ ayetlerini zikretmesi hadisin Kur’an’a
muvafik olarak degerlendirildigini gostermektedir. Bu nedenle ibn Hacer; “Buhari bu iki ayeti
zikrederek imanin subelerinin bu iki ayet ve benzerlerinden c¢ikarilabilecegine isaret

etmistir™*! diyerek rivayetin sahth olduguna isaret etmistir.*

% 7ehebi, Siyer, V, 461.

27 fbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 177; MizzZl, Tehzibii’I-Kemal, XIV, 471.

28 Zehebi, el-Miikiza, s. 77.

*9 Bakara 2/177.

% Mii’mindn, 23/1-11

%1 {bn Hacer, Fethu I-bari, |, 51.

%2 Muhaddislerin ekserisi bu hadisi sahih olarak telakki etmelerine ragmen sadece Ukayli hadisin miitabi¢ bulunmadig:
gerekcesiyle buradaki teferriid vasfinin kadih oldugunu belirtmistir. (Ukayli, ed-Dudfa’, IV, 233) ibn Receb, Ukayli’nin
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Kisaca sOylemek gerekirse bir hadisin Hz. Peygamber’e kadar ulagan muhtelif yollar1 ve
bu yollar arasinda zayif olan tarikler bulunabilir. Zayif olan tarikler yalnizca ilgili tariki
ilgilendirdigi i¢in bu tlr durumlarda muhaddisler tarafindan hadise zayif hilkkmii verilmemis
sadece ilgili tariklerin zayif oldugu ifade edilmistir. Yalanci olan veya yalancilikla itham edilen
birinin getirdigi haberin dogrulugu sayet giivenilir birinden gelen haber ile sabit olursa bu
durumda s6z konusu kisinin yalancilikla itham edilmesinin veya hata yapmasimin ¢ok fazla
o6nemi yoktur. Bu husus rivayetler icin gecerlidir. Hadiste bulunan zayifligin baska isnadlarla
izale edilmesi, diger bir ifadeyle hadisin mutébi ve sahidlerinin bulunmasi her hadisin kendisine
Ozgii sartlar ¢ercevesinde ele alinmasii gerektirmektedir. Bu durumda, sahih olarak nitelenen
eserlerde zayif olan rivayetlerin mevcudiyetini garipsememek gerekir. Zira miiellif ayni
rivayetin sahih olan tarikini eserine almig olabilir veya s6z konusu hadisin bagka tariklerle sahih
olarak gelmesi nedeniyle eserine almis oldugu rivayetin isnddinda zayif ravilerin bulunmasini
mahzurlu gérmemis olabilir. Ayrica, sahasinda ne kadar otorite olursa olsun bir muhaddisin
zayif oldugunu iddia ettigi bir hadisin biitiin tariklerini bilmesi miimkiin degildir. Muhaddislerin
bu tiir rivayetler icin ‘bagka bir tarikten nakledildigini bilmiyorum’ seklinde yanliglanmaya
miisait bir tabir kullanmalarinin temel nedeni de bu olmalidir. Dolayisiyla zayif oldugu ifade
edilen bir rivayetin baska kaynaklarda sahih tariklerini elde etme ihtimali daima mevcut
oldugundan rivayetlere yonelik verilen zayiflik hikmi varsayimsal bir nitelikte kabul
edilmelidir. Tekrar inceledigimiz rivayete donecek olursak, bu rivayet 19 ayn tarik ile bize
ulagmistir. Yani rivayeti Hz. Peygamber’e ulastiran 19 farkli yol bulunmaktadir. Raviler
acisindan hadis tenkit ve tetkike tabi tutuldugunda bu 19 yoldan 11’inin raviler lizerinde
meydana gelen cerh nedenleri sebebiyle zay1f tarikler oldugu ifade edilebilir. BOyle durumda bir
hadisin zay1f olarak nitelendirilmesinin ve tenkit edilmesinin sadece o tarik ve o rivayetle iliskili
oldugunu sdylemeliyiz. Rivayetin metni ile ilgili herhangi bir problemin olmadig1 durumlarda
raviden kaynaklanan nedenle zayif oldugu sdyleniyorsa bu kanaatin muhaddislerin de yaptigi
gibi “hadis bu isnadla zayiftir” seklinde belirtilmesi gerekmektedir. Aksi durumda tarikin
zayifligini hadisin zayifligia samil kilmak gibi hadis usilii agisindan fahis denebilecek bir hata

ile kars1 karsiya kalabiliriz. Ne yazik ki bu durum hadis ilmine yeterince vakif olmayanlar

“rivayetin miitdbi‘ yoktur” soziinii degerlendirirken onun Berdici’ye benzer bir sekilde hadisin sithhati konusunda tevakkuf
ettigi yahut rivayeti miinker olarak goérdiigii yorumunu yapnustir. (Ibn Receb, Serhu fleli’t-Tirmizi, I, 477) Ancak,
gorebildigimiz kadariyla, Ukayli bu hadisi sadece teferriid vasfi nedeniyle reddetmemistir. Muhtemelen rivayetin Abdullah b.
Dinér’n meshur talebelerinden nakledilmemis olmast onun zihninde rivayete yonelik bir siiphe meydana getirmistir. Nitekim
rivayeti degerlendirirken ‘ona miitdbaat eden kimse yoktur’ seklinde bir gerekge belirtmesi onun rivayetin tashihi konusunda
sadece teferriid vasfim1 dikkate almadigini gostermektedir. Boyle bir yaklasim miitekaddim ulemanin hadisleri
degerlendirirken dikkate aldig1 hususlardan biridir. Nitekim Yahya ibn Main’in “Bir kimsenin elli dirhemi olursa zekat
almas1 helal olmaz” rivayeti ile ilgili “Bu hatadir. Sayet bu hadis sahth olsayd:i Siifydn’dan bu hadisi birgok kisinin
nakletmesi gerekirdi” (Ibn Adi, el-Kamil, 11, 216; Yahya b. Main, Téarih, 111, 246) seklindeki hiikmiiniin de benzer endiseler
dolayisiyla ifade edildigini soyleyebiliriz.
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tarafindan suistimal edilmekte ve hadisin herhangi bir varyantinda bulunan raviden yola
cikilarak hadisin zayif ve kullanilamaz oldugu sOylenebilmektedir. Bu noktada cevaplanmasi
gereken bir bagka soru rivayetlerde bulunan ravilerin zayifligit mutlak olarak s6z konusu

hadisin/tarikin zayif olmasimi da gerektirir mi? sorusudur.

2. Ravinin Zayif Olmasi

Sahih hadisin tarifinden de anlagilacag: iizere bir rivayetin sahih-zayif ayiriminda
dikkate alinan en onemli Sl¢iitlerden birisi ravilerin adalet ve zabt durumlarinin bilinmesidir.
Bu durumda cevaplanmasi gereken en 6nemli sorulardan biri ravinin zayif olus keyfiyetinin
rivayeti de zayif hale getirip getirmeyecegi konusu ile ravinin zayif olmasinin onun naklettigi
tim rivayetlerin zayif olmasina neden olup olmayacagi meselesidir. Hi¢ siiphesiz ravinin
zayif olarak degerlendirilmesi tiim rivayetlerinin zayif oldugu anlamina gelmez. Boyle bir
kabul miitekaddim ulemanin yontemlerine de uygun degildir. Zayif olarak degerlendirilen bir
ravinin makbul kabul edilen rivayetleri de bulunabilir. Yalanciligi ile bilinen bir kisinin
soylediklerinin tamaminin yalan oldugu iddia edilemeyecegi gibi; ravinin zayif olus
keyfiyetinin de tiim rivayetlerini zayif hale getirecegi de sdylenemez. Nitekim Buhari ve diger
munekkitler, isnad zincirindeki her ravinin dogru sézlii olduklarina, her ravinin isittigi haberi
kendisinden sonraki raviye hi¢bir degisiklik yapmadan aynisiyla aktardigina kanaat
getirdiklerinde ve bundan emin olduklarinda, o hadisin sahih olduguna hitkmetmisler, s6z
konusu ravinin giivenilir olmas1 veya yalanla itham edilmeyen zayif ravi olmas1 arasinda bir
ayrim gozetmemiglerdir. Ayni sekilde, ravilerden birisinin hatali veya vehim igerisinde
oldugu konusunda kuvvetli bir hissiyata kapilirlarsa, o hadisi reddetmisler bu durumda da
ravinin guvenilir, zayif olmasi veya yalan ve iftira ile bilinen bir kisi olmas1 arasinda bir
ayrm yapmamuislardir.® Iste bu nedenle zayif ravilerle ilgili yazilan eserlerde muhaddisler,
ozellikle ravilerin zayifligina isaret etmek i¢in bazi hadislerini 0zellikle zikretmislerdir.
Ukayli’nin (6. 322/933) ed-Duafau’l-Kebir, ibn Adiyy’in (6.365/975) el-Kamil, Zehebi’nin
(6.748/1347) el-Mizéan, Buhari’nin (6.256/869) et-Tarihu’/-Kebir adli eserlerinde buna dair
bircok 6rnek gorebilmek mimkindir. Ornegin, ibn Adiyy el-Kamil adli eserinde Kurra b.
Abdurrahman b. Hayvail’in tercemesini verirken onun rivayetlerde yapmis oldugu hatalarina
isaret etmek icin naklettigi hadislerine de deginmistir.*® Haddizatinda sadece ravinin zayif
oldugunu belirtmek suretiyle konunun ele alinmasi miimkiin iken hatali rivayetlere de ayrica

temas edilmesi, s6z konusu ravilerin sahih rivayetlerinin de bulunabilecegini gostermektedir.

38 Meltbari, Hadis Uuslune Yeni Yaklasimlar, $.136.
¥ Ibn Adi, el-Kamil, VI, 53.
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Butlin bu milahazalardan sonra sunu da belirtmemiz gerekir ki; muhaddislerin ve
hadis tenkitcilerinin “falan ravi zayifur” sozlerinden kastettikleri husus; ravinin hatasinin
fazla olmasidir. Zira bir ravinin hata oraninin yiiksek olmasi onun diger rivayetlerinde de hata
yapabilecegi siliphesini ortaya ¢ikarmaktadir. Ravinin zayif olarak nitelendirilmesi onun
nakletmis oldugu rivayetlerin tiimiiniin zayif kabul edildigi anlamima gelmez. iste bu nedenle
bu tur ravilerin hadisleri arasinda sahih kabul edilenler oldugu gibi zayif olarak da telakki
edilenler de bulunmaktadir. Meshur hadis kitaplarinda zayif ravilerin bulunmasinin nedeni de
bu olmalidir. Siiphesiz bu vasfa sahip ravilerin naklettigi rivayetlerin sahihligi ve zayifligi
mubhtelif delillere dayanmakta, ancak derin ve titiz bir arastirma neticesi belirlenebilmektedir.
Iste bu sebeple Sahihayn’a bakildiginda Halid b. Mahled (6.213/828) *, Serik b. Abdullah el-
Leysi (6.140/758)%* gibi zayif ravilerden®’ nakledilen sahih hadisleri gérebilirsiniz. Ayrica
Buhari’nin Sahih’inde yer alip da, bid’atcilikla tenkid edilen Said b. Firdz Ebii’l-Bahteri el-
Kelbi el-Kafi (06.83/702), Adiyy b. Sabit el-Ensari (6.116/73), Futr b. Halife el-Hayyat
(6.153/770), Cerir b. Abdilhamid ed-Dabbi er-Razi (6.187/803) gibi onlarca ravi
bulunmaktadir.*® Bu tir hadisleri Buhari ve Muslim delil olarak kabul ettikleri igin
zikretmiglerdir. Ibn Hacer Buhéri’nin eserinde 430 kiisur ravinin tenkit edildigini ve
bunlardan 80 kadarinin zayif ravi olmakla itham edildigini belirtmektedir.*® Hig sliphesiz
Buhari ve Miislim’in asil amaclar1 sahih hadisleri giivenilir raviler yoluyla nakletmektir.
Ancak hem Buhari hem de Miislim’in bunun aksine sahih hadisleri, icerisinde zayif raviler
bulunan isnadlarla nakledebilmislerdir.*® Buhari ve Muslim’in Sahth’lerinde, sahih hadislerin
pesinde onlara mutabi olarak bazi rivayetleri, icerisinde zayif raviler bulunan isnadlarla
zikretmeleri onlara has ilmi bir yontemdir. Kaldi ki ayn1 konuda sahth rivayetlerin
zikredilmesi, igerinde zayif ravilerin bulundugu rivayetleri ve bu rivayetlerde bulunan
zayifligr bir anlamda tolere etmektedir. Bu husus Buhari (6.256/869) ve Miislim’in
(6.261/874) zayif raviler kanaliyla nakletmis oldugu tiim rivayetleri delil olarak kullandiklar
ve révilerin adaletine 6nem vermedikleri anlamina da gelmez. MUslim’in miinker kavramina
yonelik vermis oldugu anektotta bu sdylediklerimizin izlerini gérebilmek miimkiindiir;

“...Bir muhaddisin hadisindeki miinkerlik alameti: Onun rivayeti hafiz ve makbil olan

bagka ravilerin rivayetleriyle karsilagtirildigi zaman onlarm rivayetlerine muhalif diigsmesi

% Buhéri, Rikak, 81/38

% Buhéri, Rikak, 81/38

%7 Halid b. Mahled’in zayiflig1 igin bk. Zehebi el-Mugni fi'd-du ‘afé’, 1, 206; ibnii'l-Cevzi, ed-Dudfa’, 1, 250; bn Hacer,
Tehzibu t-Tehzib, 111, 101; Zehebl, Mizdnii l-i ‘tidal, 1, 640; Ukayli, ed-Dudfa’, 11, 15; ibn Receb, Cdami ‘u’l- ‘uliim ve’l-hikem,
I, 358; Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, VIII, 63; Tbn Adi, el-Kamil, 111, 34; Ibn Hibban, el-Mecrdhin, II, 380. Serik b. Abdullah el-
Leysi’nin zayiflig1 icin bk. Ibn Hacer, Fethii ’I-barT, X111, 480; ibnii'l-Cevzi, ed-Dudfa’, 11, 39; ibn Adi, el-Kamil, IV, 5.

% Bk. Siileyman Doganay, Bid’atcilikla Tenkid Edilen Buhéri Ravileri, ss.36-44.

% {bn Hacer el-Askalan, Hedyii’s-sari, s. 13.

40 Agirman, “Musanniflerin Dili”, s. 64-65.
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yahud biiyiik olciide onlara uymamasidir. Sayet hadislerinin ekserisi boyle ise onun hadisi
metruk, gayr-i makbQl ve kullamssizdir.”**

Miislim’in bu ifadelerinden bir ravinin naklettigi hadislerin ¢ogunda miinker
(bilinmeyen) hadisler varsa ve marif hafizlardan baskalarina muhélefet ediyorsa iste bu
durumda o ravinin miinkeru’l-hadis olarak isimlendirildigi ve rivayetlerinin de terkedildigi
anlasilmaktadir. Sayet ravinin rivayetlerinde minker hadisler ¢cok¢a bulunmazsa o miinkeru’l-
hadis olarak degerlendirilmez ve rivayeti de terkedilmez. Bilakis rivayetteki hatasina oranla
giivenilir veya zayif olarak telakki edilir. iste bu nedenle Imam Miislim “Bir muhaddisin
hadisindeki minkerlik aldmeti” sozunde Ozellikle “muhaddis” lafzin1 kullanmis, “zayif
muhaddis” dememistir.”? Kisaca sdylemek gerekirse “bu hadis, sahihtir, ciinkii ravileri
guvenilirdir’, “bu hadis, hasen li zatihidir, ¢iinkii ravisi dogru sozliidiir (sadtk)”, “bu hadis
zayiftir, ¢linkii ravisi zayiftir” seklinde belirtilen kanaatleri hadis usuliinii ve muhaddislerin
yontemini yeterince kavramayan kisilerin hezeyanlar1 olarak degerlendirmek gerekmektedir.
Zira bir hadisin sahth, hasen veya zayif oldugunu sdylemek basit bir ameliye degildir. Ravinin
giivenilirligi sadece tek bir hadisinin sahihligi ile kabul edilebilecek bir husus olmadigi gibi
ravinin zayifligi da bir veya birka¢ hadiste yapmis oldugu hataya baglanamaz. Bu nedenle
ravinin zayif olmasi, naklettigi hadisin zayif olduguna delélet edebilecek karinelerden sadece
biri olarak degerlendirilmelidir. Diger taraftan hadisin bulundugu yer ve konum, diger bir
ifade ile bab icinde icra ettigi fonksiyon ve orada amaclanan islevsel gorevi geregi, miiellifler,
bazen bilingli olarak genel kabul ve kriterlerinin disina ¢ikarak zayif hadisler de
nakletmislerdir. Buna, bazi musanniflerin baslangicta kendilerine esas aldiklar1 kriterlerin
disina ¢ikma ya da genel manada gereken hassasiyeti gosterememe gercegini de ilave etmek
gerekir. Ciinkii hadislerin sthhatini tespit, altinin gramin1 Slger gibi hassas terazilerle yapilan
bir islem degil, subjektif/izafi bir olgudur.*® Bir alime gére zayif olan bir ravi diger alime gore
sika (giivenilir) olarak degerlendirilebilmekte veya igerisinde zayif ravi bulunan rivayet
miiellif tarafindan miitabi veya sahit amaciyla zikredilebilmektedir. Dolayisiyla ravinin zayif
olmas1 mutlak olarak hadisin de zayif olmasini gerektirmedigi gibi boyle bir durumda hadisin
diger varyantlarinin da analiz edilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu yapilmadan salt ravinin
zay1flig1 ile rivayetin sihhatine yonelik hiikiim vermek fevri ve bilimsel olmayan bir yaklagimi

betimlemektedir.

I Muslim, Mukaddime, 1, 56-57.
42 Melibari, Hadis Uslliine Yeni Yaklasimlar, s. 249.
4 Agirman, “Musanniflerin Dili”, 5.56



Zayif Hadisin Epistemik Degeri 199

3. Hadisin Baska Isnadlarinin Arastirllmasi

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra rivayet tarikleri nakil sistemine bagli olarak
artarak devam etmis ve hicri III. asirda en iist noktaya ulagmistir. Kuskusuz, her sahabinin Hz.
Peygamber’den isitip gordiigii s6z ve fiiller birbirinden farkli olmustur. Hz. Peygamber’in
yanindan, niibiivveti boyunca ayrilmayanlar, baska bir ifadeyle onunla sohbeti uzun olanlar
oldugu gibi, yaninda az kalanlar ve sohbeti az siirenler de vardir. Bu sebeple rivayetler
birbirlerinden farkli formatlarda gelmis, bir ravi rivayetin bir kismimi dile getirirken bir
baskasi rivayetinde metnin tamamini nakledebilmistir. Buradan hareketle rivayetlerin tek
baslarina ele alindiginda bir puzzlenin pargalart gibi islev gordiigiini sdyleyebiliriz. Zira her
ravinin bir olayr anlamasi, algilamasi ve aktarmasi birbirinden farklidir. Dolayisiyla bir
ravinin eksik biraktig1 bir husus bir bagka rivayetle tamamlanmis olabilir. Bu durumda hadisin
sadece metninden veya isnadindan yola ¢ikarak rivayetin zayif oldugu sOylenemez. Bu
noktadan hareketle, rivayetlerin farkli tariklerinin aslinda birbirlerini izah eder nitelikte
olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Yahya b. Main’in (6. 233/847) “Sayet biz hadisi otuz
vecihten yazmasaydik onun ne anlama geldigini anlayamazdik”™* sozii, farkli tariklerin
hadisleri anlamada ne denli etkin oldugunu géstermektedir. Yine Ahmed b. Hanbel’in (6.
241/855) “Bir hadisin biitiin tariklerini bir araya getirmedigin siirece onu anlayamazsin. Zira
42 s6zii ile Tbnii’l-Medini’nin (6.
2546

hadisin farkli tarikleri birbirlerini izah eder niteliktedir
234/848) “Rivayetin biitiin tarikleri bir araya getirilmezse hatasi ortaya ¢ikmaz”™ ifadesi,
rivayetleri bir arada degerlendirmenin hadisleri anlamada ne denli 6nemli olduguna isaret
etmektedir. Rivayetlerin dogasinda bulunan bu durum g6z ardi edildiginde ise ortaya ¢ok
vahim sonuglar ¢ikabilmektedir. Bu hususu, yakin zamanda goriintilii medya {izerinden
paylasilan, zayif hatta uydurma oldugu ifade edilen “Sizden herhangi biri ‘Ey zaman belan1
bulasin’ demesin. Siiphesiz Allah dehr’in ta kendisidir™®’ (A0 sa 4 Gl aall 4ud U aSaaf J&y Y)
hadisinde miisahhas olarak gormekteyiz. S6z konusu hadisin uydurma oldugu ¢ok basit bir
gerekge ile dile getirilmekte ve bu rivayetin miicessime ve miisebbihe firkalarina da kaynak
teskil ettigi vurgulanarak hadisi eserlerinde tahric eden miellifler agir bir dille su sekilde
itham edilmektedir:

Cok ilging. Sahth senedle iftira olur mu? Olur diyorum. Olur... Alin Size... Buhari ve

Miislim nakletmis... “Sizden herhangi biri demesin ki ‘ey zaman. Belam bulaswn. Iyi bilin ki

Allah dehr’in ta kendisidir”. Baktim, Muvatta miitercimi kiyamamis heralde tahrif etme

** Hatib el-Bagdadi, el-Cémi  Ii ahldki’r-ravi, 11, 315.
“*® Hatib el-Bagdadi, el-Cémi  Ii ahldki 'r-ravi, 11, 315.
“® Hatib el-Bagdadi, el-Cdmi  Ii ahldki 'r-ravi, Il, 212.
47 Muslim, Edep, 40/1.
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pahasina ‘Allah dehri yaratandir’ diyor. Yok, metinde yok. Baska bir tercime mimkin mi?
Bagka bir izah1 var m1? Bu cahiliye miisriklerinin anlayisi. Allah Resuluniin agzina bunu nasil
koydunuz. Casiye suresinin 24. Ayetinde kinanan miisriklerin sdyledigi zaten bu. Siz hi¢ mi
Kur’an okumuyorsunuz. Bunu nakledenler. Onun igin hadislerin metinlerinin sthhati yetmez.
Kesinlikle Kur’an’a arzedilmeli. Allah zamanin halikidir. Zamani yaratan nasil zaman olur... b
Bu ifadeler bilerek yahut bilmeyerek Buhari ve Miislim’i, cahiliye miisriklerinin
anlayisini1 yansitmakla, Kur’an1 anlamamak hatta okumamakla suglamaktadir. Tek basina ele
alindiginda ve rivayetin diger varyantlar1 géz ardi edildiginde rivayete yonelik bu yaklasim
pek cok kisi tarafindan makul goriilebilir. Ancak rivayeti birka¢ agidan degerlendirdigimizde
zikredilenin aksine hadisin anlamina yonelik hi¢bir problem olmadigi goriilecektir. Nitekim
rivayetin sadece Buhéri’de bulunan diger varyantlarina baktigimizda yine Ebli Hureyre’den
naklen dort ayr1 yerde daha zikredildigi goriilmektedir:
wmuuumdud&s}»u.nusmswmus 6}}&&4};01.\“@4; 544»1\1.:4.\;
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“Insanoglu zamana soverek beni Gzilyor. Halbuki zaman Ben'im. Her is benim

elimdedir. Gece ve giindiizii ben dondiiriirim”*
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“Uziime kerm adm vermeyiniz. Ve ‘ey kahrolasi zaman” demeyiniz. Zira Allah
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zamandir.”
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“Insanoglu zamana s6viyor. Halbuki zaman Ben’im. Her is benim elimdedir. Gece ve
giindiizii ben dénduriirim.”>*
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“Insanoglu zamana s6verek beni Uzlyor. Halbuki zaman Ben'im. Her is benim
elimdedir. Gece ve giindiizii ben dondririim”.%?
Diger kaynaklarin da bir¢cogunda farkli senedlerle zikredilen bu rivayetin isnadi
tizerinde durmuyoruz. Zira incelendiginde tariklerin birgogunun isnad agisindan sahih ya da
hasen olarak aktarildigin1 sdylemek miimkiindiir.>® Ancak hadisin diger varyantlari, “ben

dehrim” veya “dehir benim” seklinde zikredilen ve Allah’in “dehr” ile 6zdes oldugunu

“8 https://www.youtube.com/watch?v=KeFCPZbTeLs. (Erisim tarihi 13.07.2017)

*9 Buhari, Tevhid, 97/35.

%0 Buhari, Edep, 78/101.

5 Buhari, Edep, 78/101.

52 Buhéri, Tefsir, 65/45.

%% Hadisin isnad analizi i¢in bk. Karahan, “Zamana Sévmeyi Yasaklayan Hadisin Tenkid ve Tetkiki”, s. 463-518.
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vehmettirecek tarzdaki ifadelerin dehri Allah’in yaratmasina matuf bir ifade oldugunu
gostermektedir. Yukarida zikretmis oldugumuz diger varyantlardaki “kainattaki her is benim
elimdedir, gece ve giindiizii ben doniistiiriiriim” agiklamalar1 s6z konusu ifadelerin nasil
anlasilmasi gerektigi konusunda yeterli ipuglar vermektedir. Rivayetin metninde bu ifadelerin
yok oldugunu sdylemek kanaatimizce hadis rivayet sistematigini bilmemekten ya da
rivayetlerin biitiinliigiinii gdéz ardi etmekten kaynaklanmaktadir. Islam diisiince tarihine
bakildiginda birkag istisna hari¢ s6z konusu hadisi bu anlami disinda anlayanlar yok gibidir.
Kur’an biitiinliiglinii  dillerinden diisiirmeyenler, bu hassasiyeti hadislerin biitiinligl
konusunda da gostermek durumundadirlar. Kaldi ki belagat ilminde “bir seyi yazidan
diislirmek, ancak varligini kast etmek” anlamiyla bilinen icdz-: hazf denilen bir kaide
bulunmaktadir. Kur’an ayetlerinde de bir¢ok yerde 6rnegi bulunan bu hususu goz ardi ederek
“metinde yok” sOylemiyle hadisi reddetmek ilmi zihniyetle bagdasmayan bir husustur.
Ormnegin “Ey iman edenler! Eger siz Allah’a yardim ederseniz (Allah’in dinine yardim

%4 ayet-i kerimesinde

ederseniz), O da size yardim eder ve ayaklarinizi saglam bastirir
metinde bulunmadig i¢in “Allah’in yardima mui ihtiyaci var?” sorusu ne kadar abesle istigal
ise rivayetin diger varyantlar1 géz Oniine alinmadan zikri gegen rivayete istinad ederek sz
konusu rivayetin “Allah’in zaman ile 6zdes oldugunu” vehmettirecek tarzda oldugunu
sOylemek ayni sekilde abeste istigal olarak degerlendirilmelidir.

Netice olarak su sdylenebilir; rivayet metinlerinin alsailabilmesi ve saglikli bir
degerlendirilme yapilabilmesi her seyden Once konuyla ilgili tiim tariklerin bir araya
getirilmesi ve mukayese edilmesine baglidir. Bu mukayese yapilmadan ve rivayetlerin diger

varyantlarin1 géz Oniine almadan hadislerin sihhatine/zayifligina dair sdylenen sézler ¢ogu

zaman ilmi mahcabiyetler ile sonuglanmaktadir.

4. Oznel Durumun / Ictihadi Olusun Dikkate Ahnmasi

Rivayetlerin/ravilerin zayif olarak degerlendirilmesinde dikkate alinmasi gereken
hususlardan biri de bir ravi veya rivayet hakkinda verilen hiikmiin ictihadi olmasidir. Zira
zayif olup olmama keyfiyeti biiyiik dl¢iide ravilerden kaynaklandigi i¢in, bir hadis bir imama
gore sahih olarak goriiliirken bir baskasi tarafindan zayif olarak degerlendirilebilir. Bu sebeple
herhangi bir rivayet incelenirken ravilerle ilgili bilgilerin yer aldig1 rical, tabakat ve cerh-ta‘dil
literatiirline bagvurulmali, kisa bir isnat ¢éziimlemesi yapilmalidir. Ancak rical kitaplarindaki
bilgiler de rivayetler i¢in s6z konusu olan giivenilirlik problemini barindirmaktadirlar. Zira

hadis ravilerinin biyografilerinin olusumunda mezhebi kanaatlerin ve kisisel 6n yargilarin da

% Muhammed, 47/7.
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etkili oldugu bir gergektir. Bu sebeple haberi nakleden ravinin giivenilirligini sorgulayan
tenkit eylemlerinin bir kisminin izafi mahiyette oldugu ve mutlak kesinlik tagimadigi goz
oniinde bulundurulmalidir. Hadis imamlarinin hadisin ravi zincirindeki kisiler hakkindaki
farkli kandatleri o hadisin sahih, hasen, zayif hatta uydurma olarak farkli sekilde tanimlanmasi
ile sonuglanmaktadir. Ayrica bir hadisin senedi hakkinda “sahth” veya “zayif” hikmu vermek
hadisin metnininde bu hilkkme girmesi anlamima gelmez. Bunun i¢in hadisin sihhat veya
za’finda, ricalin sika olup olmadigi konusunda muhaddisler arasinda bulunan ihtilaflari
bilmek gerekir. Clnki rical hakkinda verilen zayif veya sika; hadis hakkinda verilen sahih
veya zayif hukma alimlerin ferdi igtihatlarina dayanmaktadir. Hadis ravileri arasinda birinin
sika olarak nitelendirdigi bir ravinin bir baska kaynakta tamamen aksi istikamette kezzab
(yalanc1) olarak nitelendirildigi goriilebilir. Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz adli eserinin
mukaddimesinde raviler hakkinda giivenilir veya zayif seklinde hiikiim vermenin igtihadi bir
karar oldugunu sdyleyerek ayni noktaya vurgu yapmistir. >> Bu sebeple herhangi bir ravi ile
ilgili biitin bilgiler derlenmeli ve miisterek kanaatlerin varligi, ravilerin cerh ve ta'dilinde
dikkate alinmalidir. Bir ravi hakkinda yapilan tenkitlerin “tek basina” objektif kanaatlerin
etkili oldugu bir silire¢ olmasi halinde dahi, ayni ravi ile ilgili diger ortak kanaatler hata
ihtimalini en aza indirecek ve hadislerin illetlerine yonelik saglikli sonuca ulagmayi
kolaylastiracaktir. Muteber hadis kitaplarinda cerh edilen ravilere rastlanmasinin
sebeplerinden birinin de bu farkli yaklagimlar oldugu bilinmelidir. Ilel eserlerinde isnatla ilgili
degerlendirmelerin genis bir sekilde ele alinmast da bunu gostermektedir. Rivayetlerin hangi
yollarla geldigi bilindigi gibi, hangi kanallardan sahih olarak gelemeyecekleri de bilinmekte
ve birgok rivayette bu tiir degerlendirmelerin oldugu miisahede edilmektedir.”® Ornek olarak
vermek gerekirse Abdurrahman b. Ebi’z-Zinad, hadisleri muhafaza etme bakimindan yeterli
diizeyde bulunmadigindan dolay1 (sii-i hifz) zayif olarak nitelendirilen bir ravidir. Buhari
(6.256/869), Sahih’inde hadise yer vermis, ancak bunun muallak hadis oldugunu da ifade
etmistir. Miislim (6.261/874) ise bu hadisi Mukaddime’de nakletmistir. ibn Ebi’z-Zinad 1n
zayif bir ravi oldugu dikkate alinarak yapilan degerlendirmede, bu hadisin hasen olarak
nitelendirilmesi daha uygun iken, Buhari s6z konusu hadis icin sahih tabirini kullanmistir.

Muslim, Sahth adli eserinde bazi zayif Kisilerden rivayette bulunmakla suglanmaktadir. Ibn

% Zehebi (6.748/1347), Tezkiratu'l-Huffaz isimli eserinin mukaddimesinde: “Bu kitap, Peygamberimizin ilminin adil
tastyicilarinin (ravilerinin) isimlerini ve tevsik, taz'if, tashih ve tezyifte ictihadlarma muracat edilen kimselerin isimlerini
toplayan bir eserdir” diyerek hadislerin degerlendirilmesinin ictihddi olup her alime gore degisebilecegme dikkat
cekmektedir. BK. Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, I, 1. Polat, Selahattin Zayif Hadislerle Amel, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 1983, say1: 1, s. 83-110.

% Mesela Eb(i Hatim er-Razi, “Simak an Aise bint Talha an Aise” isnadiyla nakledilen rivayete yonelik degerlendirmesinde,
“Bu miinker bir hadistir zira bu isnatla hadis gelmez. Muhtemelen burada rivayetler karistirilmistir” (Ibn Eba Hatim, 7Zel, 1,
243) diyerek hadisin gelis yollarin1 bilmenin 6nemine isaret etmistir (benzer &rnekler igin bk. Tbn Eba Hatim, lel, I, 198,
210, 364).
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Salah ve Nevevi (676/1277) gibi muhaddisler bunun sebeplerini sayarak Muslim'i
savunurken, ileri strdiikleri sebeplerden birisi de, cerh ve ta'dilin ictihadi olus keyfiyetidir.>’
Diger taraftan cerh ta’dil eserlerine bakildiginda ayn1 ravi hakkinda birbirine zit, cerh ve ta'dil
ifadelerine rastlanmaktadir. Dolayisiyla bir muhaddise gore zayif hiikmii verilen bir ravi
hakkinda diger hadis tenkitgilerinin de ne dediklerini bilmek ve arastirmak gerekmektedir.
Ittifakla zayi1flig1 dile getirilen bir rivinin naklettigi rivayet ile sadece bir kisinin zayif olarak
niteledigi ravinin naklettigi rivayet ayn1 derecede degildir. Bu sebeple hadis alimleri zayif
hadis ve muza'af hadis diye iki ayr1 terim kullanmislar ve zayifligi konusunda icma olmayan,
bazilar tarafindan zayif kabul edilen bazilar1 tarafindan da sahih olarak degerlendirilen
hadislere muza'af hadis adini vermislerdir. *® Kisaca sdylemek gerekirse bir muhaddisin “bu
hadis zayiftir” demesi s6z konusu hadisin zayif oldugunu veya o hadisin sahih bir varyantinin
bulunmadigini gostermez. Zira bir muhaddisin hadislerin biitiin isnadlarina vakif olmasi beser

takatinin Ustiindedir.

5. Zayif Hadisin Farkh Derecelerinin Dikkate Alinmasi

Daha once belirtildigi tizere sahih ve hasen hadisler arasinda sahih, esah, sahih li-
zatihi, sahih li gayrihi; hasen li-zatihi, hasen li-gayrihi gibi sthhat agisindan farkli dereceler
ortaya ¢iktig1 gibi, zayif hadisler arasinda zaif, ez af veya vahi, evha tabirlerinde de gorildigi
tizere farkli dereceler mevcuttur. Zayif hadisler, sahih veya hasen hadislerde bulunmasi
gerekli ozelliklerden birinin veya birkag¢inin bulunmama durumuna gore gesitli derecelerde
degerlendirilmis ve bunlarin her birine degisik isimler verilmistir. Ibnu’s-Salah 49; el-Iraki
42; Abdurrauf el-Miinavi ise 81 ¢esit zayif hadis bulundugunu sdylemislerdir. Zikredilen bu
zayif hadis ¢esitlerinin tamami ayn1 seviyede degildir. Zayif hadisi kayitsiz sartsiz kabul etme
seklindeki toptanci temayiil asiriliga kacan bir yaklagimdir. Ote yandan bazi hadisgilerin
uydurma dedigi hadisleri bir kisim hadisgilerin zayif kabul ettigi, bir hadisin sihhatine veya
zayifligina iligkin hiikiim vermenin aslinda ictihadi bir durum oldugu diisiiniiliirse zayif hadisi
toptan reddeden anlayisin da asirilik oldugu sdylenebilir.>® Zayif hadisin rivayetinde veya
onunla amel etmede gosterilen esnekligin temelinde zayif hadislerin derece bakimindan
birbirinden farkli olmasi gergegi vardir. Muhaddislerin biiyiik ¢cogunlugu asir1 zayif hadislerle
digerlerini aym1 kefeye koymamuglardir. Zayif hadislerin zayiflik derecelerine gore

gruplandirilmasi, isnadlar arasinda tercihte bulunulmasi ve i‘tibara (hadisin farkl tariklerinin

5 polat, “Zayif Hadisle Amel”, s.90.
% polat, “Zayif Hadisle Amel”, s.92.
% Ozafsar, “Zayif”, 5.159.
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arastirilmasi) elverigli olanlarla olmayanlarin birbirinden ayirt edilebilmesi bakimindan
faydali kabul edilmistir.*®°

Dolayisiyla bir hadisin zayif oldugu ifade edilirken 1stilah agisindan hangi kategoriye
girdigi ve ne sekilde isimlendirildigi bilgisi son derece dnem kazanmaktadir. Her hastaligin
insan vuciduna olan etkisi ayn1 olmadig gibi her zayiflik vasfinin da rivayetlerin sthhatine
etkisi aym1 degildir. Hadis kitaplarinda rivayetlerin zayiflig1 ifade edilirken gerekgelerin
zikredilmesinin temel nedeni de bu olmalidir. Nitekim “hadislerde bulunan kusurlar” olarak
adlandirilan ve ¢ogu zaman rivayetlerin zayif olarak kabul edilmesine nden olan ilelii’/-hadis
cergevesinde de ayni hususa temas edilmistir. S6z konusu ilim dali igerisinde zikredilen
kurallara bakildiginda, illetlerin bir kism1 harici desteklerle telafi edilebilmekte ve rivayetin
sthhatine olumsuz anlamda etkisi ortadan kalkabilmektedir. Jsia gaa “illetlidir ama
sahihtir® ve “dagsa Ao Enasll 13 “buy hadisin sahih bir illeti vardir’® seklindeki

kullanimlar ve ilel eserlerinde zikredilen sahih rivayetler bu hususa isaret etmektedir.

Sonug

Bu calisma sonucu ulastigimiz neticeleri soyle 6zetleyebiliriz: Zayif hadis kavrami
Islam diisiince tarihinde en fazla istismar edilen kavramlardan biri olmustur. Bu konudaki en
Onemli hatalardan biri de zayif hadislerin ¢ogu zaman uydurma hadislerle esdeger goriilmesi
ve kullanilamaz nitelikte kabul edilmesidir. Halbuki rivayetin zayifligi sadece s6z konusu
hadisin Hz. Peygamber’e aidiyeti konusunda bir siiphe oldugunu ve arastirilmaya ve analiz
edilmeye ihtiya¢ duyuldugunu gosteren bir karine olarak algilanmalidir. Uydurma hadislerin
zayiflig1 cok siddetli rivayetler oldugu diisiiniildiiglinde zayif hadislerin sihhat agisindan
bir¢cok farkli ¢esidi oldugu anlasilacaktir. Nitekim hadis usulii eserlerinde zayif hadislere
iliskin birgok kisim zikredilmis ve amel edilebilirlik agisindan hepsinin degeri birbirinden
farkli olarak telakki edilmistir. Bu nedenle sahih zayif ayirnminda su hususlara dikkat
edilmelidir:

1. Hadisin zayif olmasi ile tarikin zayif olmasi iki ayr1 durumu ifade eden husustur.
Bu nedenle rivayetin zayifligi ile hadisin zayiflig1 birbirine karistirtlmamalidir. Nitekim sahih
olan rivayetler ravileri nedeniyle zayif olarak kabul edildiklerinde miiellifler bu tiir hadisleri
itibar ve sahit amaciyla eserlerinde nakletmekten g¢ekinmemislerdir. Klasik donem hadis

eserlerinde bulunan hadis tekrarlarinin en 6nemli sebeplerinden biri de budur.

8 Kogyigit, Hadis Istilahlart, 5.468.
81 {bnii’s-Salah, Mukaddime, s. 73; Itr, Menhecii 'n-nakd, s. 454.
82 Hakim en-Nisablri, Ma ‘rife, s. 119.
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2. Rivayetin isnadinda bulunan bir ravinin zayif olarak kabul edilmesi s6z konusu
rivayetin/tarikin zayif olmasini gerektirmez. Zira her hadisin kendine ozgii ta’lil sartlart
vardir. Tek basina bir ravinin ele alinp ravi zayifligin1 rivayetin zayifligina hamletmek mutlak
anlamda gecerli bir yontem degildir.

3. Hadisin zayifligina yonelik verilen hiikiimler ¢ogu zaman ilgili oldugu tarikle
iliskilidir. Bu nedenle rivayetin zayifligina iliskin s6z sdylemeden evvel s6z konusu rivayetin
baska isnadlarinin olup olmadigi arastirilmalidir. Hadis uzmanlarinin “hadis bu isnadla
batildir” veya “bu isnadla zayiftir” seklindeki telakkilerinin nedeni de s6z konusu hadisin
sahth isnadlarla geldigi/gelebilecegi diisiincesidir. Zayif hadisle ilgili verilecek “mutlak
zayiflik” hilkmiiniin ancak onun higbir tarikten zikredilmediginin tespit edilmesinden sonra
sOylenebilecegi unutulmamalidir.

4. Ravilere iligkin verilen cerh ta’dil hikimleri ictihadidir. Bu nedenle cerh ta’dil
kitaplarinda ayni raviye yonelik tamamen birbirine zit ifadelere rastlayabilmek miimkiindiir.
Dolayisiyla rivayetin zayiflina yonelik ravi kaynakli degerlendirmelerde rical uzmanlarinin
verdikleri hiikmiin ictihadi olduguna dikkat edilmeli ravinin zayiflina yonelik miisterek
kanaatlerin mevcudiyeti aranmalidir.

5. Zayif hadisin bir¢ok farkli dereceleri bulunabilir. Bunlar arasinda mevdda (uydurma)
hadislere ¢ok yakin konumda hadisler bulunabildigi gibi zayifligi hafif olarak
degerlendirilenler de bulunmaktadir. Bu nedenle zayiflig1 tespit edilen rivayetlerin hangi

kisma girdigine dikkat edilmelidir.
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