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SINEKLERIN TANRISI: INSAN OZUNUN VE DIKTATORLUK
CAGININ ANLATISI

LORD OF THE FLIES: A NARRATIVE OF HUMAN ESSENCE AND
THE DICTATORSHIP AGE

Vedi ASKAROGLU*

Ozet:

Sineklerin Tanrisi, Ingiliz yazar William Golding’in, 1ss1z bir adada yaslar1 5
ile 12 arasinda degisen ¢ocuklar1 betimlemesi yoluyla, insanin ilkel yoniiniin nasil
ortaya ¢ikabilecegine dair yazdigi distopik (anti-iitopik) bir romandir. Roman
kahramanlari olarak g¢ocuklarin seg¢ilmis olmasi, uygarliktan ve uygarligin sundugu
normlardan / 6gretilerden / egitimden ve sosyal kurumlardan uzakta, insan dogasinin
ciplak bir gozle goriilmesini / gbzlemlenmesini deneyci bir yontemle saglar. Ada
mekani ise dig miidahalelerden uzakta, ilkel giidiilerin daha ag¢ik bir bigcimde
goriilebilmesi icin Onemlidir. Makalemizde, insanin &ziine yonelik kuramsal
tartigmalar yaptiktan sonra, Sineklerin Tanrisi’nda, insanin uygarliktan uzak bir
konumda nasil vahsilesebildigi ile ilgili ¢oziimlemeler yaptik. Coziimlememizde,
yasalardan, ahlaki normlardan, sosyal kurumlardan uzak bir mekénda insan
dogasinin ilkel bir bigimde ortaya ¢ikabilecegine dair tespitlerde bulunduk. Boylesi
bir konunun se¢ilmesi, gliniimiizde diinyamizi ve 6zellikle yakin cografyamizi kasip
kavuran siddet ve nefretin kokenlerinin daha iyi anlasilabilmesi agisindan
giincelligini korumaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sineklerin Tanrisi, Siddet, Tlkellik, Insan Dogast.

Abstract:

Lord of the Flies is an anti-utopic (dystopic) novel by the English author
William Golding, who wrote about how human’s primitive aspect can peep out by
portraying kids whose ages vary from 5 to 12 on a deserted island. That kids are
chosen as the characters of the novel makes it possible to observe in an empirical
way the human nature in its nakedness far away from civilization and what it offers
with its norms, education and social intitutions. The island, as a space, is significant
for it offers a clear vision of how primitive instincts can appear when there is no
outside interference. In our article, first we have made a theoretical discussion on
primitive aspect of humans and then analysed how they might become savage in a
setting away from civilization. In our analysis, we have found out that human nature
is likely to transgress into savagery in a setting devoid of laws, moral norms and
social institutions. The reason why we have chosen such a topic is directly related to
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a need to better understand the recent devastating violance and hatred, which ravage
our world and close geography in particular.

Key words: Lord of the Flies, Violence, Savagery, Human Nature.

GIRIS

Sineklerin Tanrist (2016), epistemolojik acidan tuhaf g¢agrigimlara
sahiptir. Ik okundugunda, okuyucunun yiiziinde karmasik duygular
uyandirir. Toplumda koklesmis olan tanri, inang, din, iyilik, insanin ézii gibi
kavramlar1 ideal bir diinya tasarimi yerine, yikim, siddet ve o6liim izlekleri
dogrultusunda irdeler. Daha Oncesinde yazilan Mercan Adasi, Robinson
Crusoe ve diger ideal bir diinya yaratma konusunda ‘“iitopik” romanlarin
Oykiiledigi ve betimledigi rahatlatici ve insanin aydinlik ve uygar niteligini
pekistiren dzelliklerin tersine, distopik diye nitelendirilebilecek bir romandir.
Romanin kurgulandigi zaman bile kotiimser bir bakis agisinin ipuglarim
verir. Yaglart 6 ile 12 arasinda degisen bazi ¢ocuklari tasiyan bir ugak, III.
Diinya savasi (ya da Atom Savasi) sirasinda diigman atesi tarafindan vurulur.
Cocuklar medeniyetin tiim imkanlarindan uzakta 1ssiz bir adaya diiser;
yanlarinda higbir yetiskin olmayan ¢ocuklar adada kendilerini var etmek ve
hayatta kalmak ama ayni zamanda yakinlardan gecebilecek bir geminin
onlar1 kurtarmasi umudunu da yitirmemek zorundadir. William Golding,
ozellikle bir adayr mekan olarak secer ve kurgunun merkezine gelisim
cagindaki ¢ocuklari yerlestirir. Insanin daha sosyal normlardan, din, ahlak,
yasalar gibi bireyi sekillendiren Ogretilerden uzakta nasil davranacagini
gozlemlemek ister. Cocuklarin sekillenmemis olmasi, saf insan dogasi
hakkinda okura yeni bir bakis a¢is1 sunmay1 ve insan ruhunun derinliklerinde
yatan gercgekleri aktarmay1 mimkiin kilar.

Romandaki zaman &gesinin tersine, mekan kurgusu romanda tasvir
edilen insanin nitelikleri ile tezat olusturacak sekilde sunulmustur. Adada
bitki ve meyve bollugu, mitkemmel denebilecek bir iklimin ortasindaki
konumu ve bol miktarda igme suyuna sahip olmasi onu bir tiir cennet gibi
algilamamizi saglar. Ancak, insanin uygarliktan ve sosyal yasamin
gerektirdigi davranis normlarindan uzakta, nasil bir kimlige biiriinecegi
sorusunun yaniti, adanin sundugu cennet imgesinin tersine iginde
yasanilamaz bir zorbalik, denetimsizlik ve akildan arinmis bir ilkellik
cehennemine doniisiir. Akil/sagduyu ilkel giidiilere, barig/huzur diismanlik
ve siddete, yasama istegi Oldiirme giidiisiine, esitlik/paylasimci birliktelik
zorbalik ve denetimsiz iktidar hirsina doniigiir. Ortak g¢ikarlar giiglii olanin
bireysel hirslarina yenik diiser. ilkel insan dogasi kendini biitiin ¢iplaklig ile
ortaya serer. Insanin tarihsel gelisim icindeki tiim uygar kazanimlarinin
karsisinda, ilk giinkii haline doniislinlin resmi ¢izilir. Ahlak, bir
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uydurmacadir; din, siddetin mesru bir aracidir; iyilik, insana giydirilmis bir
deli gomlegidir; kotiiliik ise insanin degismez evrensel gergekligidir.
Sineklerin Tanrisi, insana dair kotiimser Oneriler sunar. Siirekli savasan,
birbirini yok eden, siddet uygulayan insan wkimin siddet, savas ve
kotiiliigiiniin ardinda yatan nedene odaklanir. Siddetin kaynagi Marksist /
siif¢1 bakis acisiyla kapitalist bir kar-zarar ya da varolus sorunu degildir.
Siddet, romanda insanin kendi iginde barinan, degistirilemez bir 6zellik
olarak gosterilir.

Romanin irdeledigi ana izleklerden en Onemlisi insamin Oziidiir.
Golding, ideal bir insan prototipi yerine, giiniimiiz medeniyetinin
Ogretilerinin ve ahlak anlayisinin yoklugunda insan 6ziiniin digerleri ile olan
iliskilerinde nasil olumsuz bir bigimde ortaya ¢ikacagim sunar. Oz, insani
insan yapan nitelik olarak, yasamin ta kendisi, kaderi belirleyen en énemli
olgulardan biri, sosyal alanda digerleri ile iletisiminin belirleyicisi olan
korku, batil inang, inang, Kin, nefret, icerleme, sevgi, ask, ihtiras, acgozliiliik,
merhamet ... gibi duygular i¢inde barmndirir. Insanin 6zii, eylem evreninde
sosyal iletisim kodlart, hukuk sistemi, sosyal davramsglar, egitim, sanat gibi
olgularin ana niteligini olusturan bir olgudur. Oz, aym zamanda, insan
iliskilerinde yardum, intikam, eziyet etme, koruma, reddetme gibi birbiriyle
tezat davranislarin kokeni olan bir kavramdir.

Sineklerin Tanrisi insanin Oziinde barindirdigi bazi ilkel giidiilerin
nasil ortaya cikabilecegi ile ilgili karamsar bir resim ¢izer. Romandaki
cocuklarin yaslar1 6zellikle insana 6zgii 6zsel niteliklerin daha dogal olarak
cikabilmesine uygun olarak sec¢ilmistir. Eger cocuklar yerine yetiskinler
romanin kahramanlar1 olsaydi, giidiilerin serbest oyunu yerine aklin,
mantigin ve tecriibelerin oyunlar1 sahnelenecekti. Cocuklar, sosyal yasamin
Ogretilerinden yetigkinlere gore daha az bir pay sahibidirler. Onlarin
bigimlenmiglikleri daha azdir ve ¢ogu olay karsisinda giidiilerine gore
hareket etmeleri gii¢lii bir olasiliktir. Bu yiizden, romanda tematik agidan
umut(suzluk), kiskanglik, korku, siddet egilimi ve ilkellesme daha gercekei
bir boyutla islenir. Bu makale, Sineklerin Tanrisi 6znelinde, insana 0zgi
i¢sel niteliklerin nasil ortaya ¢iktigini irdeleme ve insan dogasinin ilkelligi
ilgili evrensel genel yargilara ve olgulara ulasma amacini tagimaktadir.

1.INSANIN OZU

Platon’a gore (1992), ontolojik agidan 6z, nesne bigimi alan soyut
kavramlar olarak, bi¢imlenmis ve algilarin sinirlari i¢ine hapsolmus eksiksiz
ozelliklerdir. Ancak, 6zii itibariyle eksiksiz olmak, miikemmellik midir?
Degisime kapali olmak midir? Miikemmellik, iyilik ve tiimii ile ideal olma
anlamina gelmez. Eksiksiz insan, tim yonleri ile olumlu ve insani 6z
bakimindan tamlanmis biri olarak goriilemez. Tersine, diyalektik bir acidan,
iyi-kotii, ilkel-uygar ya da empatik-bencil gibi tim karsitliklar ile
tamamlanmis demektir. Bir bagka ifade ile diinyay1 olusturan tiim olumlu ve
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olumsuz yonler bakimindan her seye sahip olmak demektir. Yine Platon’a
gore (1992), algilanabilir cisimler siirekli bir akiskanlik ig¢indedirler. Bu
ylizden sonsuz, degismeyen ve eksiksiz bicimlerin tersine, miikemmel
olmaktan uzaktirlar. Cisimler mitkemmel degilse, insanin da cisimsel tarafi
(fizyolojisi) da miikemmellikten uzak olmalidir. Insanm fiziksel
yetersizlikleri, tipki bir cismin dis kirilganliginin ice etki etmesi gibi, acaba
i¢ diinyasini (psikolojisini) etkileyerek, 6ziinde iyi olan1 k6t ya da koti olant
iyi kilabilir mi? Belki de Sineklerin Tanrisi, bu soruya olumsuz bir yanit
vererek, insanin i¢inde olmayan, diginda fizyolojik bakimdan tagimadigi bir
seye doniismesinin imkansiz oldugunu gosterir. Higbir sey disaridan insanin
icine taginamaz. Bu baglamda, insan ancak kendi i¢inde tasidig1 kotiiliik ya
da iyilik tohumlar1 kadar iyi ya da kotii olabilir. Zaten insan da, hangi
ozellikleri ile daha fazla ortaya cikarsa, niteligini ona gore belirlemis olur.

Insanin bagka bir nitelik kazanmas1 ancak sosyal iliskiler kurmasi,
kendisini bagka bireylerin 6lgiitiinde sinamasi, kendini kesfedip uygunsuz
niteliklerinden armmasi ve toplum i¢inde mevcut kurallara uygun
davranmay1 6grenmesi ile miimkiindiir. Toplumsal agidan diisiiniildiigiinde,
farkli cinsiyetlerden, farkli algilama diizeylerinden, farkli diisiince
topluluklarindan (hatta farkli kimlik ve etnik yapilardan) insanlardan olusan
bir toplumda tek tiplilikten bahsedilemez. insanlarin birbirinden ¢ok farkli
bir dogaya sahip olmalar1 degil, i¢lerindeki iyi-k6tlii tezadindan hangisini
sectikleri ve eylemlerine doniistiirdiikleri énemlidir. Asil nokta, Sineklerin
Tanrisi'nda da gorildiigii gibi, tiim insanlarin ayn1 6ze sahip oldugudur.
Insanlar, fiziksel, ruhsal ya da eylemsel agidan farklilik gosterse de, en derin
yapilarinda barindirdiklar1 6z aynidir. Homojenlik durumunda, bireylerin
kendilerini tartabilecekleri bir 6l¢iit de olmayacaktir. Cok tipli toplumsal
yapilar, bir taraftan uzlasmaz bir tutum oldugunda ¢alkalanmaya, farkli olani
etiketlemeye, zamanla diglamaya, kin duymaya ve belki de yok etmeye
baslarlar. Ote yandan, ortak bir yasam ve algi alaninin olusturulmasi
durumunda ise, ileri derecede bir insanlik tablosu ortaya ¢ikar, farkli fikirler
yeni fikirleri ortaya ¢ikarir ve medeniyetin de seviyesi ¢ok ileri olur. Bir
baska ifade ile bir toplumun farkli kesimlerden olusmasi ¢atismayi
tetiklemez; insanlarin uygarlik seviyesi ve etno-sentrik ya da homo-sentrik
diisiince ile hareket etmesine gore farkliliklari i¢inde barindiran bir toplum
yikim ya da yaraticilik, dislanarak 6tekilesme ya da igererek toplumsal barig
saglanabilir. Asil nokta, insanin uygarlik seviyesi ve toplumsal / hiimanist
diisiinebilme yetenegine baglidir.

“Oz”, bu yiizden, sadece maddi alanda algilanabilir bir olgu olarak
diisiiniilmez, ¢linkii insan1 maddeden ayirt eden birincil 6zelligi “biling” ve
bilincin harekete imkan tantyan yonlendirici bir gii¢ olma 6zelligidir. Insan,
davranigini belli bir hedefe yonlendirebilme, hangi davranisin hangi sonuca
yol agabilecegini kestirme, kendine hangi eylemin yarar hangisininse zarar
verebilecegini bilebilme yetenegine de sahiptir. Iste bu ozellik, “biling”
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olarak adlandirilirsa, nesnelerdeki “6z” ile “insandaki 6z”{in ana ayrimina
varilabilir. Edmund Husserl’e gore, “0z” “ideal”dir. “Fakat ideal (6z)
bilincin arzu ettigi amag¢”tir ve bu ylizden de “6z mantiktir” (2002, s.38).
Mantik, birlikte yasamasi zorunlu olan insan irki igin, olumsuz yonlerin
bastirilmas: ve akla uygun bir uyum saglanmasim gerektirir. Ideal olana
ancak, farkliliklarin kabul gordiigli ve ortak hedeflerin / gelecek tasariminin

kurulabildigi akla dayali bir mekanizma ile ulasilabilir.

Metafizik olarak oz, ruh ile esdegerdir. Baz1 varolusgular da bireylerin
ancak var olduktan sonra ruhlarim kazandiklarini ve ruhsal olarak ancak
yasam tecriibesinin sonucunda gelisim gosterebildiklerini savunurlar.
Kierkegaard’a gore, “6z”, “doga”dir ve insanin nasil davranacagini ya da
nasil bir insan olacagini belirleyen “insan dogasi” diye bir sey yoktur; “ilk
olarak var olur ve daha sonra nitelik kazanw” (Aktaran: Tasdelen, 2004,
5.38). Kierkegard'in oOnerisi, Sineklerin Tanrisi'nda sunulan ozcii bakis
acisina pek uymaz. Insan, her ne kadar, toplumsal / sosyal kosullarm etkisi
ile sekillense de, Maslow'un ihtiyaglar hiyerarsisinde (1970) belirledigi gibi,
oncelikli olarak hayatta kalmak ve en son asamada kendilik degerlerini
yasamak zorundadir. Bdylesi bir zorunluluk ise, aklin1 kullansa da, insanin
kendi onceliklerini belirleme konusunda, derin benliginde tasidigi rekabetgi /
vahsi ve yikic1 6zelliklerin her zaman ortaya ¢ikisina imkan tanir. Yasamsal
kosullar arzu edildigi bigimde yasandigi miiddetge, insanin ilkel bencilligi
topragin derinliginde akmaya devam eden nehirler gibi sesini duyurma
ihtiyact hissetmez; ancak, varligina karst bir tehlike sezinlediginde, o nehir
bir sele doniisiir ve yeri yararak kendini ortaya koyar.

Sartre daha materyalist ve siipheci bir varolusgu olarak varolusgu
sOylemi daha da ileri gotiirerek herhangi bir “metafizik 6zi (ruh kavramini)
reddeder ve sadece “varlik” kavramimi “6z” olarak belirler. Bu yiizden,
varoluscu sOylemde, “6z” herhangi bir “fiziksel” nitelige karsilik olarak
kullanilir. Insanm siiregen, devinimsel varliginin (kisiligin ve igsel olarak
belirlenmis amagclarin) insanin i¢inde sinirsiz bileskeler olusturabilecek ig
niteliklerin (ortadan kalkabilen, degisebilen, gelisebilen ya da bazen
gizlenebilen 6zelliklerin) varolus siireci i¢erisindeki durumlardan etkilendigi
ve “0z”ln degisken karakterde oldugu savunulur (Aktaran: Tasdelen, 2004,
S. 43). Ancak, 6z fiziksel bir boyut ise, o zaman, fiziksel degisimlerin sinirl
olmasi durumunda, nasil olur da insan ¢ok farkli ruhsal bigimlere
biiriinebilir? Dis kosullar insanin ruhsal konumunu etkiler, ama etkilenim
genellikle varligi koruma giidiisti ile sekillenir. Bir bakima, dis kosullar
insan1 yeniden yaratmaz; sadece, derinlerde yatan ilkel dogasinin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlar.

Eger oz bir bilin¢li amag ve mantik ise, eylemlerimizin amaglar: hangi
mantik Olglitinde olumlu (ve ideal) ya da olumsuz (ve kusurlu) olarak
degerlendirilmelidir? Farkli insanlar, farkli eylemleri olumlu bulurken, diger
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toplumlarin  olumlu olarak nitelenen bu eylemleri olumsuz olarak
etiketlendirmelerinin, hatta ayni toplumsal 6zge¢mise sahip bir toplumun
bireylerinde hem nicelik hem de nitelik olarak olumlu ve olumsuz algisinin
farklilik gostermesinin yorumlanmasi nasil olacaktir? Diinyanin farklh
toplumlarinda farkli inanglarin, dinlerin, geleneklerin, hukuk sistemlerinin,
deger yargilarinin...vb. ortaya c¢ikmasi, bu durumda kaginilmazdir. Aym
sokakta, ayni fiziksel, ekonomik, cografi ve sosyal ortamda yetisen iki
insanin bile farkli algilamalar oluguyorsa, insanin 6zii mii bireyden bireye
farklilik gostermektedir? Bagka bir degisle, insanin tasnif etme girigsimleri,
bu girisimlerin altinda yatan evrensellik ilkeleri beyhude g¢abalar midir? O
zaman, evrensel degerler var olamaz, evrensel hukuk islevsellikten uzaklasir.
Sanat ve edebiyat bireysel olandan baskasini isleyemez. Psikoloji, sosyoloji
ve felsefenin vardigi sonuglarin tiimii hiikkmiinii kaybeder. Insanlar arasinda
nitelikli bir iletisimin kurulmasi imkéansiz héle gelir. Tiim insanlik her an bir
kaos ortamindan baska bir kaos ortamina girerek zincirleme felaketler
yasamak durumunda kalabilirdi.

Insan o6ziinde iyi midir? Kétiiliik insanmn temel taslarindan midir?
Toplumlar insamin ilkelligini 1listirip, ahlaki 6gretileri, egitim kurumlari,
sanat mekanizmalari ile medeni bir varlik m1 iretmektedir? Yoksa ortaya
konan yasalarin cezai yaptirimlart insanin basinin {izerinde duran bir
caydiricilik kilici midir? Insan kendi dogasi geregi mi, kabul gérme ya da
cezalandirilma korkusundan dolay1 mi bir toplumda uyumlu bir birey olarak
yasar?

Golding, biitiin bu sorularin yanitini, Sineklerin Tanrisi romaninda
yanitlamaya ¢aligir, ancak insanlarin inanmaya aligtiklari ve olumlayici
yonler yerine belki de gérmekten kagindiklari karanlik ydnlerine bir 151k
tutar. Insanin karanlik kuyusunda hangi korkung gizleri barindirdigim gézler
Oniine serer. Bunu yaparken, insanin tiimii ile kotiliigiin denetiminde bir
varlik olmadigmin da vurgusunu yapar. lkel / barbar insani 6z bir yasamsal
olgudur; ancak, onun karsisinda da uygar / insani 6z de bir gercektir ve
insanlar1 / toplumlar1 nitelik agisindan belirleyen sey ise hangisinin
secildigine baghdir.

2. INSANIN iLKEL YONU

Romanda betimlenen doga parcasi i¢inde, medeniyete dair en ufak bir
iz dahi yoktur. Dogal ortamda biiyiiklerin ve de biyiiklere ait ahlaki,
geleneksel, dinsel ya da hukuksal 6greti ve dayatmalarin uzaginda, ¢ocuklar
Onlerinde agilmis bir mecra olmaksizin kendi giiclerine ve dogal yapilarina
uygun yeni mecralar olusturup akan birer dereye doniisiirler. Bir bakima
dogal (ve ilkel) benliklerini kesfetmeye ve onun denetimine girmeye
baslarlar. Ancak, “dogal ben, kendini duyusal yonde, tensel gereksinimleri
dogrultusunda haz arayan bir bencillik olarak ifade eder. Bu yasam
bicimi,.onu ahlak dis1 bir tip hdline getirir’ (Tasdelen, 2004, s. 19). Bu
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yiizden c¢ocuklarin dogal benlikleri ilk basta esitlikgi ve akilc1 sekilde
olusturulur. Bir se¢imle Ralph sef olarak secilir. Herkesin s6z hakki oldugu
ve diigiincelere saygi gosterildigi bir tir demokrasi diizeni Kurulur. Fakat
zaman ilerledik¢e kisiler kendi ilkel yonlerinin daha da farkina varr.
Bireyler arasinda (6zellikle Ralph ve Jack’in taraftarlari) bir goriis ve yasam
tarzi farki ortaya cikar. Bu farklilagma, iki toplulugun farkli eylemler icine
girmesi ile birlikte, kisa siire iginde bir gili¢ ¢atismasina doniisiir. Fiziksel
acidan daha giiglii olan Jack ve kabilesi, Ralph, Domuzcuk ve ikizlerin
olusturdugu azinlik topluluga tstiinliilk kurar. Bu istiinliik kurma salt bir
rekabetin sonucu olarak degil, Jack ve miiritlerinin her tiirli ahlak disi
yontemleri ve zorbalig ile saglanir.

Sineklerin Tanrisi’nda kotlligiin pengesinde bulunan Jack ara sira
kendi yaptig1 eylemlerin yikici sonuglarindan rahatsizlik duyar. Ama iginde
barindirdigr kan dokme, avlanma ve digerlerini etkisi altina alip onlara
isteklerini dayatma istegi ¢ok gii¢liidiir. Bu yiizden, bu rahatsizlik onu ilkel
giidiilerini gerceklestirmekten alikoyamaz.

Romanin diger bir kisisi olan Roger ise, baslangicta ¢ok onemli bir
figlir degildir. Ancak, nedeni aciklanamayan bir sekilde, 6zellikle Jack’in
kurdugu kabileye katilir. Domuz avina ¢ikmaya basladigi andan itibaren
korkung bir eziyet etme ve oldiirme istegi ile dolup tasar. Roger, Carroll'un
genel anlamda belirttigi inangsizhigin iiriiniidiir; “Inancin ¢ékiisiiniin ilk
sonucu hasettir. Ikinci sonu¢ ise kendini diisiinme, yani “ben” — ben ve
zevklerim — felsefesidir” (Carroll, 1999, s. 116). Zaman iginde Roger ben
olmaya ve zevklerini kesfetmeye baslar. Bu kesif Roger’in (ve insanin) en
ilkel olan kan dokme ve eziyet etme giidiisiidiir. Kabileye zorla katilan
ikizlere iskence eder. Domuzcuk’un Oliimiine neden olur. Hatta romanin
baslarinda, deniz kiyisinda deniz kabuklar1 ile masumca oynayan
kiigiiklerden birisinin gézlerine kum ve bagina tas atarak sira dis1 bir zevk
alr.

Jack, Roger ve onlarin taraftarlari, kiigiiklerin bir tir tanri gibi
algiladiklart anne ve babalarinin yerine geger. Giiciin uygulayicisi haline
doniisiirler. ilkin oyunlar yoluyla sonra da gergek oOldiirmeyi igeren av
eylemleri gergeklestirirler. Jack, Roger ve onlarin tarafin1 tutan diger
cocuklar kendilerini mutlak giiciin sahibi ve digerlerinin {istiinde bir irkmis
gibi tanrisal bir konuma tasirlar. Kendi ellerinin altinda can gekisen
domuzlarin (hatta Domuzcuk’un bile) acilarin1 dehset verici bir zevk iginde
seyrederler. Ilkel toplumlara 6zgii naralar ve esrimeli ¢igliklar atarlar.

Baslangicta, ikizler, Ralph’in yaninda kalirlar. ilkel kabileye
katilmazlar. Sonradan Ralph ve Domuzcukla birlikte, ates yakmak amaci ile
kabileyle goriismeye giderler. Amaglari, Jack ve avcilarinin bir gece baskin
sonucunda zorla aldiklar1 Domuzcuk’un gozliiklerini geri almaktir. Ancak,
goriisme sirasinda, Jack ve Ralph 6liimciil bir kavgaya tutusurlar, Domuzcuk
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Roger’mn tepeden yuvarladifi kayanmn c¢arpmasi sonucu oliir. ikizler
kabilenin avcilan tarafindan esir alimir. Ralph yarali bir sekilde kagmay1
basarir. Bu ana kadar iyi olanin yaninda yer alan ikizlerin, iskence gordiikten
sonra o gece aksam ndbetini tutmast emredilir. Onlarin hala iyi olduklarina
inanan Ralph gece onlarin yanina gider. Onlan kazanmaya caligir ve onlara
saklanacag1 yeri sdyler. Ama ikizler ona pismis domuz eti vermelerine
ragmen, giin dogumunda insan avi baslar baslamaz, yerini Roger’e sdyleyen
de onlar olur. ikizlerin, iyi konumdan kétiiliige gegisi, insan dogasinmn bir
yansimasidir. Giigsiiz olan, kendini koruma giidiisii ile gii¢liiniin yaninda yer
almay1 secer. Ikizler, iglerindeki iyiligin yansimasim baslarda gosterirler.
Ancak, catisma sonrasinda, derin bilingleri, onlarin hayatta kalmalari
konusunda harekete gecirir. Onlarin davranisi, daha evrensel diizeyde,
diktatorliigiin nasil kuruldugunun da gostergesidir. Genis halk kitleleri, bag
edemeyecekleri giic karsisinda kendi kdselerine cekilir. Gii¢ ve iktidarin
emirlerini uygulamaya baslar. Hatta belirli bir agamadan sonra, kendileri de
zorbanin isteklerinin birer vasitasina doniisiir. Daha da vahimi, kendilerini
ispatlamak amaciyla, kurulan diktatorliigiin pekismesini saglar. Zamanla
kendileri de birer baski mekanizmalarina doniisiir ve farkli olani / zayifi /
muhalifi kendileri yok etmeye girisir.

3. INSAN AKLI VEYA KORKU TOPLUMU

Sineklerin Tanrist’nin, Darwin’in En Uygun Olamin Hayatta Kalmast
(Survival of the Fittest) (1869, s. 78-88) kuraminin bir nevi uygulama alanini
olusturdugu sdylenebilir. Bu kurama gore, mevcut doga kosullarina uyum
saglayabilen bireyler hayatta kalabilmeyi basarirken, uyum gosteremeyen
kisiler dogal elemeden gecer ve yok olurlar. Toplum baglaminda ise, bir
toplulugun gecerli olarak kabul ettigi deger yargilari, ahlak kurallari,
diisiince yapist ve diger Ozelliklerine bireyin uyum saglamasi beklenir.
Uyum saglayanlar doniiserek o toplumda varliklarini siirdiirebilme olanagina
kavusur, uyumsuz (ya da farkli) olanlar ise oOtekilesir, toplum digina itilir.
Toplumdan baska bir topluma gegmeye zorlanir ya da yok edilirler.

Romanda, ilk olarak ¢ocuklardan biri, bir yaratiktan bahseder.
Korkularmin esaretinde bir gece vakti tek bagina ormanda sigmacak bir yer
aramaya c¢ikar. Topluma uymayi ve toplulukla is bolimii yapmay1
basaramayan bir birey olarak bir daha ondan haber alinamaz. Yok olma
korkusu, bazen insan1 metafizik barmaklar kurmaya iter. Cocugun romanda
yasadig1r gerceklik, zihninin bir oyunudur. Kendini korumak amaci ile
toplumdan kopar. I¢ diinyasinda yasamaya yonelir. Ancak, onun korkulari
kendi celladina doniislir. Bazen, insanin kendi hayalleri / korkulari ve
arzulari, o kisiyi basariya tasiyabilir. Ama bazen de korkular / riiyalar ve
arzular, mantik dis1 olduklarinda kisinin yok olusuna neden olur.

Romandaki baska bir kisi olan Simon korku 6gesinin insanin
bilinmeyenin varligi karsisinda duydugu mantiksiz bir korunma giidiisii
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oldugunun bilincinde olan tek kisidir. Digerlerinin tersine, bir canavarin
varligina inanmaz. Tek basina ormanda bir barinak bularak, diislinmek ve
dinlenmek amaciyla inzivaya cekilir. Simon, bir bakima déneminin &tesini
gorebilen bilim insanin1 ya da toplumun Onciisii olmasi gereken aydindir.
Ama olaylarin gelisme niteligi ile kiyaslandiginda sanki zamanindan 6nce
diinyaya gelmis birisidir. Bu o6zelligi yiiziinden, tipki koyu taassup
doneminde, insanlarin dinin etkisiyle dogmatik olan disinda hicbir mantik
emaresi gosteremedikleri (ya da gostermelerinin din adamlarinca olusturulan
diizende imkénsiz kilindig1) ortagag Avrupa’si ve giiniimiiz Ortadogu
diinyasindaki gibidir. Bilimsel gergekleri ortaya koyan, aklin gerektirdigi
sorular1 sorabilen insanin karsilastigi kader gibi, adadaki diizenin bir pargasi
olmay1 basaramaz. Simon, diktatorliigiin yarattigi korliik karsisinda aklin ve
bilimin Onemsizligini simgeler. Denetim ve baski ortaminda, aklin ise
yaramayacaginin kanitidir. Diktatorliik, karsisinda diisiine bireyler degil, her
seye sorgusuzca boyun egen teba ister. Simon ise teba olamayacak kadar
zekidir ve bu yilizden bir kurban olmaktan kurtulamaz.

Romanda, medeniyetin eseri bir dogaiistii gii¢ inanci yoktur. Bu
yiizden, agiklanamayan durumlar karsisinda, korkunun etkisi ile romandaki
cocuklar “sineklerin tanrisi”’n1 yaratirlar. Sineklerin tanrisi, aslinda
cocuklarin taptig1 bir tiir dogaiistii gii¢ degil, korkularinin eseri olarak hayali
tanrilarmin onlara dokunmamasi igin, iki tarafi sivri bir mizragin ucuna
gecirdikleri bir domuz bagidir. Domuz bagini deniz kiyisina dikerek, bir tiir
ilkel dinlerdeki kurban olarak o “tanri”nin {istiinliiglinii kabul ettiklerini ve
onlara zarar vermesini engellemek istediklerini gostermek amaciyla bu
sembolik bir nesneyi kullanirlar. Ancak, bu durum kolektif ve akilci bir
mantigin degil sadece gliglii olanin 6znel gergeklikle kurulu bir diizenidir.
Carroll'1n ifade ettigi gibi;

“Dogatistii merkezi bir mutlak giice inang olmazsa tiim
hiyerarsiler yikilir gider. Ornegin cinayetin kétii oldugunun kategorik
olarak kamitlanmasint saglayacak hicbir olgii  kalmayacagindan,
herhangi bir evrensel ahlak yasasi soz konusu olamaz. ... Tanri
olmasa, tiim diizenler goreli — toplumsal veya bireysel insa edilmis —
bir hdl alir ve tek gerceklik oznel gergeklik olur” (1999, s. 14).

Dini / ahlaki ya da yasal bir diizenin kurulmasi, bireylere nasil
davranacaklarini gosteren bir norm sunar. Insanlar norma ne kadar uyum
gosterir ya da ondan saparsa, o kadar uyumlu ya da uyumsuz olurlar.
Normun varhigi, diizen ve iktidar agisindan ¢ok Onemli bir denetim
mekanizmasidir. Ote yandan, normun varlig: bireysel farkhiliklarin ortaya
¢ikisgina imkan tanimaz. Bireyler, kendilik degerlerini gergeklestiremezler.
Bireysel farkliliklarii ortaya koymalari, toplum disina itilmeleri, aforoz
edilmeleri anlamina gelir. Bu yiizden, her toplumsal / siyasal / ideolojik
diizen gibi, domuz basi ile kurulan metafizik diinyanin, kendine inana / uyan
/ sorgulamayan Kitleye ihtiyaci vardir. Uyum gosterenler toplumun bir
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pargasi olmaya devam ederler. Uymayanlar ise, cezalandirilir. Bdylece
diizenin dayatmalari kalic1 héle getirilir ve diktatorler arzuladiklart bigimde
bir yonetimi giivenceye almis olur.

Jack, adaya diismeden once bir din okulunun &grencisi olarak bir din
adami olmaya adaydir. Lideri oldugu ve din okulunun adlar1 bilinmeyen
diger 6grencileri ile bir cemaat olusturur. Cemaatin kendi otoritesine sadik
saglam bir topluluk olmasini saglamak amaci ile av ritiielleri uydurur. Bu
ritlieller sayesinde aidiyet duygusu yaratmayi amaglar. Siirli psikolojisi
icinde davranan kabilenin diger bireyleri kendilerini gergeklestirme adina
“ortak” hedeflere yonlendirilir. Mars ve slogan olarak benimsedikleri bu
ritlieller sayesinde, diger iiyeler Jack’in liderligini pekistirir. Hayali kiiltiir,
kendisine bagli olmasi beklenen kisilere tagimalari buyrulan, gerektiginde
zorla kabul ettirilen, bir kimlik seti denilebilecek basitlestirilmis bir kimlik
tayin eder. Tamamen bir ideolojik yeniden yapilanma olan bu davranis tarzi,
Bosna, Irak, Suriye ve diinyanin bir¢ok yerindeki katliamlarin korkung
mantigin1 agiklamaktadir: Otekini gitmeye zorlamak ve kendinden olani
digerleri ile anlagsmaktan alikoymak. Gerektiginde bunun
gerceklestirilmesini saglamak adina, kendinden olana bile eziyet etmek,
hatta 6tekinin varligina son vermek, katliam ya da soykirim bi¢iminde olsa
bile.

Jack ve miritleri korkularindan kaynaklanarak hayali bir canavar
yaratirlar. Canavar kavraminin ve onun sonrasindaki kurallart net
aciklanmamis din algisinin kaynagi 6li bir parastitgtiniin cesedidir. Simon,
cesedi bulur ve bunun bir canavar olmadigimi bildirmeye karar verir.
Karanlik bastirdiginda, yorgunluktan dizlerinin iizerinde siiriinerek
ormandan ¢ikar. Tam da vahsi hayvan avi oyununun ortasina diiser. Onu
canavar sanan cocuklar, ona saldirir ve Oldiiriir. Simon, canavarin ve
cocuklarin tanrisallastirdiklar1 “Sineklerin Tanrisi”nin var olmadig: ispatlar.
O, canavart ve “Sineklerin Tanrisi”n1 yok edecekken, durumsal bir ironi
yasanir ve tanriy1 yaratan korku onun yok olmasina neden olur.

6. FARKLI OLANIN GUNAHI

Bir toplumda, bireylerin uymak zorunda olduklart bir¢ok kural
bulunur. Kurallar / yasalar ve normlar diizenin saglayicist ve pekistiricisidir.
Carroll'a gore;

“Toplumsal diizen, biiyiik ol¢iide, yerlesik yontem ve davranis
kurallarina, geleneklere, adetlere ve adab-i1 muagseret kurallarina
dayalidir. Toplumsal formlar, ayrica, zayiflarin giigliiler tarafindan
somiirtilmesini énlemeye de hizmet eder” (1999, s. 207).

Ancak davranig kurallari, gelenekler ya da kurallar ihlal edilebilir.
Bireysel kurallara yenik diisebilir. Herkesce kabul gbren degerlerin yerine
ortak mantiga ve kabule dayanmayan degerler konulmaya baslanabilir. Bu
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durumda ise, zayiflar giicliiler tarafindan kolayca avlanabilir. Hak, hukuk ya
da adaletten eser kalmaz.

Kurulan yeni diizende aykir1 olan ve uyum gostermesi fiziksel
ozellikleri yiiziinden imkansiz olan kigilerden birisi Domuzcuk’tur. Sigsman
yapisi yiiziinden bu lakap takilan Domuzcuk (ger¢ek ismi bilinmez) ayni
zamanda korliik derecesinde miyoptur ve gozliik kullanmak zorundadir.
Yapilan islerde pek yardimi dokunmayan Domuzcuk, digerlerine gore daha
istiin bir sosyal zekaya, pragmatik bakis acisina ve liderlik yeteneklerine
sahiptir. Ama sirf fiziksel yetersizligi yiiziinden kurulu diizenin bir pargasi
olamayacak niteliktedir ve acimasiz ilkelligin kurbani olur. Domuzcuk,
sosyal statii olarak “Gteki” olarak da goriilebilir. Hem sismanligi yiiziinden
hem de daha alt simiflara 6zgii bir sive ile konugsmasindan dolay1 ¢ogunluk
tarafindan pek kabul gormez. Kurtulus yolu ortak kurallar dizgesiyle degil de
oykiiniilmesi Onerilmis bir yasam bi¢imiyle gosterildigi / dayatildig: 6lgiide,
ahlaksal / davranigsal “buyruklar séylemi kuskusuz yanlis yola gétiirecektir”
(Habermas, 2005, s. 188). Adada olusturulan yazili olmayan kurallar
kabileye ait olan ve kabileden olmayan tarzinda bir tek-tiplesme olusturur.
Buna uymayan Domuzcuk homojenligi bozar ve yok edilmelidir.

Diger bir oteki ise Ralph’dir. Ahlaki c¢ilirlimenin karsisinda uygar
insanin niteliklerini simgelemektedir. Onun varli§i da tipki diisiinebilen
Simon ve Domuzcuk’un varligi gibi kabile ve kurallar i¢in bir tehdittir.
Tipki onlar gibi yine yok olmalidir. Bu yiizden Ralph’i 6ldiirmek igin
Jack’in onderliginde bir kafatasi avi baslatilir.

5. IKTIDAR HIRSI VE DIKTATORLUGUN KOKENi

Insanin en yogun giidiilerinden bazilar1 olan “giic arzusu”,
“bilinmeyenden korku”, “digerlerinden korku”, “6fke”, “siddet egilimi” ve
“kiskanclik” Sineklerin Tanrisi romaninin temel motiflerini olusturur.
Romanin anlattig1 olaylar zinciri, insanin giidiisel evreninde, kalbin karanlik
yonlerine tutulan aydinlatici bir 15181n altinda ilkelligin goriilmesini saglar.
Egemen medeniyetin dgretilerinden, yasalardan, egitimden, ahlaki ve sosyal
yaptinnmlarin diktasindan uzak bir mekanda yavasca kendi varligimi ortaya
koyar. Freud'a gore, insanlar biling diizleminde “s6zde davrams”
sergileyerek, kurallara itaat etmis olur. Fakat asil davranis bigimleri bilingsiz
zamanlarda ya da toplumsal denetim mekanizmalarinin yoklugunda ortaya
cikar (2012, s. 82). Sineklerin Tanrisi, medeniyetin tim dayatmalarindan
styrilarak kendi varligini ilmik ilmik isledigi denetimsiz bir diinyanin
olusumunu anlatir.

Giglii olanlar (ya da sayisal fazlalig1 olanlar) kendilerine itaat eden
kitleleri sadece baski yolu ile degil, saygi, sempati ya da begeni
uyandirabilecek ve bir kismini kabullenecekleri idealler, normlar, yasam
tarzlarn ve bilgileri de hayata gecirerek saflarna katar. Tahakkiimii

367



Vedi Askaroglu )
Sineklerin Tanrisi: Insan Oz(intin ve Diktatdrlik Gaginin Anlatisi
Lord of the Flies: A Narrative of Human Essence and the Dictatorship Age

pekistirerek kendi erekleri dogrultusunda kitleleri arag olarak kullanabilirler.
Foucault'ya gore, iktidar ¢ok agik bigimde belirlenemez, bunun yerine
nesneler yerine, yliriirliikkte olan bir tiir etkinlik gibi algilanmalidir. Birey,
iktidarin hem yaratan 6znesi hem de aracisidir (2002, s. 43-44). Bu durum
sayesinde, bazi1 yayilmaci toplumlar / devletler, irk kimliklerini ve toplumsal
statiilerini  (kiiltiirlerini, yayilmaci politikalarin1  ve hatta ekonomik
cikarlarini) saglamlastiracak bir yol bulmuslardir. Tipki kendi agilarindan
akile1 davranan diktatorler gibi, Jack de kendisinden daha zayif olanlar
boyunduruk altina almanin akile1 yontemlerini gelistirmeyi basarir.

Romandaki birgok ¢ocuk siirekli balik ve meyve ile beslenir. Jack ise
bunun farkindadir ve insan dogasini iyi bilir. Onlar etkilemek adina, Jack
domuz avlayarak onlara et sunar. Bdylece istlin bir meziyetini onlara
gosterir. Comertlik isareti olarak Jack’in avladigi domuzu pisirip diger
cocuklara dagitmasi, ¢ocuklar arasinda bir hayranlik yaratir.Herkes kendisini
comert gosteren Jack’le birlikte olmak ister.Av torenlerinin ve sonrasinda
sunulan solenlerin cazibesi bircok c¢ocugu etkilemek i¢in uygulanan bir
stratejidir.

Hedef kitle olarak secgilen ¢ocuklarin, Jack ya da Ralph tarafindan mi
daha fazla etkilenecekleri ilk basta belirsizdir. Se¢imi belirleyen 6gelerden
bir tanesi de bu iki karakterin dili kullanma becerileri ve ikna etme
kabiliyetleridir. Habermas'in ifade ettigi gibi; “Kuskusuz dil, eylem
koordinasyonunun en énemli aracidir. Icsellestirilmis normlara dayanan
yargilar ve tavirlar, duygu yiiklii bir dilde ortaya ¢ikar” (Habermas, 2005, s.
198). Ralph, hayali olan1 ve daha uzak bir olasilig1 anlatan birisidir. Jack ise
dogrudan insanlarin ihtiyaglarina yonelir ve daha erisilebilir ve somut olani
sunar. Insanlarn, hayatta kalma konusunda, somut ve erisilebilir olani1 tercih
etmeleri ¢ok daha olasidir. Bu agidan, Jack dili bir silah olarak sdyleme
dondstiiriir ve Ralph'ten daha etkileyici bir lider olma 6zelligini ortaya
koyar. Jack’in otoritesinin temellerini av torenleri olugturur. Onun Ralph’e
gdre daha iyi ve ikna edici bir konusmaci olmasi da &nemlidir. Ozellikle
oyun oynamaya hevesli olan ¢ocuklar igin, av sonrasinda bir gesit ritliele
donistiiriilen av oyununun oynanmasi Jack'i daha da cazip hale getirir. Jack,
diger ¢ocuklara ilging ve eglenceli gelen baska bir eyleme girer; gizem ve
cekicilik yaratmak i¢in kendi yiiziinii boyayarak mistik bir boyut kazanir.
Kisa siire igerisinde, Jack’in istiinliigiiniin bir gdstergesi olan yiiz boyama
davranisi ¢ok yayginlagir. Yiiziinii boyayan cocuklar birbirinden ayirt
edilemez hale gelir. Simgesel anlamda, ¢ocuklarin birbirinden ayirt
edilemeyecek duruma gelmesi, yeni kurulan sistemde tek tiplesmeyi de
anlatir. Bu durum, yavasca kabilenin kimliksizlestirilen (ve daha onceki
yasamlarindan elde ettikleri degerleri kaybeden) cocuklarin, bir zorbalik
diizeninde sorgulamadan itaatkar bireylere doniisiimiinii gosterir.
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Jack daha da ileri giderek, kendi “imparatorlugunu” pekistirmek amaci
ile totaliter rejimlerdeki soylemlere girer. Her konusmasinin dncesinde ve
sonrasinda, bir “yaver”inin (ya da emir erinin) kendisini takdim etmesini
saglar. Kabile sefligindeki gibi bir tutum sergiler. Carroll'un sdyledigi gibi;

“Kabilecilik, kiginin ahlaki agidan esas itibariyle akrabalarina
karst yiikiimliiliik hissetmesi ve baskalarina insan degillermis gibi
davranmilmaswmin mesru gériilecegi durumlarin ortaya ¢ikabilmesi
anlamina gelmektedir. ... 20. yiizyilin sonlarinda yeniden dogan etnik
politikalar yeni bir kabilecilik tehlikesi arz ediyor. Evrensel haklara
baghlik, kan baglarmmin ve éonyargimin tahakkiimii altinda bulunan
bireyin vicdanina bagimli olmast hasebiyle tehlike altindadir” (1999,
s. 217).

Jack’in kabilesinde de, kabileden olanlar ile olmayanlar arasindaki
temel simgesel ayirim yiiz boyama ritiielidir. Bu yiizden kabileye aidiyetin
simgesi olarak, yeni {iyelerin ylizlerini boyamalar1 dayatilir.

Bu davranis, hem korku ve sayginlik yaratir hem de “iistiin” olana
kars1 “al¢ak” olanin imrenmesi gibi bir duygusal boyut kazandirir. Ortak
simgeler olusturmay1 basaran Jack, kabile mantiginin oturmasini, bir diizen
olugturmay1, insanlar1 denetime sokmayi, kurallar ve cezai yaptirimlar
dayatmay1 basaran 6nemli bir lider (ya da diktator) olarak sunulur.

6. SONUC

Kierkegaard’in modern toplumu analiz ettigi karamsarlikla tespit ettigi
gibi, 20. yizyil toplumunda, “birey olmaktan kagis, kitleye ve kamuya
sigmig, var olmayr anlamsizlastirarak kisiyi benlik durumundan yoksun
bwrakir... Bu ¢cagda hi¢ kimse bir birey olarak kendi varolus sorumlulugunu
tistlenmek istemez” (Aktaran: Tasdelen, 2004, s. 36). Clnkii insan bir
belirsizlik ¢aginda yasamaktadir. Belirsizlik i¢inde dogru diye diisiiniilen bir
karar her an yaniisa doniisebilir. Bu durum insanlar {izerinde biiyiik bir
yiiktiir ve karar almanin kendisi bile bazen karar verenin omuzlarina altindan
kalkilmas1 ¢ok gii¢ bir sorumluluk bindirir.

Sorumlulugunu tagimaya hevesli olmayan birey, kendi yikiini
bagkalarina atmanin pesindedir. Boylece, olumsuz sonuglardan sorumlu
olmayacaktir. Kendine yonelik derin sorgulamalardan kaginabilecektir.
Kendisini suc¢lamaktan kaginarak, i¢sel bir huzurla, kaderini bagkalarina
teslim etmeyi tercih edecektir;

“Modern toplumda, kisi kendisinden kurtulmak igin oOtekini
arar, kendi bilincini askiya almak icin oOtekiye sigimir. ... Amag,
oyalanmak ve sikintidan kurtulmaktir, ...amag soru sormamak ve kendi
varolus gercekligiyle yiizlesmemektir” (Tasdelen, 2004, s. 175).

Gilinlimiiz insaninin kismi bir niteligi, sorular sormak, cevaplar aramak,
diisiiniip daha uygunu bulmak adina kendi zihnine giivenmek, ortak bir akil
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olusturmak, sorunlar1 tespit edip ¢oziimler liretmekten ziyade, yakinmak,
baskalarinin sorunlar1 ¢dzecegine inanmak ve kendini bu tiir karar vericilerin
insafi ve vicdani muhakemesine teslim etmek seklinde bir egilimdir. Bu
miskinlik, 6z-gilivensizlik ve kaderci anlayis, bir toplum iginde sorumlulugu
yiiklenecek kadar akilli ve cesur kisilerin ortaya ¢ikmasint miimkiin kilar.
Ancak bu kisiler akilei, iyi niyetli, ideal olanin pesinde olan ve toplum
yararini kendi kisisel ¢ikarlarinin 6niine koyabilen ozellikte iseler, geliskin,
huzurlu ve miireffeh bir toplum olusabilir. Aksi takdirde, o toplum iginde
cekismeler, boliinmeler, Otekilestirmeler, baskilar ortaya ¢ikar. Hatta
liderlerin sagduyudan uzak davranis ve kararlari o toplumun g¢ok agir
bedeller 6demesine ve bazen de silinip gitmesine bile neden olur.

Golding, Sineklerin Tanrisi romaninda, tipki denetimsiz bir liderin ve
sorgulamadan destek olunan bir sistemin yarattig1 20. yiizyil diktatorleri gibi
(6rnegin, Hitler, Mussolini ya da Stalin), Jack 6rnegini dykiileyerek, oteki
cocuklarin sorgusuz destekleri ve vicdan ve akilciliktan uzak bir ilkellik
icinde bir diktatoriin ortaya c¢ikisinin tesadiifi olmadigi gosterir. Toplumun
Oznesi olmasi gereken modern birey, kaderci bir anlayisa siginirsa, nesne
konumuna diiser. Levi-Strauss'un soyledigi gibi; “Insanlar hem bir 6zne hem
de bir nesne olarak karst karsiya gelirler ve kullandiklar: dizgede,
kendilerini aywran uzakhigin en ufak bir degisikligi sessiz bir antlagsma giicii
tas” (2000, s. 264). Sineklerin Tanrist ile Golding, ozne durumuna
gelebilenleri ve diger tarafta da nesne olmaktan ¢ikmayi basaramayanlari
anlatir. Daha zayif olanlarin anlatisi ile diktatdrliigiin nasil kurulabildigini ve
diktatorlerin neler yapabileceklerini gosterir. Insanlik tarihinde, bu tiirden
diktatorlerin yol acgtigi felaketler o kadar agir olmustur ki bunlarin izlerini
silebilmek onlar1 yagayan toplumlarin ¢ok fazla emegine ve ¢cok uzun zaman
dilimlerine mal olmustur.

Romanda, Jack’in asamali olarak ilkellesmesi ve diktatorlik
derecesinde bir diizen kurmasi, gergekteki olgularla kiyasla, daha az
yikicidir. Ancak Jack’in sadece 12 yasinda bir ¢ocuk oldugu diisiiniiliirse, bu
yikici etkinin psikolojik ve ahlaki boyutu katlanarak artar. Ustelik Jack, belki
daha da ileri gidebilecekken (ki romanin bitimine dogru Ralph’i avlama ve
6ldiirme eylemi i¢inde buluruz) adaya bir savas gemisi vasitasiyla yetigkinler
gelir. Yeni insanlarin gelmesi onun hiikiimdarliginin sonu olur. Bu yiizden
okuyucu sadece hayal giicliniin uzanabilecegi kadar vahset beklentisi iginde
birakilir.

I. ve II. Diinya savaslarinin, hayal kirikliklari, cinneti ve akil disilig
diistintildiigiinde, Sineklerin Tanrist’nin anlattigi kurgunun gergeklik niteligi
ve olasiligl ¢ok daha yiiksek olarak algilanir. Toplumsal bir varlik olarak
insanin tiim vahsilikten, kendi 6ziinde barindirdigi barbarlik ve ilkellikten
arinmasinin yolu, romanin baslarinda ideale yakin olarak sunulan, katilimei,
ifade ve fikir ozgiirliigiine dayanan, akilci ve toplumun tiim kesimlerinin
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cikarlarmi gozeten bir diizenin kurulmasidir. Bunun i¢in, iyi isleyen bir
liderlik kurumunun, hukuk yapisinin ve akiler bir isbirliginin gerekliligi
esastir. Olumlu insani / toplumsal nitelikler tesis edildiginde, insanin
denetim altinda tutularak, egitim, sanat, edebiyat ve adil bir hukuk sistemi ile
tim olumsuzluklarinin ortadan kaldirilabilmesi ve daha uygar bir toplumun
olusturulmas1 miimkiin olabilecektir. Sonug olarak, Sineklerin Tanrisi, bir
felaket taslagi olarak degil, ince bir siizgecten ve aklin nesnel gézleminden
stiziilen bir uyar1 belgesi olarak algilanmalidir.
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