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Abstract: 
  
Distinctions of electoral behavior among different regions 

of Ukraine are analyzed in the article. The election results in 
the period 1991 – 2012 made it possible to conclude that the 
fundamental importance of regional factors is present in the 
system of electoral preferences of citizens. The main reasons 
and factors of ideological differences among the regions are 
presented. Main attention is paid on the clarifying the 
regional polarity of political culture and electoral behavior of 
citizens according to an axis “east – west”. 
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Ukrajina prechádza ťažkou fázou postsovietskej 

transformácie ako na úrovni fungovania politických 
inštitúcií, tak aj na úrovni ideologicky a politicky 
zameraných občanov. Táto skutočnosť je obzvlášť 
viditeľná vo volebnom procese, nakoľko voľby sa 
stávajú ústrednou kategóriou, prostredníctvom ktorej 
sa napĺňajú očakávania občanov ohľadom budúceho 
smeru vývoja krajiny. Voľby sú zo strany občianskej 
spoločnosti vnímané aj ako dôležitá schopnosť 
ovplyvňovať politický systém. 

Počas obdobia nezávislosti sa na Ukrajine konalo 
päť prezidentských (1991, 1994, 1999, 2004-2005, 2010) 
a šesť parlamentných volieb (1994, 1998, 2002, 2006, 
2007, 2012). Zovšeobecnené hodnotenie výsledkov 
volieb pre obdobie rokov 1991 – 2012 umožňuje 
dospieť k záveru o zásadnom význame regionálnych 
činiteľov v systéme volebných preferencií občanov. 

Počas rokov ukrajinskej nezávislosti sa volebný 
proces premieňal na medziregionálnu konkurenciu, 
niekedy aj na antagonistický tuhý boj lídrov, strán a 
regiónov. Dôležité otázky štátneho rozvoja sa zo strany 
politikov vyhlasovali a aj naďalej vyhlasujú v rovine 
regionálnej polarity podľa osi „východ – západ“. 
Najmä v roku 2013 bola takou zásadnou otázka 
podpísania Asociačnej dohody o pridružení Ukrajiny 
do Európskej únie. 

Uvedená regionálna polarita sa prejavuje 
predovšetkým v zložitých obdobiach dejín Ukrajiny 
a počas politických kríz. Posledné nebezpečenstvo 
vnútorného rozštiepenia bolo mimoriadne aktuálne 
počas politického zápasu v prezidentských voľbách v 
roku 2004. Historik  J. Vermenyč (Верменич, 2005, s. 
136) po týchto udalostiach vyslovil nasledovný záver: 
„Udalosti, Oranžovej revolúcieʻ už po niekoľkýkrát 
potvrdili, že regionálna polarizácia na Ukrajine 
dosiahla potenciálne nebezpečnú úroveň. Regionálne 
elity sa orientujú na odlišné modely budovania 
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národnosti, majú odlišné vonkajšie orientácie. 
Najhoršie je to, že táto bipolarita často zohráva úlohu 
,drobnýchʻ peňazí v politických hrách, a preto má 
tendenciu posilňovať sa“. 

Na základe výsledkov prezidentských volieb v roku 
2004 bola Ukrajina rozdelená do dvoch častí. Volebná 
mapa z roku 2004 dosvedčila víťazstvo Viktora 
Juščenka v západných a centrálnych oblastiach, 
a Viktora Janukovyča – na východe a juhu krajiny 
(Obrázok č. 1). 

 
Obrázok č. 1: Regionálne rozloženie volebnej 

podpory V. Juščenka a V. Janukovyča v 
prezidentských voľbách v roku 2004. 

 

 
 
Zdroj: Біличенко, 2010. 
 
Všetky nasledujúce predvolebné kampane sa 

vyznačovali radom regionálnych rozdielov, ktorý bol 
načrtnutý vo voľbách v roku 2004. 

Prezidentské voľby 2010 boli svojráznym 
pokračovaním volieb z roku 2004. Prozápadná 
kandidátka Júlia Tymošenková zvíťazila v rovnakých 
oblastiach a regiónoch, v ktorých kedysi zvíťazil aj 
Viktor Juščenko. Východné a južné regióny hlasovali 
v prospech proruského kandidáta Viktora Janukovyča 
(Obrázok č. 2). 

 
 
Obrázok č. 2: Regionálne rozloženie volebnej 

podpory  V. Janukovyča а J. Tymošenkovej v 
prezidentských voľbách v roku 2010. 

 

 
 
Zdroj: Біличенко, 2010. 
 
Posledné parlamentné voľby v roku 2012 vo 

všeobecnosti potvrdili regionálne rozdelenie volebnej 
mapy Ukrajiny, ktorá sa vytvorila v minulých rokoch 
(Obrázok č. 3). Výnimkou sa stala Zakarpatská oblasť, 
kde väčšinu hlasov získala Strana regiónov. Podľa 
straníckych zoznamov získali opozičné strany (VZ 
„Baťkivščina“ a „Svoboda“) väčšinu hlasov v 15 
regiónoch, ale podľa množstva mandátov, v súlade so 
straníckymi zoznamami a väčšinovými obvodmi, 
zvíťazila Strana regiónov. 

 
Obrázok č. 3: Regionálne rozloženie volebnej 

podpory Strany regiónov, Všeukrajinské združenie 
„Baťkivščina“ a „Svoboda“ v parlamentných voľbách z 
roku 2012. 

 

 
 
Zdroj: Партії-переможці, 2012. 
 
Výsledky volieb z rokov 2004, 2010 a 2012 teda 

potvrdzujú prítomnosť regionálnej diferenciácie 
volebného správania elektorátu podľa osi „východ –
západ“. 

Avšak regionálna diferenciácia na Ukrajine je 
značne zložitejšia ako stereotypné rozdelenie na 
západnú a východnú Ukrajinu. Nemožno pritom 
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nebrať do úvahy existenciu ďalších dvoch veľkých 
regiónov – stredu a juhu – ktoré sa vyznačujú 
spoločnými, ale aj odlišnými črtami s východom a 
západom. Túto regionálnu diferenciáciu je možné 
reflektovať aj medzi východom a západom. Napríklad 
na západe sa rozlišujú štyri podoblasti – Haličina, 
Volyň, Bukovina a Zakarpatsko, pričom volebné 
správanie obyvateľov Zakarpatska viditeľne vyniká na 
volebnej mape západných oblastí.  

Empirické štúdie ukazujú, že Ukrajina je dosť 
heterogénna krajina, čo sa odráža na kultúre, mentalite 
a politickej identifikácii občanov (Tabuľka č. 1). Z tohto 
dôvodu je rozdelenie na regióny značne relatívne, ale v 
porovnávacích štúdiách sa sotva venuje pozornosť 
všetkým odlišnostiam a variáciám medzi oblasťami.  

 
Tabuľka č. 1:  

Rozdelenie charakteristík v oblastiach, percentá 
 

Oblasti 

Každodenné 
využitie 

ukrajinského 
jazyka 

Etnické 
menšiny Nábožnosť Proruské 

orientácie 

Ternopiľská 99,22 2,13 98,84 1,74 
Ivanofrankivská 96,09 4,51 94,96 7,79 
Rivnenská 95,82 2,63 96,39 6,67 
Ľvovská 93,03 3,92 93,88 2,97 

Volynská 92,15 3,42 90,67 12,23 
Vinnická 90,33 4,6 76,92 19,73 
Zakarpatská 86,36 12,43 89,53 9,26 
Chmeľnická 84,66 7,38 84,55 9,91 
Žytomyrská 84,14 6,7 69,29 4,25 
Poltavská 80,91 3,01 68,13 26,21 
Čerkaská 77,62 5,64 67,69 25,04 
Černovická 73,64 31,63 90,91 27,07 
Kyjevská 69,43 3,99 70,97 23,55 
Černihivská 56,83 3,13 65 40,59 
Kirovohradská 52,15 4,53 71,55 23,26 
Sumská 39,72 4,01 58,65 48,09 
Kyjev 18,69 4,96 54,74 37,63 
Charkovská 15,89 6,25 57,52 43,36 
Dnipropetrovská 15,68 5,52 67,31 43,54 
Chersonská 13,63 4,29 61,04 38,68 
Odeská 9,95 12,69 70,74 62,56 
Mykolajivská 6,57 5,08 43,2 53,3 
Záporožská 6,5 9,99 60,00 44,29 
Luhanská 2,82 7,02 60,09 62,14 
Donecká 2,64 6,33 59,06 62,93 
Krym 1,39 15,87 63,59 70,43 
Ukrajinа 52,53 6,96 72,50 31,05 

 
Zdroj: Погоріла, 2004. 
 
 
Väčšina vedcov (Романюк, 2010, s. 41-43) súhlasí 

s tým, že Ukrajina je rozdelená do štyroch regiónov s 
rôznymi historickými tradíciami, rôznymi typmi 
politickej kultúry a špecifickým volebným vedomím 
(Tabuľka č. 2). 

 
 
 
 

Tabuľka č. 2:  
Regióny Ukrajiny 

 
 

Regióny Ukrajiny Územné jednotky (oblasti) 

Západný región Volynská, Zakarpatská, Ivanofrankivská, Ľvovská, 
Rivnenská, Ternopiľská, Černovická 

Stredný región Kyjevská, Vinnická, Kirovohradská, Poltavská, 
Chmeľnická, Čerkaská, Žytomyrská, Sumská, 
Černihivská; 

Východný región Dnipropetrovská, Záporožská, Luhanská, 
Charkovská, Donecká 

Južný región Chersonská, Mykolajivská, Odeská a Krymská 
autonómna republika 

 
 
 
Napriek tomu je regionálna identita západnej a 

východnej Ukrajiny najviac zdôraznená, významná v 
kolektívnom vedomí, masmédiách, politickom 
diskurze a vedeckej literatúre. Táto diferenciácia 
najviac ovplyvňovala a aj v súčasnosti ovplyvňuje 
spoločenské a politické procesy súčasnej Ukrajiny.  

Základom regionálnych rozdielov je regionalizmus 
politickej kultúry občanov Ukrajiny. Dôležité je 
zdôrazniť príčiny a faktory ideovo-hodnotových 
rozdielov medzi regiónmi Ukrajiny. Regionalizmus 
politickej kultúry na osi „východ – západ“ sa prejavuje 
v rozličných oblastiach.  

Po prvé – v oblasti  politických hodnôt, nakoľko 
v sebe spája dva protikladné hodnotové systémy – 
východný a západný. Pre súčasnú Ukrajinu je celkovo 
charakteristický priaznivý postoj k západoeurópskym 
politickým hodnotám. Nemožno však prehliadnuť 
badateľné črty mentality a kultúry východných 
národov, zvlášť orientáciu na charizmatických vodcov, 
paternitu a podriadenie sa cirkvi (čo je charakteristické 
pre východ Ukrajiny).  

Samuel Huntington (Huntington, 2011) vo svojej 
knihe The Clash of Civilizations and the Remaking of World 
Order odkazuje na Ukrajinu ako jednu z konfliktných 
krajín, kde sa stretávajú dve civilizácie – západná a 
pravoslávna. Ako vizuálne potvrdenie svojho tvrdenia 
používa Samuel Huntington výsledky hlasovania v 
prezidentských voľbách z roku 1994 (Obrázok č. 4). 
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Obrázok č. 4: Regionálne rozloženie volebnej 
podpory  L.Kravčuka a L. Kučmy v prezidentských 
voľbách v roku 1994. 

 
Zdroj: Біличенко, 2010. 
 
Podstata a vymedzenie deliacej hranice od Samuela 

Huntingtona nie je veľmi presné vzhľadom k absencii 
hlbokej a komplexnejšej analýzy náboženskej situácie 
na Ukrajine. Napriek tomu je Huntingtonova 
civilizačná paradigma vhodným nástrojom pre 
analýzu regionálnych rozdielov medzi západnou 
(proeurópskou) a východnou (proruskou) časťou 
Ukrajiny.  

Výsledky volieb v období rokov 2004 – 2012 
poskytujú stabilnú deliacu čiaru, kde „západná“ časť 
Ukrajiny zahŕňa aj Černihivskú, Sumskú, Poltavskú 
a Kirovogradskú oblasť – celkovo teda 16 oblastí.  

Regionálnu diferenciáciu Ukrajiny do veľkej miery 
ovplyvňuje aj historický kontext krajiny, nakoľko 
ukrajinské teritórium patrilo v priebehu histórie 
rôznym štátom: Rusku, Rakúsko-Uhorsku, Poľsku, 
Rumunsku, Československu a Maďarsku. Keď 
nakoniec Ukrajina získala možnosť rozvíjať sa ako 
nezávislý štát, vyhrotil sa problém konsolidácie 
ukrajinskej spoločnosti. Podľa profesora A. 
Haľčinského (Гальчинський, 2004), „náš štát sa v 
podstate nachádza na rozhraní dvoch svetov, dvoch 
kultúr a mentalít, dvoch rôznym spôsobom 
nasmerovaných civilizácií, čo samo o sebe určuje 
objektívnu zložitosť štátotvorného procesu, 
konsolidácie spoločnosti“. Počas dlhého obdobia 
existencie na križovatke západnej a východnej 
civilizácie, a tiež politických kultúr, sa na Ukrajine 
sformovali dva protipóly – ukrajinský (západ) a tzv. 
„maloruský“ (východ). Primerane k ním sa vytvorili aj 
dve dôležité regionálne centrá Ukrajiny: Donbas – 
symbolizujúci východ a Haličina – symbolizujúca 
západ Ukrajiny.  

Po druhé – regionalizmus politickej kultúry sa 
prejavuje aj v oblasti štúdia, komunikácie a používania 
ukrajinského jazyka. Západná a stredná Ukrajina sú 
väčšinou ukrajinskojazyčné, kým na juhu a východe 
prevláda skôr ruský jazyk.  

Po tretie – v oblasti geopolitickej orientácie. 
Západná Ukrajina sa orientuje na podporu USA, 
Európy, EÚ a NATO, kým pre východnú Ukrajinu sú 
dominantami Rusko, JEP (Jednotný ekonomický 
priestor) a SNŠ (Spoločenstvo nezávislých štátov). 

Po štvrté – rozdiely v nábožensko-cirkevnej oblasti, 
ktorá sa podstatne odlišuje svojimi etnicko-
konfesionálnymi zložkami. Napríklad gréckokatolíci, 
ktorí sa sústredili  prevažne  na západe Ukrajiny (v 
menšej  miere na Zakarpatsku), sú podľa svojej 
dogmatickosti bližší k západoeurópskemu 
kresťanstvu, ktoré je späté s rímskym právom, pojmom 
súkromného vlastníctva a organizáciou slobodného 
súkromného života. Pre pravoslávne obyvateľstvo 
stredu, juhu a východu Ukrajiny je charakteristický 
kolektívny postoj k životným problémom, snaha o 
vytvorenie nadosobnostného cieľa, milosrdenstvo, 
súcit s tými, ktorí sú v núdzi, zhovievavý postoj 
k ľudským chybám. Môžeme hovoriť o väčšej 
pripravenosti gréckokatolíckeho západu krajiny, na 
rozdiel od pravoslávneho východu, k liberalizácii 
spoločnosti, privatizácii hospodárstva a trhovej 
konkurencii. Skutočnosť geografickej lokalizácie 
náboženských smerov je sama o sebe javom vcelku 
prirodzeným a historicky zákonitým. Avšak za 
podmienok politizácie nábožensko-cirkevného života 
sa stáva konfesionálny regionalizmus zdrojom 
destabilizačných a dezintegračných procesov.  

Regionálne rozdiely sa posilňujú aj vzájomne sa 
vylučujúcimi interpretáciami sovietskej minulosti, 
najmä v otázke účasti Ukrajincov v II. svetovej vojne. 
Na západe krajiny sú vojaci Ukrajinskej povstaleckej 
armády (UPA) hrdinovia, ktorí bojovali za nezávislosť 
Ukrajiny, kým na východe sú príslušníci UPA 
považovaní za kolaborantov nemeckej armády. Aj 
sociologické výskumy potvrdzujú, že súčasní občania 
Ukrajiny skôr podporia zmierenie sa veteránov 
sovietskej a nemeckej armády, ako veteránov UPA 
a veteránov sovietskej armády (Українська, 2006). 

Regionálne rozdiely existujú aj v ideologickom 
uprednostňovaní. Ako v predchádzajúcich rokoch, tak 
aj v rokoch 2004 – 2012 je badateľná tendencia podpory 
politických strán ľavicového smerovania na východe 
a juhu, istým spôsobom aj v strede Ukrajiny. Strany 
centristického a pravicového ideologického spektra 
majú podporu obyvateľstva na západe a v strede. Je 
potrebné poukázať aj na sklamanie obyvateľov stredu 
Ukrajiny, z ktorých 23,9 % si myslí, že ani jeden 
politický prúd (resp. politický subjekt) nie je pre nich 
hodnotovo blízky (Політична, 2009). 

Vo všeobecnosti, každý z týchto regiónov sa 
vyznačuje svojráznym geopolitickým umiestnením, 
osobitnými historicko-politickými skúsenosťami 
a sociokultúrnou svojráznosťou, čo vytvára osobitné 
politické subkultúry Ukrajiny. 
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Podľa kritérií A. Leipchardta sa dá Ukrajina zaradiť 
medzi pluralitné, viaczložkové spoločnosti z 
„rozdelenou demokraciou“. Existencia niekoľkých 
subkultúr v krajine pritom komplikuje vnútronárodný 
dialóg. 

Od roku 2004 je zároveň vďaka politickým 
technológom rozšírený aj tzv. mýtus „rozštiepenia“ 
Ukrajiny, ktorý je v medzivolebných obdobiach 
využívaný politickými stranami a lídrami 
k manipulácii voličov. Tento mýtus sa periodicky 
aktualizuje aj na úrovni kolektívneho vedomia. 

Existencia regionálnych rozdielov na Ukrajine je 
dlhodobo aktívnym faktorom politického správania 
elektorátu. Na druhej strane si myslíme, že tieto 
rozdiely nie sú zásadné, a pokiaľ nedochádza k ich 
politizácii, nie sú ani v rozpore s jednotou politického 
národa. K tomu, aby sa zabránilo ďalšej politizácii 
regionálnych rozdielov a aktualizácii mýtu 
„rozštiepenia“, musí politická elita presunúť svoj 
dôraz vo volebnej súťaži na zásadné a kľúčové otázky, 
rovnako tak nehlásať heslá, ktoré budú rozdeľovať, ale 
integrovať občiansku spoločnosť s cieľom konsolidácie 
ukrajinského národa. 
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