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Doélezitost sktimania hodnotovych a politickych
orientacii mladych l'udi je akcentovana najma zo strany
socioldgie (mladeze) a jej odnoZe socioldgie zivotného
sposobu, respektive politickej sociolégie (mladeze).
Zachytit, ako sa meni spoloc¢nost a jej trendy, respe-
ktive prognézovat dalsi vyvoj, sa dd aj vyskumami
mladeze. Tie dokdzu uchopit najvyraznejsie zmeny
a tendencie, ktoré sa budd odrazat v neskorsich gene-
ra¢nych znakoch tohto segmentu society a buda tak
tvorit autentickti generacnt vypoved. To, Ze roky
mladosti ¢loveka vyrazne ovplyvnia a zasiahnu tak do
celého dalsieho priebehu jeho Zzivotnej cesty, je tiez
jednym z dovodov zdujmu politolégie o zmyslanie
mladej generéacie a jej politickych postojoch.

Hodnotové preferencie v spoloc¢ensko-politickej ob-
lasti nie st nemenné a vekom i skiisenostami sa vyvija-
ja, predsa len v8ak zazitky z mladosti a celkovo proce-
su socializacie, kedy si mlady ¢lovek formuje svoje na-
zory a postoje - jednoducho povedané buduje si svoju
zivotnd filozofiu, ostdvaja osnovou pre jeho rozhodnu-
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tia a pristupy k otdzkam ¢i udalostiam, ku ktorym bu-
de vyjadrovat stanovisko. Premeny v prechode k post-
modernej spolo¢nosti v ramci fungovania zdpadného
typu liberdlnej demokracie ako politického rezimu,
ktoré su Specificky vymedzené geopolitickym priesto-
rom ainymi demografickymi stvislostami, historic-
kym vyvojom, ateda inou historickou sktusenostou,
davaji unikatnu Sancu pozorovat mladez v transfor-
mujacej sa postsocialistickej spolo¢nosti stredoeurdp-
skeho priestoru.

Diskurz o pojmovom a vekovom vymedzeni
kategorie mladez

Mladez sa povaZzuje za socidlno-demograficka sku-
pinu obyvatelstva vo veku od 15 do 30 rokov
s charakteristickymi vlastnostami a ¢rtami, ku prikladu
$pecifickymi zdujmami a poZziadavkami, hodnotovymi
orientaciami, ktoré ju odlisuja od ostatnych vekovych
skupin. V tomto obdobi zZivota sa mladez zacleniuje do
sveta préace, formuje si svetonazor, osvojuje si spolo-
¢enské normy a poziadavky (Smolik, 2010). V odbornej
literatare sa mladez charakterizuje ako sociologicky
pojem, ktory umoziiuje chapat istt ¢ast mladych l'udi
ako vekovo-socidlnu skupinu®. Tato sociologicka sku-

1 Rovnako pojem generacia ako vekova kohorta sa poklada
pre vyskum mlddeze za relevantny. Podla Manuely de Bo-
is-Raymondovej tudaje o vekovej skupine hovoria viac
o truktarnych zmenach a zmenéch v priebehu ¢asu, kym
generdcia umoznuje vypovedat nie¢o o mentalite (mla-
dych) I'udi, ktori sa delia o isté skiisenosti. Tieto st spojené
s nejakymi udalostami v istom socidlnom kontexte a mali
by alebo majt velky vplyv na interpretdciu ich vztahu
k spoloc¢nosti a svetu ako celku (Machacek, 2006).
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pina sa ,vyznacuje vSeobecnymi biologicko-psycho-
logickymi,  socidlno-demografickymi  a ob¢iansko-
politickymi charakteristikami, zaujmami a potrebami.
Jej socidlne postavenie v spolo¢nosti sa spdja s jej so-
cidlnou rolou pripravy a zaclettovania do spolocenskej
Struktury, jej reprodukcie a rozvoja” (Machacek, 2011,
s. 36).

Pravny poriadok Slovenskej republiky pojem mla-
dez nepozndl. Vo verejnosti rezonuje tento termin aj
v psychologickom vyzname ako Zivotnd faza - mla-
dost. Bezprostredne sa jej dotykaju vyznamné spolo-
censké zmeny vyvolavajlice zmenu sposobu Zivota.
S prihliadnutim na tradicie demografickej Statistiky
v SR, ale i standardné statistiky OSN, UNESCO sa na
Slovensku definuje mladez ako vekova skupina od 15
do 26 rokov (Sobihardovéa, 2005). Na rovnaké Statistic-
ké zistovania sa odvolava aj Machacek (2011, 2008,
2006), ale uvadza vekové rozmedzie od 15 do 24 rokov,
pri¢om ,v sociologickom vyskume definujeme mladez
ako mladych l'udi od 15 do 24 rokov” (Machacek, 2008,
s. 21). ,V stcasnosti v8ak dochadza k ¢oraz vicsiemu
odd’al'ovaniu konca dospievania a predlzovaniu Zivot-
nej fazy, nazyvanej mladez” (Ondrejkovi¢, 2003, s. 13).
Tato skutocnost oznacujeme ako pluralizdcia veku
mlédeze. ,Zda sa, Ze ako nova Specifickd etapa osob-
ného a sexudlneho vyvoja v modernej spolo¢nosti sa
stale viac vyhratuje stddium mladého dospelého. Mla-
di I'udia... si po dovfseni dvadsiatich rokov ¢asto bert
»oddychovy ¢as”, aby mohli cestovat a hl'adat’ si mies-
to vsexudlnom, politickom anabozenskom Zivote.
Vzhladom k predlZzenému obdobiu vzdeldvania, kto-
rého sa dnes mnohym ludom dostava, je pravdepo-
dobné, Ze vyznam tohto ,moratéria” v buddcnosti da-
lej porastie” (Giddens, 2005, s. 56). ,Dnesné vymedze-
nie zivotného cyklu... reflektuje predlzenie skolskej do-
chadzky a vekovy posun zakladania rodin, vymedzuje
mladeZ prinajmenej do 29 rokov (niekedy dokonca do
34 rokov)” (Kubatova, 2010, s. 220 - 221).

V transformujicej sa spolo¢nosti na podmienky
pluralitnej demokracie a trhovej ekonomiky sa prehl-
buje diferencidcia socidlnej Struktary. Tu sa pojem
mladez vyprazdniuje o skupiny napr. pracujicej mla-
deZze avSeobecne sa mladi I'udia rozplyvaju v orga-
nickych celkoch jednotlivych elementov socialnej stra-
tifikdcie. Za mladych l'udi sa z hl'adiska eurépskej poli-
tiky mlddeze, pouzivanych Eurépskou komisiou a Ra-
dou Eurépy, povazuju osoby 13 - 30 roéné (Machacek,
2011).

1 Rozlisuje iba pojmy ako dieta, malolety a mladistvy. Podla
Dohovoru o pravach dietata sa dietatom rozumie kazda
Iudska bytost mladsia ako 18 rokov. V pracovnom
atrestnom prave SR sa pouziva pojem malolety
a mladistvy. Maloletym sa oznacuje osoba, ktora nedovfsila
15 rokov svojho veku, kym mladistvym sa oznacuje osoba,
ktora dovfsila 15 rokov a neprekrocila 18 rokov svojho ve-
ku (Ministerstvo 8kolstva Slovenskej republiky, 2005).
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Najstarsim z prislusnikov terajSej mladej generacie
je dnes tridsat rokov. Tato generdcia nema Ziadne vy-
razné spomienky na obdobie pred revoliciou v roku
1989, ani na dobu revolucie. ,Sticasnd mlada generéacia,
bertic do tvahy skupinu mladych l'udi, narodenych po
revoluénom roku '89, je akousi ideologickou tabulou
rasou, nepoznacenou duchom byvalého rezimu” (Po-
lackova, 2012, s. 380). V tomto zmysle ide o ,¢ista” ge-
neraciu, osobne nepoznamenand rokmi priemernosti
70. a 80. rokov 20. storo¢ia v nasom priestore, ani eufo-
riou 90. rokov. To ma vplyv na ich chipanie slobody
a individuality, ¢o sa prejavuje v ich Specifickych Zzi-
votnych Styloch. Mlad4 generacia ma vysadné posta-
venie, pretoZze striedanie generacii je mechanizmom
vyvoja spolo¢nosti. Nova generécia nadvézuje na dielo
predoslej, ale obohacuje ho a niekam postva. Mladost
tym plni inovaént funkciu, pretoze nachadza nové pri-
stupy krieSeniu aj starych problémov (Kubatova,
2010). Aby tato inovacna funkcia bola zachytend a jej
odlisnosti reflektované vo svetle aktualneho vyskumu,
na to sltizia spominané vyskumy mladeze.

Pre vedecky vyskum mladeze na Slovensku plati
zéaver prieskumnej akcie publikovany v mdji 2004, kto-
ra v 25 krajinach Eurépy uskutoc¢nila Eurépska komi-
sia. Podla nej, mnohé krajiny EU nemaju dostato¢né
informadcie o mladezi a prijimané rozhodnutia sa robia
v podmienkach slabého poznania a porozumenia oso-
bitosti mladeze (Machacek, 2006). Tradicia vyskumu
mladeZe na Slovensku ma svoje korene medzi dvoma
svetovymi vojnami (J. Cecetka, A. Jurovsky, A. J. Chu-
ra). Samostatny tstav pre vyskum mladeZe na Sloven-
sku nikdy neposobil. Institucionédlne je zabezpeceny
malymi vyskumnymi skupinkami, oddeleniami alebo
jednotlivcami na univerzitach, v SAV a inych $peciali-
zovanych vyskumnych tstavoch. Pri Ustave informacii
a prognoz Skolstva Ministerstva skolstva SR pdsobi od
roku 1990 oddelenie analyzy a vyskumu mladeze (So-
bihardov4, 2005).

Taktiez Statna institacia IUVENTA - Slovensky in-
stitat mladeze, priamo riadena Ministerstvom $kolstva
SR, zabezpecuje vedeckymi informaciami kreovanie
koncepcie mladeznickej politiky, jej realizaciu
a hodnotenie. Na jej podnet vznikol Dataarchiv vy-
skumov mladeze (www.vyskummladeze.sk), ako aj
Slovenska spolo¢nost pre vyskum mladeze (SYRS). Da-
lej nemozno opomentt CERYS - Centrum pre eurdp-
ske a regionalne stadie mlddeZe pri Instittite socidlnych
vied UCM v Trnave a periodikum pre vyskum mlade-
7e Mladez a spolo¢nost vydavany MS SR. Takmer vo
vsetkych spominanych institacidch posobil alebo po-
sobi doyen sociolégie mladeZze na Slovensku - profesor
Ladislav Machacek, ktorého publikacie st vo velkej
miere citované i v tejto stadii.

Vyskum mladeze je od svojich zaciatkov multi-
disciplindrny, podiela sa na fiom najmd pedagogika,
psycholégia, socioldgia, ale aj politolégia ¢i etnolégia.
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Od polovice 80. rokov sa etablovala predstava hovorit
o vyskume mlddeze ako o socializacnom vyskume,
ktory vyuziva potencidl a poznatkovy prinos vsetkych
zacastnenych disciplin. Sociol6gia mlddeze sa do vel-
kej miery zaobera vztahom mladeZe a spolo¢nosti. Te-
da skima, aky vplyv majt spolocenské podmienky na
dospievanie mladdeze a ako ovplyviiuje mladez ako ge-
nerdcia spoloc¢ensky vyvoj. Hlavnymi témami st prob-
lematika politickych postojov, mlddeznickych kultar
a pouzivania médii rovnako ako rola rodiny a rovesni-
kov v procese socializdcie mladeze (Machacek, 2011).

Politicka a ob¢ianska participacia
mladej generacie

Pri skimani politickych postojov a hodnoét sa ¢asto
skiima i miera politickej alebo obc¢ianskej participacie
na spravovani veci verejnych. Vo vSeobecnosti ob¢ian-
sku participdciu moézeme chapat ako ,aktivnhu tcast
jednotlivcov na rieSeni spoloc¢enskych problémov a na
spravovani verejnych zaleZitosti... Obc¢ianska partici-
pécia je prejavom aktivneho obcianstva. Neobmedzuje
sa iba na to, Ze jednotlivci sa zaujimaja o verejné dianie
a v stkromi ho sledujt, ale predpoklada ich vstup do
verejného priestoru. Vdaka nej sa ¢lovek potvrdzuje
nie ako izolovany jednotlivec, ale ako spolocensky ak-
tér, ktory realizuje svoj obciansky potencial...” (Buto-
rova, Gyéarfasova, 2010, s. 139).

Participacii sa prisudzuje $iroky politicky, obcian-
sky a spolo¢ensky rozmer. Rozumie sa pod 1iou tcast
na spolo¢enskom Zivote, ¢lenstvo v ob¢ianskych zdru-
Zeniach, tcast na volbach ¢i politickom Zivote, organi-
zovanie peticif alebo ti¢ast mlddeZe na rozhodovani, na
verejnych diskusiach. Spominany $ir$i pohlad vnima
ob¢iansku participaciu ako proces vzniku aktivneho
obcana s aktivnou tlohou pri utvarani socidlneho pro-
stredia (Sobihardovd, 2005). Dalton, opierajic sa
o modifikovanua klasifikdaciu Verbu z roku 1978, rozli-
Suje pdt druhov participécie: volenie, kamparn, komu-
nalne aktivity, obrdtenie sa na verejného (initela
s osobnym problémom a protest. Medzi formy beZnej
participacie mozno zaradit' aj kandidovanie do verejnej
funkcie, vyjadrovanie sa k politickym otazkam
v médiach, ¢i pracu pre politickd stranu, ale aj ti¢ast na
peticii. K protestnym aktivitim zarad'ujeme ucast na
mitingoch, bojkotoch, symbolickych protestoch, Straj-
koch a demonstracidch. V uzsom zmysle je to zapojenie
sa do prace mimovladnej organizécie alebo charitativ-
nych zbierok (Batorova, Gyarfasova, 2010).

V celkovej miere participacie st vyrazné aj spomi-
nané vekové rozdiely. Najaktivnejsi sa zdaja byt sty-
ridsiatnici a za nami pétdesiatnici. Mladi I'udia vo ve-
ku 20 az 30 rokov o participaciu neprejavuji nadstan-
dardny zdujem. Ludia vo veku nad 60 rokov su
s podstandardnym potencidlom participacie. Dvad-

s

siatnici prejavujt najvyssi zaujem o tcast na interneto-
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vych diskusidch, na praci mimovladnych organizacif
ana demonstraciach. Tridsiatnici sa vyznacuju nad-
priemernym zaujmom o politické aktivity - bud’ indi-
vidualne iniciativy, kandidatdra do verejnej funkcie
alebo praca pre politicka stranu (Batorova, Gyarfaso-
va, 2010). Alarmujuce je vsak , Ze ,podiel politicky ak-
tivnej mladeze je dlhodobo nizsi, nez podiel populacie
v produktivnom alebo postproduktivnom veku” (Ste-
fancik, 2010, s. 7). A kedZe kazda skuasenost je inten-
zivnejsia a zaroven silnejsia v skorom veku, je pravde-
podobné, ze obcan, ktory nie je stcastou spolitizova-
nych sieti uz v obdobi mladosti, bude v budtcnosti
predstavovat tazsi ciel v politickej mobilizacii (Hoog-
he, Stolle, Stouthuysen, 2004).

~Predpoklada sa, Ze zaujem o politiku sprevddza aj
istd drovent vedomosti o politickych faktoch a uda-
lostiach. Je to nielen dobry indikator hibky zaujmu
o politiku, ale aj indikator predpokladu obcianskej
a politickej participacie” (Machécek, 2008, s. 113). ,Ig-
norovanie volieb sa z velkej casti tyka prave mladych
I'udi, u ktorych politickd socializacia uz prebiehala
v demokratickych pomeroch... Zvyk nevolit sa tazko
prelamuje. Daja sa v fiom vystopovat aj dosledky sla-
bej obcianskej a politickej vychovy..” (Gyarfasova,
2010, s. 91). Aj na zéklade tohto nepriaznivého stavu
moZeme konstatovat, zZe ,mlada generacia na Sloven-
sku straca zaujem o politické dianie a je ¢oraz viac
skeptickd a kriticka k tejto problematike. D4 sa dokon-
ca s urcitostou povedat, Ze obc¢ianska a politicka apatia
slovenskej mladeZe intenzivne posobi a je stabilne za-
korenena v nasej spolo¢nosti” (Polackova, 2012, s. 131).

Medzindrodny sociologicky vyskum mladdeze EU-
YOUPART (2004 - 2005)! potvrdzuje, Ze na Slovensku
mladeZz nejavi velky zaujem o spoloc¢ensko-politické
dianie, vyjadruje skepsu k verejnému politickému Zzi-
votu, prejavuje neddveru institdciam pravneho Statu,
maé tendenciu podporovat autokratické formy riadenia
zivota v spolo¢nosti. Zaujem o narodnt politiku sa
spdja s rastom vedomosti o fungovani demokracie. Na
Slovensku je rovnaka troven vedomosti, ¢i uz sa mladi
I'udia hlésia k Yavici ¢i pravici. Vyhranenejsie politické
presvedcenie, teda zdujem o politiku sa viaze k istym
elementarnym znalostiam o demokracii a jej fungovani
(Machéacek, 2010). Napriklad mladez =z Raktska
v tomto vyskume tvrdi, Ze pre politikov je dolezitejsie
udrzat sa pri moci, ako branit svoje vlastné idealy.
Ideolégia jednoducho ide do tizadia a krachu namiesto
toho, aby si ju obhajovali. Dal§im rysom postoja mla-
dych I'udi voci politike a participacii je univerzalna po-
chybnost, ktora sa prejavuje v odmietani prijat stano-
visko k politickym idedm alebo ideol6gii bez kritického
odstupu. Mladi l'udia si uvedomujt skuto¢nost, Ze l'u-

1 Zéavere¢na sprava z vyskumu je dostupna na:
http:/ /www.syrs.org/wp-content/uploads/2006/ 06-
/SK_FINAL_REPORT_EUYOPART2005.doc.
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di amyslienky nemozno kategorizovat (,dobry” a
»zIy”), a ze svet nemoze byt videny ako c¢ierny alebo
biely (Spannring, 2005). ,Politické argumenty a mys-
lienky vzdy volaju po protiargumentoch a protina-
zoroch. Slepé nasledovanie myslienok ¢i ideoldgie je
Casto oznaCené za extrémistické. To zapri¢ifiuje ne-
schopnost urobit rozhodnutie alebo podporovat neja-
ky politicky nazor, i ked’ protiargument nie je znamy,
existuje totiZ predpoklad, Ze sa d4 povedat ,ano, ale..."”
(Spannring, 2005, s. 25).

Nie je tomu vzdy tak, ako ukazali napriklad parla-
mentné volby v roku 1998 (konflikt meciarizmus ver-
zus antimeciarizmus). Podla odhadov predstavovali
prvovoli¢i vo veku 18 -20 rokov priblizne 10% elekto-
ratu. Na vol'bach 1998 sa ich zucastnilo priblizne 80%.
Z toho priblizne 70% volebnych hlasov mladeze ziskali
vtedy opozi¢né politické strany, ktorych heslom bola
demokracia a proeurépska orientacia, obc¢ianske poro-
zumenie, socidlna spravodlivost. Najmensi podiel
mladych l'udi vo veku od 18 do 24 rokov (8%) malo
vtedajsie vladne zoskupenie HZDS (Machécek, 2011).

»..Vysokd tcast mladych l'udi... ako vysledok akti-
vit ob¢ianskych zdruzeni... iniciativ mladeze, umoznila
zédvaznd zmenu vo vnutropolitickom spolocenskom
zivote krajiny i v jej akceptovani v eurépskom priesto-
re... Rok 1998 potvrdil, Ze participacia mladych 'udi na
volebnom procese mala nielen svoj vyznam, ale aj vy-
sledny efekt v zmene vladnutia” (Machacek, 2011, s.
94). Obdobne sa hovori v mensom meradle o podpore
strany SaS prvovoliémi vo vol'bach v roku 2010, kedy
necakany vysledok nad 12% hlasov voli¢ov dopomo-
hol ku krehkej vd¢sine pravicovo-centristickej koalicii,
ale nejde o zhodny priklad.

Hodnotova a politicko-ideologicka profilacia

Vyraznou konfliktnou liniou medzi hodnotami st
parlamentné vol'by 1998 do NR SR v SR, kedy pravo-
lavé delenie politickej scény nemusi byt podstatné
a viac zéalezi na vSeobecnej hodnotovej orientécii. ,Clo-
vek sa nesprava len spontdnne a reflexne, ale ¢asto tiez
o svojom jednani rozhoduje, spaja ho s istymi zamermi,
s urCitym ciefom astym spojenym ocakavanim. Pri-
tom rozhodovanie je vzdy volba medzi moZznymi
a pripustnymi, tolerovatelnymi alebo uskutocnitelny-
mi alternativami... Takéto rozhodovanie je nemyslitel-
né bez uplatnenia alebo re$pektovania istych hodnét
a hodnotovych postojov... v ktorych kltc¢ové miesto
zaujimaju sdbory pravnych atiez etickych noriem”
(Prudky, 2009, s. 19).

Zmyslom hodnotového spolocenstva nie je politicka
ststava ¢i ideoldgia, ale I'udsky tvor ako originalna by-
tost so svojim persondlnym isocidlnym rozmerom,
¢lovek ktory vedome vstupuje do vztahov sinymi
I'ud'mi, ktory prekracuje aktukol'vek myslitelnt sumu,
pretoze jeho hodnota je nevydislitelna (Katuninec,
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2007). , Ako ukazuje realita politického vyvoja konca
20. a zaciatku 21. storoc¢ia, demokracia, ktora ako typ
politickej moci presla uz mnohymi deforméciami, zos-
tdva aj po svojom vitaznom suboji s totalitnymi a au-
toritativnymi rezimami nad’alej ovplyviiovand rozny-
mi ideolégiami a vzdy bude zviazand i s mnohymi ob-
lastami spolo¢enského zivota...” (Katuninec, 2007, s. 8).

Vraviet' o politickej a kulttirnej tradicii spolocenstva
znamend hovorit o spolo¢enskom duchu obyvatel'ov
konkrétneho tizemia, a tieZ o vplyvnych reprezentan-
toch politického myslenia a intelektudlnych skupinach
s ich komplexom predstav a vier o spolo¢nosti a svete.
Najstarsie delenie exponentov slovenského kultarneho
i politického Zivota bolo spojené s konfesnym rozdele-
nim na katolikov a evanjelikov. Katolicizmus predsta-
vuje nadracionalistické, objektivistické a kolektivistické
chdpanie sveta na rozdiel od protestantizmu, ktory
priorizuje racionalnost, subjektivitu a individualizmus
(Krivy, Feglova, Balko, 1996).

Napriek predchadzajicej parafrazovanej interpre-
tacii ,neexistuje samozrejme, ideovo neutralny ¢i ne-
bodaj ,spravny” vyklad toho, ,kto sme”. Neexistuje
ni¢ ako jedind pravdivd minulost, pritomnost ¢ bu-
dacnost  kolektivu, existujid len ich interpretacie,
z ktorych niektoré sa v mocenskom procese dostanti do
popredia a niektoré zapadnd” (Buzalka, 2012, s. 21).
,Pri nominative pluralu ,my”, ,nas nazor”, , slovensky
nazor” ide teda vzdy o manipulaciu viac alebo menej
zdielanych predstav obyvatelov, ktori veria, Ze
s ostatnymi tvoria exkluzivne spolocenstvo. Nejde
o nahodnti manipuléciu, ale o takd, ktora reflektuje so-
cidlne pozicie definujicich i mobilizovanych (Buzalka,
2012, s. 21).

Dalsie rozligenie je eurépanstvo verzus tradiciona-
lizmus, alebo aj ob¢ianstvo verzus nacionalizmus. Slo-
venska spolo¢nost dlho ostdvala tradicionalistickou
societou. Tretim rozliSenim - ekonomickym - je stvis-
lost’ k zédsadam slobodného trhu. Oproti stipencom tr-
hu (ekonomického liberalizmu) vidime vyznavacov
a hladacov alternativnych modelov narodohospodar-
skeho fungovania spolo¢nosti. Poslednym rozlisenim je
rozlisenie na demokratov a antidemokratov, alebo aj
zéstancov pluralitnej demokracie a jej protivnikov. Ide
o vztah k demokratickej podobe vlady a k principom
demokratickej organizécie spolocenskych vztahov
(Krivy, Feglova, Balko, 1996).

Ak mame diferencovat tri zakladné ideologické
prady myslenia (liberalizmus, konzervativizmus a so-
cializmus), tak pri liberalizme - v centre zaujmu stoji
I'udska bytost ako slobodné individuum, ktoré ma pri-
rodzené pravo decidovat osvojom osude asvojom
Stasti. Nasledne sa k prirodzenym pravam prirad'uje
imperativ ekonomickej a politickej slobody, t. j. princip
volného trhu a politickej demokracie. ,Pretoze v za-
padnej politike mal liberalizmus dlho vysadné posta-
venie, zda sa niekedy nemozné ho definovat bez sto-



nnales Scientia Politica, roc. 2, ¢. 1, 2015

Stddia

toZnenia so zapadnou civilizaciou v jej celku. Problém
jeho vymedzenia stazuje skuto¢nost, ze...konzervativci
liberalizmus konzervuju a radikali radikalizuja. To za-
hmlieva rozdiely a stazuje postdenie, ¢i ten ¢i onen
myslitel bol liberal...” (Miller, 2003, s. 238).

Socialny liberalizmus je charakteristicky zmierlivos-
tou k intervencidm statu do fungovania trhového me-
chanizmu. Reprezentuje zastitu tzv. ,velkému Statu”.
Neoliberalizmus predstavuje aktualizovant verziu
klasickej politickej ekonémie a klasicistického liberaliz-
mu. Fundamentalnymi druhmi neoliberalizmu st trh
a jednotlivec. Snahou neoliberdlov je potlacit spat
rozmedzie Statu v perspektive, Ze neregulovana trhova
masinéria zarudi efektivnost, rozmach a univerzilnu
prosperitu podla hesla: ,Stikromné je dobré a verejné
je z1é¢”. Flexibilita liberalizmu moze dodavat progresi-
vitu a nie bezicelne sa o politickom zriadeni terajsej
zapadnej civilizacie vravi ako o liberdlnych demokra-
ciach (Cirner, 2012).

Nebezpecenstvom liberalnej spolo¢nosti st para-
doxne jej vlastni obcania. V uréitych momentoch sa
v kazdej spolo¢nosti vyskytuje védc¢sina, ktora nepotre-
buje a nechce vziat osud do vlastnych rak. Naopak,
l'udia st ovplyvnitelni ,sirénami” etnického, ndbozen-
ského a iného fanatizmu, alebo nenavistou voc¢i tym,
¢o sa nejako od nich odliSuju. Zdanlivo neohrozeni
¢lenovia spolo¢nosti si lahostajni vo¢i ¢omukolvek,
pokial ide o politiku (Abraham, 2012).

Konzervativizmus je zase politickou reakciou na
Vel'kua franctizsku revoltciu, ekonomickou reakciou na
technickd revoliciu a pravidla slobodného trhu,
v rovine spoloc¢enskej - reakcionarstvom na nadmerny
individualizmus. ,Samotny pojem konzervativizmus je
odvodeny od latinského conservare = uchovat. V pr-
vom rade konzervativci tvrdia, Zze konzervativizmus
nie je ani tak politickou ideolégiou, ale skorej ideovym
pradom prinasajacim uréité hodnoty, Zivotné postoje a
principy. Konzervativizmus hlada odkazy z dob niek-
dajsich, ktoré preckali a nadvézuje na ne, lebo st noti-
fikované empiriou. Prinalezi sem tradicia, moralka, ts-
tava, zakon, cirkev, skolstvo, hierarchia, prirodzena au-
torita” (Cirner, 2013, s. 510).

Primarnym znakom je uchovat dany stav, dalej ve-
domie 'udskej nedokonalosti, potreba legitimity, orga-
nického charakteru spolo¢nosti pre prirodzeny a har-
monicky rozvoj, tcta k vlastnictvu. Konzervativizmus
ten sa ,nestavia proti spolo¢enskému vyvoju, ale proti
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vyvoju undhlenému, revolicidm, reformam a chaosu,
proti ktorym stavia stabilitu a poriadok. Konzervativci
chcd zachovat' status quo a spolocenské institicie, na
ktorych stoji” (Dudinska, 2012, s. 61).

Socializmus chapeme ,ako ideolégiu vyznacujtcu
sa Specifickym sdborom myslienok, hodnoét a tedrii,
z nich najdolezitejSie st: pospolitost, spolupraca, rov-
nost, politika tried, spolo¢né vlastnictvo” (Heywood,
2008, s. 120). Vo vSeobecnosti je povazovany za naj-
mladsiu politickd ideolégiu a vznika ako konzekvencia
na nepriaznivé socidlne doésledky raného kapitalizmu.
Socializmus hl'adal rieSenie v revolu¢nej zmene spo-
lo¢nosti a nastoleni socidlnej egality. V stucasnosti sa
hovori o socidlnej demokracii. T4 prijala demokratické
pravidla spravovania spolo¢nosti a chce evolu¢nou
formou a politickymi reformami zniZovat' spolo¢enské
rozdiely medzi 'udmi. V ekonomike je to subvencia
Statneho ¢i kolektivneho vlastnictva a presadzovanie
statnych zasahov do mechanizmu trhu (Krivy - Feglo-
va - Balko, 1996). ,Z urcitého hladiska Zijeme vSetci
v podru¢i dvoch zakladnych pudov: jedného, ktory
smeruje k rovnakosti (jednotnosti, jednotvarnosti, rov-
nosti), a druhého, ktory smeruje k réznosti (rozmani-
tosti, mnohotvarnosti, nerovnosti). V priebehu histérie
nie sd tieto pudy ani unés ako osdb, ani v ndrodoch
vzdy rovnakeé ¢o do intenzity a rovnovahy” (Kuehnelt-
Leddihn, 2010, s. 1).

Zastancovia eurépskeho a obc¢ianskeho pradu by sa
mohli personifikovat s politickym liberalizmom, ale
tak isto aj so socidlnou demokraciou. Naopak, tra-
dicionalisti by sa potom mohli identifikovat s kul-
tarnymi konzervativcami alebo i nacionalistami. Priaz-
nivci neobmedzeného trhu by sa opdt mohli vyznacit
ako liberdli eventuélne ako liberdlni konzervativci. Ti,
ktori favorizuju hladanie alternativnych ciest k trhu,
moézu byt socialistami, socidlnymi demokratmi. De-
mokrati moézu byt liberdlmi, socidlnymi demokratmi
i demokratickymi konzervativcami, antidemokrati zasa
autoritativnymi konzervativcami, radikalnymi socialis-
tami ¢i stipencami totalitnych ideologii (Krivy, Feglo-
va, Balko, 1996). ,Nie vzdy je mozné rychlo prinutit
¢lenov kolektivu, aby sa oduSevnili pre nova ideolé-
giu. Dominantnu ideol6giu kolektivu zmenit mozno, aj
sa Casto meni. Otazny je ¢as, sposob a naklady, ktorymi
mozno zmenu uskutoc¢nit, aby sa medzi ¢lenmi skupi-
ny presadila” (Buzalka, 2012, s. 21).
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Tabul'ka ¢. 1: Hodnotové korene zakladnych politickych pridov

Trhové hospodarstvo

Hodnotova orientacia Politicky prad
Furépanstvo Liberalizmus
P Socialna demokracia
.. . Konzervativizmus
Tradicionalizmus . .
Nacionalizmus
Liberalizmus

Liberdlny konzervativizmus

Radikalny socializmus

Alternativy trhu Socidlna demokracia
Socidlny konzervativizmus
Liberalizmus
Demokracia Socidlna demokracia
Demokraticky konzervativizmus
T Autoritativny konzervativizmus
Autoritativizmus .
L Komunizmus
Autoritarstvo

Narodny socializmus

Zdroj: Krivy, Feglova, Balko, 1996, s. 15.

Velmi interesantnym zostdva popis zisteni sociolo-
gického vyskumu utvérania obcianskej spolo¢nosti
v transformujicom sa postkomunistickom Slovensku,
ako sa menia kritéria hodnotenia a prejavovania sa ob-
¢ana. Sociolégmi (napr. Rosko, Cambalikova) vytvore-
né a podrobne spracované tzv. obcianske typy v pravnom
Stdte SR obsahuju aj politicko-ideologické zatriedenie.
Obciansky typ solitér je vyrazne orientovany na stred
analavo od stredu. Preferuje spojenie liberalizmu
s demokratickou a socialistickou orientdciou. Narodna
orienticia je vyvazena, prevazuje odmietanie konzer-
vativnej a krestanskej orientacie. Pri type valaskdr v po-
litologickej reflexii dominuje nadpriemer obdivovate-
Tov KDH, SNS. Prednost dostava stred a orientacia od
stredu napravo. St krestansky a narodne orientovani
(Machécek, 1996).

Socialista, konzervativec, liberal nie st pre valaskdra
vzory pre identifikdciu. Rozhodujtcou identifika¢nou
orientaciou je ,som demokrat”. Okrem tychto typov st
vymedzené aj typy ako priamak, podryvac, zmoctiovac,
oracl.Porovnanie najmladsej vekovej skupiny (od 18 do
29 rokov) s ostatnymi vekovymi skupinami ekonomic-
ky aktivnych a skupiny najstarsich, podla nasytenia
jednotlivymi typmi obc¢ianskych potencidlov ukazuje,
Ze neexistuja Statisticky vyznamné rozdiely ich vysky-
tu (Machacek, 1996).

Pokial ide o slovenské zistovania politicko-ideolo-
gickej profilacie, tie sa robili zvd¢sa na stale rovnakej
verbélnej I'avo-pravej stupnici, podiely neschopnych ¢i
neochotnych zaradit' sa pritom nachddzali v tizkom in-
tervale medzi 22 - 24%, pricom takito pozoruhodnu
stabilitu vyjadrili tak zaciatkom, ako aj koncom 90. ro-
kov. Zasttapenie stredovych sebazaradeni je dost vyso-
ké. Celoslovenska obsadenost stredovych pozicii by
prekrocila 50% (Krivy, 2001).

KTavici inklinovalo 20 - 24% dospelej populécie,
bez vyraznejsieho smeru v priebehu 90. rokov, k pra-

1 Viac k opisu jednotlivych ob¢ianskych typov: Machacek,
1996, s.17 - 34.

vici to bolo spolu 15 -19% rovnako bez zretelnejsieho
trendu. Pokial ide o deklarativne postoje, najlavicovej-
$im ideovym typom (z ideovych typov: komunisti, so-
cialisti, narodniari, liberali, konzervativci) st komunis-
ti, najpravicovejsim zasa konzervativci. Ak pozornost
zameriavame na socioekonomické zmyslanie, najlavi-
covejie vystipia komunisti, ale najpravicovejsie libe-
rali. Pri troch ideovych typoch socioekonomické orien-
tacie zodpovedaji deklarovanej lavo-pravej pozicii:
v pripade komunistov a socialistov je to evidentne l'a-
vicovy sulad, v pripade liberdlov ide o silad nepatrne
pravicovy (Krivy, 2001).

Prostredia narodniarov a konzervativcov tu charak-
terizuje nestlad: jedni i druhi st socioekonomickymi
nazormi citelne avicovejsi, resp. menej pravicovi, nez
sami seba signuju. Cim prechadzame blizgie k prostre-
diu niz8ieho vzdelania, tym viac pribida l'avicovosti
a smerom k vysSiemu vzdelaniu zasa pravicovosti. Vo
veku do 34 rokov sa zvysSené zastipenia l'udi s niz-
kymi dimenziami autoritarstva, protizdpadnosti, pa-
ternalizmu, egalitarstva a predovsetkym civilizac¢nej
negramotnosti (nie vSak etnickej intolerancie a klerika-
lizmu). Ukazuje to na vadc¢siu dynamiku mladsich I'udji,
na nu ako prva dopadd vlna technickych inovécii, po-
nuka prileZitosti je priamo v smere k tejto skupine
nadmernd. To, ¢o kvantum mladych l'udi vnima ako
prilezitost, posudzuje nemaélo star$ich I'udi ako ohro-
zenie (Krivy, 2001).

Mladji I'udia vo veku 18 - 24 rokov sa v ideovej ska-
le (liberali, konzervativci, narodniari a komunisti) radi-
li takto: liberdli - 27,1%, konzervativci - 25,7 %, narod-
niari - 13,2%, komunisti - 5,2%. Skupina 25 -34 roc-
nych ako: liberdli - 30,7%, konzervativci - 18,3%, na-
rodniari - 13,5%, komunisti - 9,7%. Ludia s vysoko-
gkolskym vzdelanim: liberali - 58,3%, konzervativci -
14,7%, narodniari - 3,8% a komunisti - 3,2% (Krivy,
2001). Tejto kategorizacii by sa dalo vycitat, Ze bola
opomenutd skupina socialistov/socialnych demokra-
tov, ktori sa pravdepodobne nechceli pri¢lenit ku ko-
munistom.
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»V prostredi I'udi s mlad$im a strednym vekom,
v mestskom prostredi, ako aj v prostredi I'udi socialne
silnejsich zretel'ne (a niekedy az vyrazne) prevazuje za-
stipenie antikomunistickych liberdlov a konzerva-
tivcov nad antiliberalnymi narodniarmi a komunista-
mi. V odlisne orientovanom prostredi je to naopak”
(Krivy, 2001, s. 334).

V d'al$ej sondézi z roku 2004 sa mali ob¢ania zara-
dit na politickom spektre k pravici, lavici alebo do po-
litického stredu. Odpoved’ vyrazne dolava - 7,3%, na-
lavo od stredu - 17,3%, skor do stredu - 36,4%, napra-
vo od stredu - 11,8%, vyrazne doprava - 4,3%, nevede-
lo - 22,8%. Druha otdzka smerovala k rozli¢nej politic-
kej orientacii. Ktoré z moznych politickych orientacii je
danému respondentovi najblizsia. Uviest mohol kazdy
najviac dve. Vysledok: konzervativec - 54%, liberal -
12,6%, socialny demokrat - 29,2%, socialista - 11,8%,
komunista - 7,2%, slovensky narodovec - 25%, mad’ar-
sky narodovec - 4,9%, in4 orientdcia - 1,1%, ziadna
orientdcia - 21%, nevedeli sa rozhodnut - 8,5% (Krivy,
2004).

Podjiel voli¢ov, ktori prechadzaju od jednej strany
k inej, je stale vel'ky. Pri vysokej volatilite je nutné roz-

lisovat medzi dvoma pripadmi: udia bez jasnejsich
svetondzorovych ndhladov si vyberajd, a potom opus-
taju politické strany. Cudia s jasnymi hodnotovymi in-
klindciami opustaja stranu, ktord sa zmenila a hl'adaja
int, bliz§iu ich nemennym hodnotovym inklindciam.
Na Slovensku sa triedne rozdiely zvicsuja a po usta-
peni autoritarsko-libertaridnskeho konfliktu (Meciar
a antimeciarizmus) vystipil do popredia lavo-pravy
spor aj z hl'adiska dolezitosti, ktora mu bola pripisova-
na. Celkovo sa preto upeviiuje stuvislost socidlna trieda
- volba ¢i dalsi spor o identitu - konzervativno-libe-
ralny spor (Krivy, 2004). Konfliktné linie st dolezité
z hladiska budovania politickych stran a stranickych
systémov a okrem inych ¢initel'ov na nich vplyva aj po-
liticko-ideologicka sféra (napr. vlastnici - pracujici,
§tat - cirkev). (Podrobné zaradenie do systému kon-
fliktnych 1inii pre slovenské a ceské politické strany
realizovali Pink a Voda v publikicii Volebné mapy
Ceskej a Slovenskej republiky po roku 1993: Vzorce,
trendy, premeny).

Tabul'ka & 2: Zaradenie politickych stran (CR, SR) do systému konfliktnych linii v roku 2012

Vlastnici DS, ODA, US, TOP09 SDK, SDKU, ANO, SaS
Pracujiici CSSD, KSCM SDI, SMER, ZRS, KSS, SOP
Mesto ODS, ODA, US, TOP09, SZ, CSSD SDKU, SaS, SMER
Dedina KSCM, KDU-CSL KDH, KSS

Cirkev KDU-CSL, (TOP09) KDH, SDKU

Stat KSCM, CSSD, VV SDI, KSS, SMER, SaS
Centrum SNS, HZDS, SMER
Periféria SMK, Most-Hid
Nezaradeni SPR-RSC

Zdroj: Pink, 2012, s. 206.

»Zavislost medzi volebnym ziskom a vekovou
Struktirou obyvatelov v regiénoch mozno pozorovat
len v pripade $tyroch stran: SDKU, SDT, SaS a KDH...
Kym o KDH je vS8eobecne zndme, ze ziskava podporu
predovsetkym v starsich skupinach volicov, v pripade
SDKU a SaS plati opak... Zda sa, ze faktor vekovej
Struktiry naznacuje Stiepenie spolo¢nosti v ramci kon-
fliktnej linie ,mestské regiény verzus vidiecke regio-
ny”, alebo presnejsie ,liberalnejsie verzus ndbozensky

konzervativnejsie regiony”” (Madlenak, 2012, s. 64 -
65).

Taktiez demografické charakteristiky sa vyznam-
nych spésobom podielaji na obraze hodnotovych pre-
ferencii. Hovorime o diferencidach, ktoré boli zistené
medzi uréenymi vekovymi kategériami. Mozno tu
rozmyslat viac o medzigeneraénych, nez vekovych
rozdieloch, vzhladom na urcené vekové rozpditie pre
vekové skupiny.

Tabulka ¢. 3: Diferencie vo vyznamnosti ideoldgii medzi vekovymi skupinami (zdkladné hodnoty - A)
(ONEWAY)
P MEAN
IDEOLOGIA F P 18-30 31-50 50+
A - LIBERALIZMUS 3,59 0,02 2,28 2,47 2,62
A - KONZERVATIVIZMUS 2,66 0,07 3,47 3,59 3,30
A - SOCIALIZMUS 3,10 0,04 2,82 3,14 3,09
A - KOMUNIZMUS 4,81 0,00 4,33 4,68 4,14
A - NACIONALIZMUS 1,63 0,19 2,64 2,75 2,43
A - ENVIRONMENTALIZMUS 1,53 0,21 2,87 3,14 2,87
A - KRESTANSTVO 0,65 0,52 3,36 3,50 3,66

Zdroj: Geffert, 2007, s. 191. (Blizsie vysvetlenie metodiky: Geffert, 2007, s. 170 - 179).
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Na zaklade analyzy tdajov z tabulky €. 3 je mozné
na substrate priemerného skére povedat, ze pre res-
pondentov - volicov, rozdelenych do genera¢nych
skupin je prinajmenej ddlezity komunizmus. Ako dost
vyznamny bol identifikovany liberalizmus a naciona-
lizmus s ich hodnotami. Najliberalnejsie citiaci st res-
pondenti vo vekovej skupine do 30 rokov (M = 2,28). Je
dplne prirodzené, Ze najliberdlnejsie zmyslajtcou je
najmladsia generacia (18 - 30 rokov), ktord je najmenej
zatazena predsudkami a otvorend novym myslienkam
a ,vonkajsim vplyvom” (Geffert, 2007).

Statisticky vyzna¢né odlignosti medzi generaénymi
skupinami je myslitelné pozorovat aj u ideolégie libe-
ralizmu (p = 0,02; F = 3,59), kedy najliberalnejsie zmys-
I'ajticou vekovou skupinou je skupina od 18 do 30 ro-
kov (M = 2,28). Pricom ideolégia liberalizmu je hodno-
tend podla 7 stupriovej $kély skor kladne (s M okolo 2).
Rezultét je zodpovedajici smerovaniu modernej spo-
lo¢nosti na silné liberdlne zizemie, ktoré moéze pre
mnohych (hlavne pre vekovt skupinu 18 - 30 rokov)
¢init istd zachytnd viziu a perspektivu vo vztahu
k budtcnosti (Geffert, 2007).

Aj pri skimani mlédeZe sa zistovala ich politicka
orientdcia pomocou $kaly nalavo, stred a napravo. Po-
litickti socializaciu stcasnej generacie mladeze vystihu-
je skutoénost, ze stredovi poziciu medzi lavicou
a pravicou zastavali mladi respondenti v roku 2004 od
15 do 25 rokov (50%) najcastejsie. Dominantnd stredo-
va pozicia sa vroku 2007 oproti roku 2005 oslabila:
u vysokoskoldkov z38% na 34%, u stredoskoldkov
7 43% na 36%. Vysokoskolaci posiltiovali svoju pravi-
covl orient4ciu na tkor stredovej aj Iavicovej orienta-
cie. Dominanciu u vysokoskoldkov ziskava pravicova
orientdcia. V tejto skupine sa objavuje viac vyhranenej-
8ich ¢i radikalnejsich stapencov (Machacek, 2010).

»~Skuto¢nost, Ze u vysokoskoldkov je v roku 2007
iba 14% na l'avej strane, ale az 30% na pravej strane, uz
nemozno interpretovat ako relativne rovnomerné roz-
loZenie. Polarizacia politickej orientacie na pravo-lavej
8kale v prospech pravicovej orientdcie je novym feno-
ménom politického a obc¢ianskeho profilu Studujtcej
mladeze” (Machacek, 2010, s. 11). Zaujem o politiku
bol aj v roku 2009 zhruba identicky ako v rokoch 2005
a 2007. 4 - 5% Studentov ma vel'ky a 30 - 32% znatelny
zaujem o politiku. Rok 2009 potvrdzuje, Ze Studenti sa
polarizuji na pravo-lavej skale politickej orientacie,
pricom pravicovo-liberdlna orientdcia prevazuje (Ma-
chacek, 2010).

Istym prerodom prechadzaji aj hodnotovo-
politické orientacie studentov, ktorymi odpovedajti na
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najaktudlnejsie spolocenské tazkosti. Personalnu vinu
za nezamestnanost’ uz viac (i ked nie vi¢sinovo) pripi-
suja samotnym 'udom bez prace. Polarizuje sa pozicia
k imigrantom. Typicky je odklon od silnej politickej
osobnosti. Viac ako polovica $tudentov hovori o tom,
Ze by malo byt viacej zien v politike. Priblizne 27% vy-
sokoskolakov v roku 2007 odpovedalo kladne na otéz-
ku ¢ EU znadi pre nas faktor straty narodnej kultary
a tradicii. V roku 2005 ich bolo 21,6%. Volebna partici-
pacia vysokoskolakov je pomerne vysoka (Machacek,
2008).

Rozdiely v ponati toho ¢o je pravicové a ¢o je lavi-
cové v duchu studujicej mladeze na Slovensku moZzno
identifikovat osobitne v socidlnej oblasti vnimania do-
vodov a dosledkov socidlnej kolizie. Napr. lavicovo
orientovani $tudenti odmietaji osobnt vinu za neza-
mestnanost podstatne viac (57,2%) ako pravicovo
orientovani Studenti (32,2%). Oc¢akavana budicnost sa
zda byt pravicovo orientovanym Studentom v kompa-
récii s lavicovo orientovanymi studentmi ovela ,ruzo-
vejsia”, ¢iide o rok 2005 (78,9% - 55,5%) alebo rok 2007
(68,8% - 51,9%) (Machacek, 2008).

K politicko-ideologickym preferenciam
studentov FF PU v Presove

Skor nez pristapime k samotnej analyze nami reali-
zovaného prieskumu, zameraného na politicko-ideo-
logické preferencie studentov FF PU v Presove, musi-
me reflektovat vysledok parlamentnych volieb z roku
2012 do NR SR. Vitazstvo strany SMER-SD (celkovo
44,41% hlasov ztcastnenych volicov) umoZznilo tejto
politickej formacii v pomernom volebnom systéme
pluralitnej demokracie, prvykrat od udalosti v roku
1989, kreovat vicsinovu jednofarebnu vladu, ked’ tato
strana disponuje v NR SR 83 zo 150 mandatov. Strana
vyhrala vo vSetkych (8) krajoch na Slovensku a okrem
troch volebnych obvodov na juhozdpadnom Sloven-
sku, kde zvitazili mad’arské strany, aj v ostatnych vo-
lebnych obvodoch, nevynimajtic byvalé ,basty” pravi-
ce (napr. Bratislava, Kosice).

Pre nas prieskum je vyznamné, Ze v niektorych re-
giéonoch vychodného Slovenska dosiahli vysledky
strany SMER-SD viac ako 50% hlasov voli¢ov, niekde
sa Splhali az k 70%. V ostatnych regiénoch na vychode
SR tento vysledok osciloval od 25% do 50% a nikde ne-
bol nizsi. Celkovo v PreSovskom kraji SMER-SD ziskal
50,52% hlasov a v Kosickom kraji 41,91% hlasov voli-
cov.
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Tabulka ¢&. 4: Podiel platnych hlasov odovzdanych pre vybraté politické strany podla vybratych krajov v SR vo volbach

do NR SR v roku 2012
. Pocet a podiel platnych hlasov odovzdanych pre politické strany podla vybratych krajov v SR
(S)b""d'l kraj, , , , SMER- | Zmena MOST- SDKU-
R spolu KDH | SDL | SNS | OLaNO | SaS | ISNS SD 2dola, DU KSs HID SF DS
Presovsky kraj | 14,03 | 044 | 3,31 8,20 397 | 222 50,52 0,99 0,74 1,40 0,35 5,33
Kosicky kraj 8,96 | 023 | 3,10 7,65 503 | 1,80 41,91 1,67 0,78 8,32 0,36 6,11

Zdroj: Statisticky trad SR, 2012.

Tabulka ¢. 5: Pocet a podiel platnych hlasov odovzdanych pre vybraté politické strany vo vol'bach 2012 do NR SR

Pocet Podiel
Politicka strana platnych platnych
hlasov hlasov v %
NR SR Krestanskodemokratické hnutie 225 361 8,82
Strana demokratickej lavice 4844 0,18
Slovenska narodna strana 116 420 4,55
NRSR | OBYCAJNI LUDIA a nezéavislé osobnosti 218 537 8,55
NR SR Sloboda a Solidarita 150 266 5,88
T'udova strana Nase Slovensko 40 460 1,58
NR SR SMER - socidlna demokracia 1134 280 44,41
Zmena zdola, Demokraticka tnia Slovenska 33155 1,29
NRSR | MOST - HID 176 088 6,89
Robime to pre deti - SF 8908 0,34
NR SR Slovenska demokraticka a krestanska tinia - Demokraticka strana 155 744 6,09
Komunisticka strana Slovenska 18 538 0,72

Zdroj: Statisticky trad SR, 2012.

Okrem strén, ktoré sme zaradili do nasho priesku-
mu a spojili ich s jednotlivymi ideolégiami® st v tabul-
ke ¢. 4 a ¢. 5 aj strany, ktoré sa dostali do zakonodarné-
ho zboru (MOST-HID, SDKU-DS) a mimoparlamentné
'SNS. Tieto sme nezaradili ani do jednej stranickej ro-
diny na zéklade hodnotovo-ideologickej povahy, ktoré
sme pouzivali v prieskume (konzervativci, socidlni
demokrati, liberali), napriek tomu, Ze dve znich su
parlamentnymi stranami, ktoré disponuju spolo¢ne
takmer 13% odovzdanych hlasov voli¢ov. Tieto strany
by si boli vel'mi blizke, keby v strane MOST-HID ab-
sentoval etnicky prvok. Je to v prvom rade strana na-
rodnostnd (madarska), az potom sa v nej ukazuja pra-
dy konzervativne (byvalé MKDH, B. Bugar) a prady
liberalne (obcianske), ktoré zastupuje napr. R. Chmel,
L. Svejna.

Ked'ze vécsina $tudentov FF PU v PreSove pocha-
dza z Pregovského kraja (1,40% pre MOST-HID), ale
cast Studentov je z Kosického kraja (8,32% pre MOST-
HID), mohlo to ovplyvnit kone¢né vysledky v zmysle,
Ze tito Studenti svoju vol'bu dali viac liberalnej zostave
stran (SaS, Zmena zdola, SF), pretoZe do konzervativ-
nej skupiny stran je okrem KDH, OLaNO, zaradena aj
SNS. Pripadné hlasovanie pre socialistické strany
predpokladame v tejto skupine ako minimalne.

SDKU-DS sme vylaéili ako méttci politicky subjekt,
napriek tomu, Ze je evidentne pravicovy a najma pocas
druhej vlady M. Dzurindu v rokoch 2002 - 2006 tento

1 Ku konzervativizmu sme v nasom prieskume zaradili poli-
tické strany KDH, SNS, OLaNO, k liberalnej ideolégii stra-
ny SaS, SF, Zmena zdola a k socializmu/socidlnej demokra-
cii strany SMER-SD, SDL, KSS.
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subjekt byval ¢asto oznacovany ako liberdlny, neolibe-
ralny. Programovo sa véak SDKU-DS radi ku konzer-
vativnym politickym stranam (prvy a dlhoro¢ny pred-
seda M. Dzurinda je byvalym podpredsedom KDH
apod.). Pred a po volbach v roku 2010 sa postvala
strana viac do stredu, aby zotrela rozdiely medzi
SMERom a ziskala voli¢ov, prispela k tomu aj volebna
liderka a neskorsia premiérka I. Radi¢ova, ozna¢ovana
niekedy ako socialna liberalka. Po prehratych predcas-
nych parlamentnych volbach 2012 a vymene predsedu
za P. Fresa, tato strana zacala zdoraznovat navrat ku
konzervativnym korenom, tradiciam atd’., iked nie-
ktori ¢lenovia poslaneckého klubu zosobnuji (ekono-
mickych) liberdlov (Kanik, Miklo$, Stefanec) alebo so-
cidlnych liberdlov (Beblavy). Hlasy, ktoré by boli dané
tejto strane, sa rozdelili vacsinovo medzi liberdlov
a konzervativcov.

II'SNS M. Kotlebu je strana protidemokratickd, na-
cionalisticka, koketujtica s totalitAirnymi ideolégiami.
Mozno vsak povedat, Ze je to strana ultrakonzervativ-
na. Napriek jej margindlnemu vysledku ju spominame
preto, ze pravdepodobne vo volbach 2012 svojim vy-
sledkom 1,58% dopomohla SNS, za asistencie strany
SMER-SD k tomu, Ze neprekrocila patpercentné voleb-
né kvérum potrebné na vstup do NR SR (4,55%). Stra-
nu SNS, oznacovanu za nacionalistickti, sme priradili
ku konzervativnej Struktare strdn. Hodnoty, ktoré
formalne deklaruje, s akcentom na nérod, tradicie
a krestanstvo, prezentovana alebo latentnd suladnost
s KDH, napriek expresivnej rétorike a skuto¢ne reali-
zovanej politike, st zluciteIné s ideolégiou konzervati-
vizmu, no neodmietame taktiez jej nacionalistické za-
radenie.



nnales Scientia Politica, roc. 2, ¢. 1, 2015

Stddia

Pre¢o okrem KDH, ktorého ideologicky profil je
malo spochybnitelny, do zvdzku konzervativnych po-
litickych subjektov radime OLaNO? Strana , protistra-
nicka”, antisystémové, protestna, by mala byt zasadne
inde ako v konzervativnom kosiari stran. Vystupuje
ako zoskupenie , oby¢ajnych I'udi” a nezavislych osob-
nosti, ale jej voli¢i st naviazani na jej lidra I. Matovica.
Jeho etické nazory, presvedcenia a niekedy ndpady st
zname ako konzervativne azZ ultrakonzervativne a vidi-
telnd cast poslaneckého klubu ajej iniciativy tiez
(napr. Kuffa, Skripek, Vagecka).

O kazdej strane by sa dalo polemizovat, ¢i ideolégia
nie je len nalepkou na lepS$ie rozoznanie ¢i nerozozna-
nie, alebo tvori iba imidZ strany, pripadne laka voli¢ov,
pri¢om realna politika je tplne ind. Ostatné politické
strany, ktoré sme priradili do jednotlivych rodin st tak
margindlne, Ze v podstate iba dotvaraju obraz celej
,mainstreamovym” subjektom. Zmienit sa je nutné es-
te 0 KSS, ktort sme zaclenili do rodiny socidlnodemok-
ratickych stran. Je to strana antidemokratickd, komu-
nistickd a nemala by sa stotoziiovat zo socidlnou de-
mokraciou. V $irSom ponimani ako rodina socialistov,
zastavajlca pozicie v lavicovom spektre, ozna¢ena ako
ultralavicova, je zadlenitelna (spolupraca KSCM
a CSSD v CR). Je to bonus pre mladych l'avicovo orien-
tovanych l'udi, ktori si v ndzoroch casto radikalnejsi
a SMER-SD by im nemusel ako alternativa postacovat.
Pred hegemoéniou strany SMER-SD mala KSS
v okresoch ako Snina, Medzilaborce a Humenné atd'.
nadpriemerné volebné vysledky, preto nie je opome-
nuta.

Podla nasho zaclenenia z podielu platnych hlasov
vo volbach do NR SR 2012 by socialnodemokraticky
prud celondrodne ziskal 45,31%, v Presovskom kraji
51,7% a v kraji Kosickom 42,92%. Liberédlne orientova-
né strany by tak ziskali na celom Slovensku 7,51%,
v kraji Presovskom 5,31% a v Kosickom kraji 7,06%.
Konzervativna zostava by na celostatnej tirovni dosiah-
la vysledok 21,92%, v Presovskom kraji 25,54%
a Kosickom kraji 19,71%.

Ciel prieskumu

Umyslom nasho prieskumu je reflektovat a podro-
bit rozboru i komparécii ako $tudenti FF PU ponimaju
svoje politické presvedcenie, ktoré m4 alebo nema sa-
vislost' s ich ideovym nastavenim. Prieskum si rovnako
dal za ciel' rekognoskovat percepciu spolocenskych
tém zo strany spominanych Studentov. Stcasne pre-
zentuje politicktl vyspelost mladej ponovembrovej ge-

1 K dotvoreniu celkového obrazu o parlamentnych volbach v
roku 2012 a medziobdobi od roku 2010 az k vol'bam, odpo-
rac¢ame publikdciu Vladimira Krivého: Slovenské volby
12, vydant Sociologickym tistavom SAV v roku 2012.
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neracie, nastavajtcej inteligencia z vychodu Slovenska,
ale tieZ jej politické preferencie. Z ideologického aspek-
tu atomizuje vzorku skimanych vysokoskoldkov do
troch kategoérii - na konzervativcov, liberdlov a socia-
listov/socidlnych demokratov, pricom konfrontuje ich
autorské zaradenie s rezultaitom prieskumu a ich poli-
tickymi vyrokmi.

Prieskum bol zamerany na overenie
nasledovnych hypotéz:

H 1: Studenti FF PU v Presove vyjadria markantnejsiu
podporu politickym zoskupeniam konzervativneho zaloZenia
oproti ich redlnym vysledkom z parlamentnych volieb v roku
2012 na Slovensku.

Vychodoslovensky regién je Specificky identicky
(ako napr. Orava atd".) ako kraj so silnou religiéznou
tradiciou. Tieto kultdrne a rodinné dosahy sa podla
nasho nazoru prejavia aj v politickom vnimani - $tu-
denti sa preukdzu ako privrzenci politickych subjektov
konzervativneho razenia.

H 2: Studenti FF PU v Presove sa majoritne priradia do
hodnotovo-ideologickej kategorie liberdl.

Nakol'ko cielovou skupinou prieskumu sd mladi
Studenti vo veku 18 - 26 rokov, predpokladame, Ze
minimalne polovica zo v8etkych respondentov sa bude
radit' do kategoérie ideologického presvedéenia - libe-
ral. Pre mladych idealistov a oponentov vsetkych nor-
mativov a regulécii, predovsetkym u mléddeze pocha-
tendencie, ktoré moézu oscilovat tak nalavo (socidlny
liberalizmus) ako aj napravo (ekonomicky liberaliz-
mus, neoliberalizmus).

H 3: Studenti FF PU v Presove vyslovia nizsiu podporu
socialistickymy/socidlnodemokratickym politickym formdcidm
ako su ich redlne vysledky z volieb do NR SR v roku 2012
v SR.

Vo vseobecnosti vyskumy afirmujt, Ze mladi I'udia
sa viac hlasia k ekologickym, environmentalnym stra-
nam so silnym socidlnym citenim a rovnostarstvom, ¢i-
Ze stranam l'avicovym. Napriek tomu ocakdvame, Ze
preferencia socidlno-demokratickej orienticie bude
medzi Studentmi menej markantnd, aj napriek vyso-
kym preferenciam a volebnym vysledkom l'avicového
politického subjektu v marcovych parlamentnych vol-
bach v roku 2012. Tato strana nie je vyrazna v témach
lavicového socidlneho liberalizmu, a kedze témy etic-
kého liberalizmu (rodova rovnost, dekriminalizacia
marihuany, partnerstvd homosexualov...) nastoluju
pravicové liberalne strany, tento prad tu strdca podpo-
ru. Okrem toho, univerzalnym trendom mladych je byt
liberalom.

H 4: Politicka volba a hodnotovo-ideologické sebazarade-
nie Studentov FF PU v Presove bude v znacnej miere nekon-
zistentné.
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Predpokladdme nestlad ideovych hodnot a politic-
kej vol'by alebo politického presvedcenia, v zmysle, ze
Student pokladajtici sa za liberdla bude v dotazniku
vyhodnoteny ako socidlny demokrat a jeho politickou
volbou budt konzervativci. Rozpornost tychto vni-
mani mdZe vyplyvat z toho, ze politika je ¢im dalej
pragmatickejsia a postavend na politickom marketin-
gu. Ideolégie splyvaji a determinovat komplexnt po-
liticka orientdciu ¢loveka je komplikované. Okrem to-
ho, politické preferencie st neraz spdjané nie s racio-
nélnou vol'bou, ale s eméciami a podobne.

Charakteristika prieskumnej vzorky
a metodika spracovania adajov

Cielovou skupinou boli studenti Filozofickej fakul-
ty Presovskej univerzity v PreSove. Prieskumnt vzor-
ku tvorilo sthrne 122 respondentov vo vekovom roz-

Interpretacia vysledkov prieskumu

Vysledky prieskumu st zndzornené graficky na de-
viatich kruhovych diagramoch, ktoré su farebne rozli-
Sené na tri diely podla hodnotovo-ideologickej profila-
cie (liberal, konzervativec, socidlny demokrat/so-
cialista), alebo podla politického spektra (po tri politic-
ké subjekty priradené kjednotlivym zmieriovanym

Qraf é. 1

medzi 18 - 26 rokov, pri¢om z celkového poctu sa na
prieskume podielalo 82 Zien (67,22%) a 40 muzov
(32,78%). Zber dat sme realizovali pomocou anonym-
ného dotaznika, ktory bol studentom zaslany elektro-
nickou formou na spolo¢né e-mailové adresy jednotli-
vych roénikov v ramci FF PU. Dotaznik pozostaval
z trindstich uzavretych otdzok (vratane zistenia pohla-
via, veku a potvrdenia statusu $tudenta FF PU). Ano-
nymita dotaznika umoZznila posluchd¢om individualne
sa rozhodnut a zaroven vyjadrit svoj postoje a nazory
na jednotlivé skiimané oblasti tykajtice sa politického
(volebného) rozhodovania. Statistické spracovanie zis-
kanych tdajov a nasledné vyhodnotenie vysledkov
prieskumu sa uskuto¢nilo dvojakym spdsobom - teore-
tickou interpretaciou a prostrednictvom grafov.

ideoldégiam). V grafe ¢. 1 a grafe ¢. 2 sd samostatne zob-
razené rezultaty dvoch odpovedi na polozené otazky
z dotaznika pre respondentov. Dalsie grafy obsahuju
vysvetlenia k tomu, ¢o znazoriiuji. Pod kazdym gra-
fom sa nachadza komentar k jednotlivym zisteniam.

Ak by ste sa mali zaradit’ do jednej z
uvedenych kategorii ideologického
presvedcenia tak ste:

# Konzervativec
M Liberal
@ Socialny demokrat

Zdroj: Vlastny prieskum.

Analyza v grafe ¢. 1 ukazuje, Ze ,médny trend” byt
v mladosti liberalom pretrvdva. Toto sebazaradenie
vysokoskolskych studentov moéze scasti plynuat aj
z ovplyvnenia okolim, i ked’ o liberalizme doty¢ny res-
pondent nemusi vela vediet. Liberalizmus je vSak na
politickej skéle skor stredovy, kym na Slovensku ho
reprezentuji viac pravicové politické formaécie, co
mierne relativizuje tento vysledok. Dalgou pripomien-
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kou moze byt fakt, Ze existencia socialneho liberalizmu
(napr. zeleni) ma blizsie k I'avici a socidlnej demokracii,
preto rezultat socidlnodemokratickej orientdcie mohol
byt ukrateny. Konzervativne presvedcenie u mladych
I'udi na vychodnom Slovensku nie je prekvapivé ak
zohl'adnime pretrvavajicu krestanska tradiciu a majo-
ritny podiel Zien na prieskume.
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Graf ¢. 2

Ak by boli voI'by v SR povinné a museli by ste
si vybrat’, ktoré politické spektrum by ste si
vybrali?

Zdroj: \}las’m}’/ prieskum.

V grafe ¢. 2 st analyzované odpovede Studentov
tykajace sa politického spektra, ktoré by si vybrali, ak
by boli volby v SR povinné, pricom mali zaskrtnat to
pole, v ktorom sa nachadza strana, ktorej by dali hlas
vo volbach. Napriek ztiZenému vyberu a mierne ne-
Standardnému zoskupovaniu strdn, vysvetlenému
v texte vy$sie, je evidentnd prevaha pravice voci lavici

Graf é. 3

(-
Zdroj: Vlastny prieskum.

Markantny rozdiel medzi sebahodnotenim a nasim
zaradenim (na zaklade odpovedi respondentov na
otazky v dotazniku) vyplyva z prelinania liberalizmu
a konzervativizmu najmd v ekonomickych otazkach,
kde medzi nimi nie sti podstatne velké rozdiely (napr.
neoliberalizmus, neokonzervativizmus - Tchatcherova
a Reagan). Z vysledkov nasho prieskumu je zrejmé, ze
mnohi Studenti si myslia, Ze ak stt ekonomicki liberali,
patria jednoznacne k liberalom. Avsak vicsina ich od-
povedi na vseobecné otdazky (ohladom partnerstiev
homosexualov, otdzok naroda a narodnej identity, tra-
dicii a postavenia cirkvi) bola zodpovedand v kon-

Nase zaradenie respondentov podl’a odpovedi
na vseobecné otazky
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#KDH., SNS, OLCaNO

M SaS, SF. Zmena
zdola

H Smer-SD. SDT, KSS

umladych volicov. Konzervativno-liberalna doktrina
ziskala u studentov FF PU takmer 80% hlasov. Ak by
i8lo o etickt konfliktnt liniu medzi konzervativizmom
a liberalizmom, pravdepodobne by za pomoci hlasov
socialistov prevazili liberdli, ¢o mozu priniest d’alsie
podrobnejsie vysledky prieskumu.

1
@ Konzervativec
M [Liberal
¥ Socialny demokrat
»

zervativnom duchu. Dal$im vplyvom ich nespravneho
zaradenia je vSeobecna tendencia mladych hovorit
o sebe ako o liberdloch. Spomentt je mozné aj posun
u socialistov z19,66% v pripade sebazaradenia na
27,86% v pripade zaradenia nasho. Vysokoskolakov so
socialnodemokratickou orientdciou je viac ako sami
priznavaji. Celkovo konzervativizmus a socidlnode-
mokratické zaradenie vo vychodoslovenskom regiéne
ma savis so socidlnou situdciou, socialnymi dispropor-
ciami a nespravodlivostami, nezamestnanostou ¢i re-
gionalnymi rozdielmi.
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Graf: é.4

Zaradili sa do kategorie ideologickéeho
presvedcenia - KONZERVATIVEC a volili by:

#KDH, SNS, OLaNO
# SaS. SF. Zmena zdola
® Smer-SD, SDIZ, KSS

Zdroj: Vlastny prieskum.

Vysledky znazornené v grafe ¢. 4 nie st az takym
velkym prekvapenim, ani to, Ze maléd cast konzerva-
tivcov (8,33%) by volila este radikalnejsie ekonomické
rieSenia (viac pravicové ako dovoluje krestansko-

Graf ¢.5

socidlne ucenie) v podobe podpory ekonomickych
programov alebo postoja voci Bruselu u strany SaS.

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedcenia - LIBERAL a volili by:

# KDH. SNS, OLaNO
M SaS. SF. Zmena zdola
B Smer-SD, SDL, KSS

Zdroj: Vlastny prieskum.

Zna¢ny nesdlad medzi sebazaradenim a samotnou
volbou politického subjektu je znazorneny v grafe ¢. 5.
Aj napriek tomu, Ze sa skupina $tudentov zaradila do
kategorie ideologického presvedcenia - liberdl, az
24,19% znich by odovzdalo svoj hlas konzervativne
orientovanému subjektu (KDH, SNS, OLaNO). Tento
zisk ale nemusi byt len pre ,lep$ie” ekonomické prog-
ramy, ktoré tieto strany ,liberdlom” ponudkaja. Ani
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8,06% nemusi byt socidlnych liberdlov, ktori spravne
identifikovali svoju stranicku rodinu na lavici. To, Ze
tretina respondentov by, aj napriek sebazaradeniu
k liberdlom, volila iné strany, mdZe znamenat nezna-
lost profilu liberalizmu, ale aj isty protestny potencial
OlaNO pre volicov aabsencia SDKU-DS & uz
v konzervativnhom alebo liberdlnom kridle politickych
stran.
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Graf ¢. 6

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedéenia - SOC. DEMOKRAT a volili by:

E KDH, SNS, OLaNO
M SaS, SF. Zmena zdola
B Smer-SD, SDL, KSS

Zdroj: Vlastny prieskum.

O nie¢o mensi rozpor je zobrazeny v grafe ¢. 6.
Uvedeny percentudlny rezultat, mozno odo6vodnit tak,
Ze socidlny demokrat nachddza problematiku etického
liberalizmu napr. v strane SaS alebo socidlne citenie

Graf 6.7
~

spéja aj s vierou. Ci by tieto domnienky boli potvrdené
alebo vyvratené nie je az také podstatné, ked sa da
demonstrovat takmer 80% podpora mladych sebazara-
denych socialnych demokratov pre stranu SMER-SD.

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedcenia - KONZERVATIVEC no podl’a odpovedi

Zdroj: Vlastny prieskum.

Vysledky znazornené v grafe ¢. 7 st s€asti dokazom
toho, Ze dosah na sebahodnotenie respondentov mala
pravdepodobne religiozita prostredia. Z vacsej casti
pojde o Studentov veriacich, silne socidlne citiacich,
ktori svojimi odpovedami zapadaju do profilu social-
nych demokratov (16,66%) najviac v socidlnej sfére
(bezplatné skolstvo, zdravotnictvo a pod.). Po vyhod-
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sa radia k:

M Konzervativec
® Liberal
M Socialny demokrat

noteni odpovedi studentov na vseobecné otazky uve-
denych v dotazniku sme cast zo Studentov, ktori sa
sami zaradili do kategorie ideologického presvedcenia
- konzervativec, zaradili do kategérie - liberal
(8,33/ %), tento rozdiel vsak nie je az taky vyrazny.
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Graf ¢. 8
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Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedéenia - LIBERAL no podl’a odpovedi
sa radia k:

e

H Konzervativec
H Liberal
H Socialny demokrat

Zdroj: Vlastny prieskum.

Uz viackrat zmieneny imidZz byt liberalom, niektoré
prelinajtce sa ndzory na otdzky ekonomické, celkovo
slaba odlisitelnost politickych subjektov tlaciacich sa
do politického stredu a diferencidcia pravicového ¢i
l'avicového liberalizmu zapricifiuju vyslednicu, znazor-

Graf ¢. 9
.

Zaradili sa do kategorie ideologického
presvedcenia - SOC. DEMOKRAT no podl’a
odpovedi sa radia k:

nenu v grafe ¢. 8. Na zvaZenie je i fakt, Ze medzi touto
skupinou bude najviac I'udi, ktori sa nevedia zaradit
a nemaju dostatok informaécii o ideoldgiach, preto na-

sledovali ,,mainstreamové” zaradenie.

M Konzervativec
# Liberal
H Socialny demokrat

Zdroj: vlastny prieskum

Najvidcési rozpor znazorneny v grafe ¢. 9 je medzi
sebazaradenim do kategérie - socidlny demokrat
a nasim zaradenim do ideologickej skupiny - konzer-
vativec. Tvrdenie ,som socialista”, ale vysledné zara-
denie je konzervativec (20,38%), sa da explikovat na
vychodnom Slovensku preto, Ze socidlne citenie je ¢as-
to u l'udi spaté aj s ndbozenstvom. Nakoniec aj prierez
krestansko-socidlnej doktriny a I'avicového zmyslania
mohol byt politicky realny v koalicii SMER-SD a KDH,
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o ktorej sa hovorilo pred volbami 2012, ako o najvac-
$mi realizovatel'nej alternative.

Overenie hypotéz

Stanovené hypotézy sa potvrdili, i ked istd miera
relativizacie vysledkov je pripustnd, vzhladom na
myslitelné zasahujace faktory.

H 1: Studenti FF PU v Presove vyjadria markantnejsiu
podporu politickym zoskupeniam konzervativneho zaloZenia
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oproti ich redlnym vysledkom z parlamentnyjch volieb v roku
2012 na Slovensku.

Této hypotéza sa nam potvrdila, nakol'ko sa vo via-
cerych ukazovatel'och (39,34% respondentov by volilo
konzervativne politické formacie, celoslovensky prie-
mer vo vol'bach 2012 je 21,92% a pod.) ukéazal konzer-
vativny postoj a profil mladej generacie.

H 2: Studenti FF PU v Presove sa majoritne priradia do
hodnotovo-ideologickej kategdrie liberdl.

Nas predpoklad, ze minimélne polovica skima-
nych studentov sa zaradi do kategoérie ideologického
presvedcenia - liberdl sa potvrdil, pretoze do tejto sku-
piny sa celkovo zaradilo az 50,82 % respondentov.
Okrem spominanych savislosti je nutné zdoraznit, ze
si respondenti nemali moZnost vybrat nepriradenie sa
k ziadnej orientacii alebo to, Ze sa nevedia zaradit,
resp. by sa zaradili do politického stredu, ktory nemusi
byt nutne liberalny.

H 3: Studenti FF PU v Presove vyslovia nizsiu podporu
socialistickyym/socidlnodemokratickym politickym formdcidm
ako sii ich redlne vysledky z volieb do NR SR v roku 2012
v SR.

Aj tato hypotéza sa nam potvrdila, kedZze iba
19,66% studentov sa oznacilo za socidlneho demokrata,
¢o predstavuje najmensiu skupinu, ¢o sa tyka zarade-
nia do kategorie ideologického presvedéenia. Obdobne
iba 21,31% respondentov by volilo l'avicovo orientova-
ny politicky subjekt, ¢o tvori z uvedenych troch moz-
nosti opét najmensiu skupinu. Podl'a nasho zaradenia
je vsak tato skupina pocetnejsia (27,89%). Vysledok
44,41% pre SMER-SD automaticky neznamena rovnaky
vysledok pre socidlnu demokraciu. KedZze v zmysle
nasho hodnotenia ide o tzv. catch-all (,univerzalnu”)
stranu, presahujticu aj vysledky HZDS z 90. rokov, bu-
dt v nej volici roznych ideovych pradov.

H 4: Politickd volba a hodnotovo-ideologické sebazarade-
nie Studentov FF PU v Presove bude v znacnej miere nekon-
zistentné.

Ocakavany nestlad ideovych hodnoét a politickej
volby alebo politického presvedcenia sa taktiez napl-
nil. Zistili sme nasledujtice rozpory:

a) 55 respondentov z celkového poctu 122 = 45,08%
Studentov sa zaradilo nespravne do ideologického
ramca (podla ich vlastnych odpovedi na vseobecné
otazky polozené v dotazniku);

b) 29 respondentov z celkového poctu 122 = 23,77%
Studentov by volilo politickd stranu iného ideologic-
kého zamerania, ku akému sa sami zaradili;

c) 56 respondentov z celkového poc¢tu 122 = 45,90%
Studentov by volilo int politicka stranu, ako vyplyva
z nasho hodnotenia pre ich osobnua ideologicka profi-
laciu, t. z. volili by politickd stranu s inym ideologic-
kym zameranim, ako sme ich my na zaklade ich vlast-
nych odpovedi zaradili.

Pokial ide o ideologické presvedcéenie, domnievali
sme sa, Zze vyznamnud udlohu pri vyhodnocovani vy-
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sledkov prieskumu budu zohravat socialne, kulttrne a
d’alsie ¢initele. O¢akavania sa naplnili, v mladsej veko-
vej kategorii prevladaju liberdlne zmyslajici l'udia,
ktori maju trvalé bydlisko napr. v krajskom meste Pre-
Sov /budtca mestska inteligencia/. Takisto sa ukazuje,
ze skupina konzervativne zmyslajicich mladych l'udi
je vyraznejSie zastipend prave v PreSovskom kraji.
Dalim o¢akdvanym zaverom bol nestlad hodnét a po-
litickej vol'by alebo politického presvedcenia. Najvicsia
nevyvazenost hodnoét a politickej volby sa ukézala
v tom, Ze ¢ast’ Studentov oznacujuacich sa ako liberali, je
podla nasich hodnoteni priradena ku konzervativcom.

Zaver

Obcianska a politicka participacia mladeze (18 - 26
rokov) je délezitou sticastou demokratickej spolo¢nos-
ti. Cela politicka aktivita spolo¢nosti vychadza a ma
savis s formujlicimi sa ndzormi a presvedceniami no-
vej generacie. Mladez a Studenti st ovplyviiovani v
procese socializacie rodi¢mi, ucitelmi, najbliz$im so-
cidlnym okolim ¢i instittciami. V 18 roku svojho Zivota
sa z nich stavajui potencidlni prvovoli¢i. Vplyv médii,
politickej reklamy a politického marketingu, ale aj d'al-
gich faktorov vratane vlastného svetonazoru intervenu-
je do ich politickej aktivity ¢i apatie. Diferencovat ich
skutocné motivy a hodnotové nastavenie, no ¢o je ex-
ponovanejsie, ako sami vnimaja svoj svetonazor v kon-
texte politického spektra je podstatné na rozpoznanie
politickej a myslienkovej vyspelosti mladej generacie,
ktora sa zapoji a bude integrélnou stacastou demokra-
tickych procedar v nasej spolo¢nosti.

Prinosom zrealizovaného prieskum je to, Ze sa
uskutocnil na vychodnom Slovensku, kde je prvotinou
a kedze prieskumnou vzorkou boli studenti FF PU v
Presove, vo velkej miere pochadzajici zo spadovych
oblasti vychodoslovenského regiénu. Vyznam a vyuzi-
telnost predlozenych vysledkov, okrem zistenia stavu
politického zmyslania vysokoskolskych Studentov je,
ze v mnohych ohladoch mézu poslazit ako podnetna
prognéza hodnotového nastavenia inteligencie, ktora
sktima ¢i sa hodnoty s pribuadajtcim vekom zmenili a
aké okolnosti sa na tom zretelne podielali.
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