ACTA HISTORICA NEOSOLIENSIA, 16, 2013

Michal Zilinsky ako organizatora ¢initel Uhorskokrajinského
slovenského vzdelavacieho spolku (MTKE)*

BERNADETA OTTMAROV A

Katedra histérie, Fakulta humanitmjch vied Univerzity Mateja Bela, Banskd Bystrica

Michal Zilinsky bol predstavitefom uhorskej historiografie
a politickej scény dualistického obdobia v Uhorsku. Pé6vodom dolno-
zemsky Slovak sa stal ¢lenom Matice slovenskej, ale jeho meno je predo-
vsetkym spojené so vznikom Magyarorszdgi Tét Kozmiivelddési Egyesiilet
(Uhorskokrajinského slovenského vzdelavacieho spolku) v Budapesti,
funkciou tajomnika v Spolku pre archeoldgiu a dejiny osvety v BékeSskej
Zupe a redigovanim jeho Rocenky (Békésvdrmegyei Mivelddestirtenelmi
Tdrsulat Evkonyve) a dalich spolkov a instittcii. Svoje historické diela,
popularizacné prace a ucebnice pisal vac¢sinou po madarsky. Ako histo-
rik bol ¢lenom viacerych spolocnosti, vratane Uhorskej akadémie vied.
Po ucitelskom posobeni na gymnaziu v Sarvasi sa stal poslancom za
Liberdlnu stranu, hlavnym Zupanom najprv Congradskej, neskor Zvo-
lenskej Zupy. Jeho kariéra vyvrcholila postom statneho tajomnika minis-
terstva kultu. Okrem toho bol aj vyznamnym ¢initelom evanjelickej cir-
kvi v Uhorsku, napokon jej generalnym dozorcom.

Obdobie dualizmu charakterizovali razantné madariza¢né postoje
a akcie vo¢i Nemadarom a hoci Zilinsky zésadne vystupoval ako pred-
stavitel vladnej strany, predsa podla neho podobné ataky a nepokoje
vznikali najma kvoli fébiam z tzv. panslavizmu a manii pranierovat
vSetko takto oznacené. Slovenski narodni ¢initelia viackrat boli oznaceni
ako panslavi, o M. Zilinsky jednoznac¢ne odmietol. Podla neho pansla-
vizmus ako taky mozno existujeiba v slovenskej literatire. Poznamenal,
Ze ako aj teraz, tak i v budtcnosti napr. i na konventoch budu isté na-
rodnostné trenice, ¢o pokladal ale za prirodzené, lebo mnohorecové
Uhorsko sa rozprestiera od Tatier az po Slavoéniu. Ako M. Kmet konsta-
toval, Zilinského postoje v narodnostnej otdzke boli nepochybne

* Studia bola vypracovana v rdmci rie$enia grantovej tlohy VEGA 1/0606/11.

55



Bernadeta Ottmarova

ambivalentné. Zriedka, hoci v zdsadnej miere, ale predsa oponoval ma-
darizaénym tendencidm.!

Pre Michala Zilinského ako dolnozemského (¢abianskeho) Slovéka
(1838 — 1925) pocas jeho stadii, prvého zamestnania, etablovania
v miestnej honorécii a na poli historiografie nevyhnutne sa objavila di-
lema etnickej prislusnosti a proklamovaného uhorského/madarského
patriotizmu. Vadésina vplyvnych predstavitefov slovenskej dolnozemskej
inteligencie zacala presadzovat — ako uviedol Miroslav Kmet — tzv. dvo-
jita identitu: etnicka slovensku a ,vlastenecki” uhorsku (madarsku),
sprevadzand dvojjazyénostou. To znamend, Ze pouzivali slovencinu
a bibli¢tinu v stkromnej a cirkevnej sfére, avsak madarcinu vo sférach
administrativy, politiky, verejnych prejavoch, vedy a osvety.2 U M. Zi-
linského ako historika z Dolnej zeme moZeme najvyraznejsie vidiet pri-
klon kidedm uhorského vlastenectva. Jednoznacne podporoval
avystupoval za harmonické spolunazivanie roznych etnik nielen
v Békesskej zupe. Jeho prerod z maticiara na ,lojalneho Slovaka” a for-
malne madarského historika a politika je nepochybne zaujimavy, ale aj
vysvetlitelny - prostredim, rodinnou atmosférou, prislusnostou
kinteligencii a Zupnej honoracii, uhorskej provladnej politickej (ale aj
odbornej historickej) societe a zrejme i kariérnymi ambiciami.

Ak sa pozrieme na ¢innost Michala Zilinského — uhorského politi-
ka, Statneho uradnika, svetského funkciondra evanjelickej cirkvi a histo-
rika — z hladiska idei slovenského narodného hnutia, tak bol nepochyb-
ne kontroverznou postavou. Napriklad proti zruseniu Matice slovenskej
neprotestoval, hoci bol jej ¢lenom od roku 1872 a prispel i do Letopisu
Matice slovenskej.> Dokonca bol aj ¢lenom komisie, ktora mala na starosti
zhabanie mati¢ného majetku.4

Protiopakovanym snaham slovenskych narodovcov dosiahnut ob-
novenie Matice postavila vlada plan tudajne apolitického kultarneho
spolku ,pre slovensky Iud”, ktory by stal mimo usili slovenskych na-
rodnoemancipac¢nych snéh. I§lo hlavne o elimindciu martinského centra
slovenského narodného hnutia. Navyse mala vlada k dispozicii maticny

1 KMET, M.: Historiografia dolnozemskijch Slovikov v 19. storoéi. 2010, s. 202.

2 KMET, M.: Historiografia ... 2010, s. 189.

3 Predpokladam, Ze sa ¢lenom Matice stal hlavne pod vply vom svokra udo vita Haana.
4 KMET, M.: Historiografia ... 2010, s. 77-81.
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majetok, ktory mohla vyuzit. Takto sa spolok konstituoval v roku 1885
pod nadzvom Uhorskokrajinsky slovensky vzdeldvaci spolok (Ma-
gyarorszdgi Tot Kozmifvelddési Egyesiilet /| MTKE), ktory mal svoje sidlo
v Budapesti.

Knajaktivnejsim presadzovatelom vzniku provladnej slovenskej
intitcie patril sdim Michal Zilinsky. Na ustanovujticej schodzi sa zt-
Castnili vsSetky vyznamné osobnosti spoloc¢enského Zzivota Horného
Uhorska, Zupani, poslanci snemu a vladni tradnici. Za predsedu spolku
bol zvoleny Gyorgy Csaszka (Juraj Céska), vtedy spissky biskup (ne-
skorsie kaloésky arcibiskup), za podpredsedu podzupan Zvolenskej
zupy barén Béla Radvanszky (Belo Radvansky) a tajomnikom sa stal
poslanec parlamentu Mihaly Zsilinszky (Michal Zilinsky), ktory fakticky
riadil organizacné, hospodarske a financné zalezitosti spolku, kedze
predseda Caska do ¢innosti spolku prakticky nezasahoval. Medzi ¢lenmi
spolku bolo viacero poslancov, hornouhorskych aristokratov a mnohi
figurovali aj vo FEMKE, ¢ize madarizacné ciele boli do znac¢nej miery
zjavneé.

Hlavnym proklamovanym cieflom spolku (podla stanov) bolo:
. diterdrmymi - prostriedkami  pracovat’ na  duSevnom a mmvnom pozdvizeni
slovenského obyvatel'stva krajiny uhorskej. Vsetky politické a ndboZenské pred-
mety z oboru spolku celkom sii vytvorené. Udovia spolku sti a) zakladajtici, b)
viadni a c) podporujiici. Vydania spolkové sii slovenskou reou pisané bud’ po-
vodné diela, bud’ preklady. Posledné budii volené z literatiiry uhorskej a inyjch
vzdeldvacich ndrodov, ato z najlepsich T'udovych diel oboru dejepisného, priro-
dopisného,  vSeobecno-  a polnohospodirskeho,  priemyselného,  socidlneho
a beletristického, - pri ¢om hlavnia viha kladend bude na vyddivanie pochopu
T'udu  primeranych, ndboZenskomravnych  diel, hospodirskych  privucnych
kniZiek a poucnych kalendirov”.5 V podstate iSlo o presadenie vladnej poli-
tiky odliSného smerovania nez martinské centrum slovenského narod-
noemancipacného hnutia — prostrednictvom kulttrnej a osvetovej ¢in-
nosti.

Spolok disponoval vlastnym periodikom s nazvom Vlast a Svet,®

5 Evangélikus Orszagos Levéltar (EOL), Budapest, fond: Zsilinszky Mihaly, 332/17 sk.
(Nemzetiségikérdés/ Feljegyzésa Magyarorszigi Tot Kozmiivel6dési Egyesiilet / Tdrsulatrol).
¢ Noviny Viast'a Svet3.janudara 1897 zverejnili vy zvu na ¢lenov do Uhorskokrajinského slo-
venského vzdeldvacieho spolku. Noviny vtedy oslavovali dvanaste vyrocie existencie. Svoje
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ktoré najprv vychadzalo kazdé dva tyzdne, neskor ako tyzdennik,
a rocenkou Novy Domovy Kalenddr. V neposlednom rade spolok — nepo-
chybne s hungarofilskym zamerom - sa venoval aj prekladom diel ma-
darskych autorov do slovenciny, napriklad Janosa Aranya, Moéra Joka-
iho, Kdlmana Mikszatha. Ked v roku 1889 Zilinského zvolili za hlavného
zupana Congradskej Zupy, abdikoval na funkciu spolkového tajomnika.
12. jina 1889 valné zhromaZdenie odsthlasilo Zilinského rozhodnutie.
Béla Radvanszky, ktory doteraz bol zastupcom tajomnika, tiez informo-
val o svojom vystupeni zo spolku. Vdaka tomu kroku Zilinsky, uz ako
hlavny Zupan Congradskej zupy, nasledne bol zvoleny za podpredsedu
spolku. Na tomto poste zotrval az do roku 1907 a v liste o svojom kroku
informoval aj vtedajsieho predsedu spolku Farkasa Radnaia, banskobys-
trického rimskokatolickeho biskupa. V liste sa Zilinsky vyjadril nasle-
dovne: , Myslim si, Ze mojou 30-rocnou nevinavnou pricou som splnil svoju
povinnost na pode Spolku tak ako jeho tajommik, ako aj jeho podpredseda.” Clen
spolku Lajos Lehotzky, sudca kralovskej kurie, s uznanim zhodnotil
Zilinského pracu a so smutkom skonstatoval jeho vysttpenie z aktivnej
¢innosti v spolku.”

Vaznym problémom uhorskej historiografie nepochybne je urcit
kam autora zaradit z etnického/narodného hladiska, lebo mohol pisat
hlavne po madarsky alebo zastavat vysoké politické funkcie, ¢o velmi
vystizne charakterizuje spolocensku, kultirnu, politicka i vedecka ¢in-
nost Michala Zilinského. Napriek tymto skuto¢nostiam ho predsa zara-
dujeme aj do madarskej historiografie a aj medzi slovenskych dolno-
zemskych intelektudlov, lebo mal slovensky etnicky povod a slovensky

11-ro¢né pésobenie vyhodnotili nasledovne:,, Nasa tiloha sa nezmenila. Akou vytroalostou sme
doteraz pracovali, takou budeme pracovat aj nabudiice, ba este aj napneme svoje sily, aby sme svoj-
mu povolaniu éim lepSie zodpovedali. My nebudeme prazdnyma recmilud mamit a zaslepovat, ale
sa budeme vidy pridizat Cistej pravdy, lebo len pravda vedie k blahu.” Dalej pokracovali, ze
nadalej budii zverejiiovat len také clanky, ktoré obsahujui nieco zdbavné a poucné.
V neposlednom rade budt s pozornostou sprevadzat udalosti, ktoré sa deji doma aj vo
svete. Pri ty chto vSetkych informaciach upo zornili ¢itatelov, Ze doterajsie farebné zobraze-
nia uz nebudt. Obrazky v kazdom ¢isle budii ¢ierno-biele, ale v kazdom Stvrtroku kazdy
odberatel dostane jeden farebny obraz, ktory bude vhodny aj do ramu. Podava aj informa-
cie, ze ¢lenovia Spolku ro¢ne zaplatia 1 z1. ako ¢lensky poplatok, zaco dostanti ¢asopis
Vlast'a Sveta ako ¢lensku,, patricnost” k tomu aj Novy Domovy Kalenddr. Uviedli aj spdsob
zaplatenia finanéného sponzorovania. Vlast a Svet, ro¢. 12, ¢. 1.(3. januara 1897).

7 EOL, Budapest, fond: Zsilinszky Mihdly, 332/17 k. (Feljegyzések).
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materinsky jazyk a v neposlednom rade sice zriedka, ale predsa publi-
koval a korespondoval aj po slovensky.8 Pri tychto kritériach mo6zeme
skonstatovat isté odlisSnosti v prejavoch narodnostnej a etnickej prislus-
nosti. Na M. Zilinského sa obracali niektori Slovéci s réznymi problé-
mami, tykajicimisa cirkevnych evanjelickych tém, v Skolskej oblasti, ale
aj slovenskej kulturnej, resp. narodnej problematiky. K vzajomnej kores-
pondencii medzi Pavlom Mudrofiom a Michalom Zilinskym doslo na-
priklad pri zaloZeni spolku pre slovenské interkonfesionalne gymna-
zium.?

Predseda Slovenskej ndrodnej strany Pavol Mudron sa obratil na
Zilinského s prosbou, aby budovu zaniknutého patronatneho gymnazia
odovzdali martinskej evanjelickej cirkvi a aby odstranili aj zapecatenie,
ktoré nevediac z akého dovodu vydali na budovu. Pavol Mudron uz Sest
rokov suril rieSenie pripadu, ktory sa iba rok predtym koneéne dostal na
ministerstvo Skolstva a naboZenskych zalezitosti. Doty¢né trady vsak
stale odmietali pripad riesit, preto Mudroti prosil o pomoc M. Zilinské-
ho, ktory mal postupne k dispozicii viacero dokumentov relevantnych
k tejto zalezitosti.l? Napokon ani jemu samému sa nepodarilo vec pozi-
tivne vyriesif.1!

8 KMET, Miroslav: Jazyk a obsah korespondencie dolnozemskej slovenskej inteligenciev 19. storoci
In: Uhrinova Alzbeta — Téth Alexander Jan (ed.): Slovenc¢ina v mensinovom prostredi IL.
Békesska Caba. VUSM, 2008, s. 272.

9 Myslienka zriadit interkonfesionalnu strednti $kolu vznikla po netspechu akcie na naj-
vys$sichférachev. cirkviv roku 1890, ktoré sa pokusili zaloZit slovenské evanjelické gym-
nazium v Martine. Nové gymndzium malo mat sidlo v Martine a riadilo by sa prislusnymi
pravnymi normami pre verejné gymnazia. Povinnymi predmetmi mala byt aj madarcina
anemcina, pricom dejiny madarskej literatiry adejepis Uhorska by sa prednasali
v madarc¢ine. V1adne kruhy sa vSak kategoricky postavili proti jestvovaniu slovenského
gymnazia. Pavol Mudron ako predseda do ¢asného gymnazialneho vyboru predlozil minis-
terstvu vnutra ziadost o schvalenie stanov v Spolku na zaloZenie interkonfesionalneho
gymnazias vyucovacou recouslovenskou, pritomstanovy podpisalo 60 znamych sloven-
sky ch osobnosti. Spolok vak neziskal povolenie na ¢innost. KOVAC, Dusan akol.: Kronika
Slovenska 1. Bratislava: Fortuna Print, 1998, s. 586.

10 Slovenska narodna kniznica — Archiv literatiry a umenia (SNK - ALU), Martin, sig.
A 1749.

1 Pravidld spolku pre zaloZenie interkonfessiondlneho gymmndsia s na ukosdel nou re¢ou slovenskou™
boliv 16 bodoch vydané v Turcianskom Svatom Martine 23. augusta 1895. Z nich vybera-
me: , Ciel spolku je zaloZenie interkonfessiondlneho gymndsia s naukosdelnou recou slovenskou,
a aj zatial, zakial sa potrebnd zdkladina ku tomuto ciel' sosbiera, podporovanie chudobnyjch, mrav-
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Pavol Mudroti sa obratil s prosbami nielen na Michala Zilinského,
ale aj na ministra Karolya Khuen-Hédervaryho, od ktorého ocakaval
rieSenie v slovenskej otazke, ako napriklad pri Iudovych a strednych
Skolach a Matici slovenskej. Poukazal na skutocnost, Ze slovenské deti
v Tudovych Skolach by sa mali vzdeldvat vo svojom materinskom jazy-
ku, lebo slovenski lIudia na dedinach byvaju blizko jeden druhému
a nepouzivaju nijaky iny jazyk okrem slovenského. Madarcinu pocuju
iba na skolach, kde sa to uc¢ia naspamat, aby to mohli cez prazdniny
zabudnut. Jednoducho nie je to efektivne, lebo po madarsky sa nenaucia
aaj zostatnych predmetov tiez madlo vedia. Ako priklad P. Mudron
uviedol trencianskych drotarov, ktori vedia po anglicky, nemecky, fran-
cuzsky atd., ale nie preto, lebo sa to naucili v skole, ale jednoducho ich
praca si to vyzaduje. Preto nie je potrebné nikoho nutit, aby sa naucil
jazyk, ktory nie je preftho potrebny.Ked si to zivot od nich vyZzaduje, tak
sa udia naucia cudzi jazyk. Zmienil sa aj o slovenskych strednych sko-
lach, ktoré uhorska vlada dala zatvorit. Ako zaujimavost spomenul slo-
vensku ucnovsku skolu v Turcdianskom Svatom Martine, ktora vdaka
priemyselnikom eSte fungovala, ale ako vyucovaci jazyk slovencinu
zakazali. Ako negativum uviedol, Zze Madari, Nemci, Rumuni a Srbi
disponuju svojimi $kolami, ale Slovaci nie a eSte aj tie ¢o mali, tak boli
zatvorené. V neposlednom rade sa zmienil aj o Matici slovenskej, ktora
bola tiez obzalovand a nasledne zatvorena. Ako riesenie navrhoval zalo-
zenie tolkych slovenskych §kol, kol'ko je potrebnych a v pripade Matice,
aby jej ¢cinnost bola obnovena a majetok jej bol vrateny.!2

nych a pilmjch slovenskyjch studujiicich mladikov. Ciel tento spolok bude sa usilovat dosiahnut
shieranim periaznych prostriedkov.” Na margo clenstva spolku bolo v stanovach uvedené:

. Prijme sa akyjkol'vek, ku tomuto cielu obetovavy obsah, od kohokolvek, pod korunou svitostefan-
skou obydleného. Avsak kto chee byt zakladatelom toho gymnisia, musi prispet najmenej 100, t. j.
jedno sto zlatymir. ¢., bud’to razom, alebo v ronyjch, najmenej 10-zlatovyjch Ciastkach.” DalSie
body sazaoberali otvorenim gymnazia, pricomnajprv by sa mali otvorit len nizsie stupne
gymnazia. Sidlo $koly mali urc¢it zakladatelia vtedy, ked sanazbieraji dostato ¢né financie.
Za pokladnika spolkusizvolili Andreja Halusku, ktory bolkazdoroc¢ne povinny vyuctovat
vydavky z minulého roku (pokladnik podliehal kazdoro¢nejvolbe). , Sosvoldvanim kazdo-
rocného shromazdenia a zavedenim potrebnych krokov u vysokej vlddy poveruje sa Pavel Mudrori,
na pripad akejkol'vek prekd Zky ten, koho on k tomu pisomne splnomocni, potazne tohorocny poklad-
nik. Stanovy gymndsia urci tiez shromazdenie zakladatelov, ked’ sosbiera sa dostatocni zdakladina.”
EOL, Budapest, fond: Zsilinszky Mihaly, 332/17 sk. (Nemzetiségikérdés).

12 EOL, Budapest, fond: Zsilinszky Mihdly, 332/17 sk.
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Zachovala sa Cast korespondencie, v ktorej Zilinsky mal vo svojich
planoch ambiciu zapojit do ¢innosti MTKE aj zndmych predstavitelov
martinského centra. Ti vSak kritizovali predovsetkym fakt, Ze spolok
hmotne tcinkoval zo zhabaného majetku Matice, a taktiez pochybovali
o ¢innosti spolku, kedZe v iom prijali ¢lenstvo aj zndmi madarizatori —
napriklad Béla Griinwald ¢i Béla Radvanszky.13

Osnahach M. Zilinského ziskat pre spolok vyznamné osobnosti
slovenského Zivota sved¢i aj po slovensky koncipovany list adresovany
Svetozarovi Hurbanovi Vajanskému zo diia 10. maja 1885, v ktorom ho
vyzval na spoluprécu s nasledujucimi slovami: , Vds a nds ciel je ten isty, t.
j. literdrnymi prostriedkami jak dusevne, tak mravne nds slovensky l'ud pozdvi-
hovat' a vzdeldvat. Vy Ste dosial vylucne na tomto cieli pracoval, v nds najdete
primnych spojencov, ktori bez okolkov, bez kaZdej vedlajsej myslienky za tym
samym cielom sa Zenieme. Ldska krodnému jazyku shoduje sa s ldskou
k uhorskej vlasti, a prave preto iifam, Ze svorne s nami pracovat ricite, aby sme
spojenymi silami tym lahSie dosli ciela. Stucasne osmelujem sa Vim zaslat
i podpisny hdrok v tej nddeji, Ze pred olima majiic podporovania skutocne hodny
ciel, nielen sim za clena pristipit, leZ spolok iv kruhu VaSich zndmych odpori-
cat' ricite.”1* S. H. Vajansky tejto ponuke spoluprace nemohol vyhoviet,
lebo ¢innost spolku vzbudzovala pochybnosti, predovsetkym co tykalo
spolupraces vys$$iespominanymi madarizatormi. Zilinsky kore$pondo-
vals Vajanskym korektne aj neskodr, ale uz po madarsky.% Vajansky ako
jeden z hlavnych predstavitefov nemohol kladne reagovat, avsak napri-
klad Samuel Stefanovié1é prejavil zaujem o spolupracu s M. Zilinskym.

13 Do uhorskej historiografie vstapil pocetnymi Stidiami, ktoré uverejnoval najma
v periodikach Szdzadok, Archeolégiai Ertesitd, Torténelmi Tar a Turul. Venoval sa najma deji-
nam Slachtickychrodov.,, Vyskum dejin ro dov vnimal ako zav&zok voci predkom a otazku
narodného vyznamu. Dorazne vSak vystupil proti pretrvavajicim povestiam a mytom
o povode uhorskych slachtickych rodov.” MALINIAK, Pavol: Béla Radvinszky (1849-1906)
a jeho bidatel'ské aktivity v oblasti rodovych dejin. In: SISMIS, M. (zost.): K dejind m genealogickeé-
ho vyskumu na Slovensku. Martin: Slovenska genealogicko-heraldicka spolotnost, 2007, 36-
38 s.

14 SNK - ALU, Martin, sig. 138 K 3.

15 Napr. list z2.9.1910 (preklad: PETRUS, Pavol: Korespondencia S. H. Vajanského, 1. zv .,
1972, s. 534-535).

16 Samuel Dobroslav S tefanovic¢ (1822 — 1910) patril k poprednym predstavitelom sloven-
ského naro dného hnutia, v revolucii do stojnik slo venského dobro volnickeho zboru, spolu-
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Samuel Stefanovi¢ zastdval v tom Case negativny postoj voéi , mar-
tincanom”, ktori odmietali jeho radikalnejsie postoje. Proti politike mar-
tinského centra a neskér i hlasistov postavil vlastny politicky program,
ktory naértol aj v listoch Zilinskému. Listom z10. 1. 1886 odpovedal
Zilinsky Stefanovicovi na jeho predchddzajuci list, pricom reagoval na
problematiku vydavania Slovenskych novin, ktorych zodpovednym re-
daktorom bol Anton Zatopek a Zilinsky ho oznaéil ako ,doéveryhodného
svetského muza”. Stefanovicovi vysvetlil, Ze Zatopek je uradnikom,
ktory sa rad zaoberd redigovanim a ,je tprimnym priatelom slovenského
ludu rozmyslajiiceho vlastenecky”. Zilinsky v liste tieZ napisal, aby Stefa-
novi¢ neveril tomu, Ze sily okolo tychto novin sa chcti dohodnuf
s ,Martincanmi”, ale polemiku s nimi buda viest len vtedy, ak pdjde
o zavaznejsiu zaleZitost.

Dalej M. Zilinsky zdoraznil svoje tsilie o vydavanie novin pre ,na-
Sich krajanov z Horniakov”. Nelutoval vraj tazkosti, prekazky
a finan¢né vydavky, aby pontuikol moznost k uplatneniu dusevnych sil
dobrych vlastencov. Do¢asne vraj Stefanovi¢a nemohol privitat v radoch
stalych riadnych spolupracovnikov kvoli jeho protivnikom, zatial by
mal preto prispievat anonymne alebo pod pseudonymom. Odporucal
mu, aby bol trpezlivy avytrvaly. Nemal by dlho uvazovat nad pro-
striedkami (ktoré vedu k cielu), ale treba vraj tvrdo pracovat — to nech je
Stefanovicovym heslom.!” 22. januéra 1886 znovu M. Zilinsky napisal list
s vyzvou, aby prispel do ,nasich” novin anonymne alebo pod pseudo-
nymom. V zaverelistu vyslovil prianie, aby Stefanovi¢ tie , z16” Slovenské
noviny naplnil svojimi dobrymi ¢lankami.

Zaujimavé st tiez Stefanovicove ndhlady prezentované v liste M.
Zilinskému z 10. decembra 1886. Chvalil Novyy Domovy Kalendir a zdo-
raznil, Ze ak ma slovensky vzdelavaci spolok nieco dosiahnut, musi
mravne a hmotne ,zdrvit” tzv. martinéanov. Zilinskému sa Stefanovié
zmienil osvojej radosti nad tym, Ze vznikol MTKE, , opa¢ny” spolok
oproti martinskej strane. Podl'a neho MTKE musi ist o to, aby sa vdc¢sina
slovenského naroda, teda lud, stala organickou zlozkou uhorského

inicidtor memorandového zhromazdenia, ako tzv. panslav bol perzekvovany tradmi, no
bol aj vo vyraznej nazorovej opozicii voc¢i martinskému centru.

17 SNK - ALU, Martin, sig. A 1719.
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obyvatelstva.s

Obaja, teda Zilinsky aj Stefanovi¢, sa zhodli na tom, Ze Slovakom je
predovsSetkym potrebna osveta. Treba vraj pdsobit priamo na I'ud
aignorovat ,martincanov”, pretoze ak sa zamery maju vydarit, musi sa
martinskd strana potlacit, ale on si uvedomuje, Ze tento ciel sa celkom
neda zapracovat do programu. Stefanovi¢ dalej konstatoval, Ze Slovaci
nemaju madarskt povahu, nestaci im len skolské vzdelavanie, je preto
potrebné, aby vychadzal dennik, ale nie typu Ndrodnyjch novin. Zdoraz-
nil, Ze slovenskému Tudu netreba bésne, jazykové spory, teologicko-
filozofické a dejepisné diSputy, ale ,veci” potrebné pre kazdodenny
zivot.Lud treba poucat, aby rozlisil pravdu od nepravdy, co by malo byt
najdolezitejsim cielom osvety. Preto treba v tlaci coraz viac uverejiiovat
¢lanky s témami z kazdodenného Zivota. Podla Stefanovi¢a sa narodné
hnutie dostalo do rik duchovnym a je vraj historickym faktom, Ze Zia-
den narod pod nadvladou knazov sa nepostavil na vlastné nohy a ani sa
tak nestane. Martinské Nirodnie noviny st podla neho ,knazskymi” no-
vinami a ich redaktori vraj nedokdzu pochopit, ¢o Iud potrebuje, a preto
si myslia, Ze Iudu patria vyluéne Biblia a patricky. Preto pracovat pre
narod by bolo potrebné hlavne so svetskou inteligenciou. Stefanovi¢
napokon zdoraznil, ze on do Nirodnych novin pisat nebude astymi
,kitlazmi” spolupracovat nemdze.! Samuel Stefanovi¢ v korespondencii
s M. Zilinskym svojou prikrou kritikou politiky martinského centra né-
rodnoemancipacného hnutia nepochybne zvelicoval, prezivajtc vlastné
subjektivne problémy. Michalovi Zilinskému Stefanoviove néazory
a postoje vo veci MTKE a vztahu k Slovenskej ndrodnej strane (SNS)
uréite, najma v tom ¢ase, konvenovali. Stefanovi¢ vystupoval s aktivnou
koncepciou politickej ¢innosti, ktort sa pokusil prezentovat vo vlastnom
Zasopise Svetlo.20 Viaceré Stefanovicove ndzory predstavovali zaujimavé
a raciondlne podnety pre ¢innost narodného hnutia, avsak pre vypaté
osobné vztahy len fazko mohli byt v martinskych kruhoch akceptova-
né.2! Zilinsky sa, prirodzene, pokusil ziskat S. Stefanovi¢a na svoju

18 SNK - ALU, Martin, sig. A 1511.

19 SNK - ALU, Martin, sig. A 1511.

20 Vydal vsak len 5 ¢isel v médji az septembri 1887.

21 KMET, Miroslav: Pozndmky k miestu Michala Zilinského v kontexte slovenskijch narodnych
dejin. In: Acta historica Neosoliensia 9 / 2006, s. 107.
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stranu a vyuZit ho proti martinskému centru. Kore$pondencia Zilinské-
ho so Stefanovicom odzrkadlovala jeho zamery a taktiku pri ziskavani
publicisticky alebo literarne ¢innych Slovakov na svoju , vlasteneckii”
stranu.

Ospolupréacu Zilinsky poziadal aj historika aarchivara Pavla
Krizka, ktorého nasledujticimi slovami po slovensky povzbudil v liste
z11. maja 1885: , Som presvedceny, Ze iViznosti blahobyt slovenského I'udu
na swdci lezi aprdve preto obraciam sa na Vis s tou tictivou prosbou, aby Ste
tento nds vzneseny ciel' jak dusevne, tak i hmotne podporovat ricil. — Poznajiic
Vase téinkovanie na poli historickej literatiiry, tictive Vids prosim, aby Ste mi
v slovenskej reCi pisané historické Cclanky, rozprivky, dokumenty a denniky
zaslat’ racil. — NAsS spolok price toho druhu vdacne vydd a spisovatel'a primera-
ne honoruje.” 2 List uzavrel poznamkou tykajticou sa podpisového harku,
na zaklade ktorého sa stane ¢lenom, ale ma i odporucat spolok ajeho
¢innost v kruhu zndmych.

Zaujimavost koreSpondencie spociva i v jej slovensko-madarskom
réze. Vietky listy adresované Michalom Zilinskym Pavlovi Krizkovi st
koncipované v madarskom jazyku. Vynimku tvorili prvy list, v ktorom
Zilinsky oslovil Krizka, aby sa stal ¢lenom slovenskej vzdeldvacej spo-
lo¢nosti a druhy list s podakovanim za Krizkovu ochotu.

Krizko potvrdil svojim podpisom ¢lenstvo v spolo¢nosti, o ¢om in-
formoval vliste z 3. jala 1885: ,..lebo som iiprimne presvedceny, Ze
islovensky I'ud toho podnetny, aby sa vzdeldval a Ze potrebuje este mnoho casu
aprice..” Na druhej strane s [ttostou konsStatoval, Ze sa ostatni
k ¢lenstvu postavili odmietavo.2> Michal Zilinsky s radostou prijal spré-
vu Pavla Krizku, preto s velkym uspokojenim reagoval najeho snahu
tykajticu sa literdarneho napomahania spolku: , Pri tejto prileZitosti ricte mi
dovolit, abych Vis iictive poprosil, by Ste do jeseni — koniec septembra — nejakii
historickyi pricu napisal, ktori bych rid hned’ v proom diele ndsho spolku vydal,
lebo nasim hlavnym cielom je, aby sme nds letopis dobovymi historickymi prd-
cami spravovali vzdcnym. Taktiez smdostou bych prijal — jestli Vim
k dispozicii stoja — niekolko latinskyjch, zvldste slovenskych listin vSeobecného
zdujmu, ktoré by sa na slovensky l'ud vztahovaly.”? Michal Zilinsky diia 10.

22 Slovensky narodny archiv (SNA), Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.
23 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.
24 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.
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oktobra 1885 poslal pre Pavla Krizku pamatnd listinu, v ktorej oznamil,
ze , Vysokocteny Pavel Krizko, s tictou upovedomujeme, Ze je za riadneho clena
slovenského vzdeldvacieho spolku prijaty.”?>

Pavel Krizko mal zaujem vydavat svoje prace pod egidou sloven-
ského vzdelavacieho spolku, preto nadviazal spolupracu so Zilinskym.
Podla zachovanej koreSpondencie pripravovali na vydanie dielo pod
nazvom Melanchton-félelevelek (Melanchtonove listy, 1903). Zilinsky
v liste pisanom v madarskom jazyku schvalil Krizkov navrh, podla kto-
rého Melanchtonove listy by mal vydat Lutherov spolok, ktory povazoval
za poctu, e listy a odborny komentar k nim moze vydat. Zilinsky bol
presvedceny, Ze cely evanjelicky svet sa potesi. Ale upozornil P. Krizka,
ze Melanchtonove slavnosti sa uskuto¢nia v nasledujacom roku, cize
v strede februdra 1897, preto sa musia s vydanim diela ponahlat. Apelo-
val nato, aby képiu s hodnovernymi nemeckymi vysvetlivkami mu pos-
lal do Nového roka, resp. do 15. januara, kvoli ¢im skorsiemu vytlaceniu.
Zilinsky sa dopredu dohodol s Danielom Bachatom, ze Melanchtonove
listy vydaju aj s nemeckymi, madarskymi a slovenskymi vysvetlivkami.
Uvazovali, ze Melanchtonov zZivotopis v slovenskom jazyku napiSe bis-
kup Bedrich Baltik. V samostatnom zosite mali byt vydané nemecké
a madarskéhistorické vysvetlivky. Do madarskéhojazyka Melanchtonove
listy mal prelozif sam Michal Zilinsky na zaklade nemeckého alebo slo-
venského textu.? Krizko povzbudeny slovami Zilinského sa hned dal do
prace — najskor na nemeckej verzii Melanchtonovych listov. Siéasne pred-
Kladal ipracu A kémmiczbinyai iskoldk torténete (Historia kremnickych
$kol) s tromi prilohami, ale domnieval sa, Ze by bolo dobré pridat aj abe-
cedny zoznam osobnych mien a topografickych nazvov (pridat menny
index povaZzoval za velmi ddlezité).?

8. februara 1897 Zilinsky informoval Pavla Krizka, Ze Melanchtono-
ve listy si uz viac-menej hotové a budd zaslané ¢lenom Lutherovho
spolku. Do Nemecka malo ist 1000 kusov. Zilinsky len dufal, Ze Tudia
one prejavia zaujem — ako o madarskd, slovenskd, tak aj onemecka
verziu. Ohladom Melanchtonovyjch listov Zilinsky uz vyzval pokladnika,
aby prislusny honorar Krizkovi poslal. V pripade prace A kérmiczbinyai

25 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.
26 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.
27 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13. List zo diia 30. decembra 1896.
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iskoldk torténete (Histéria kremnickych 8kol)? Zilinsky napisal, Ze ju pos-
lal Sandorovi Szildgyimu, ¢lenovi historickej komisie, ktory ho dalej
poslal dvom pracovnikom, aby napisali ktomu odborné hodnotenie.
Podla Zilinského ma sa ofakavatbezpochyby kladné vyjadrenie — a teda
v tom pripade bude surif jeho vydanie, aby Krizko,? ktory uz tak vela
cennych Studii napisal a prispel do spolkovej ¢innosti, dostal svoj zasla-
Zeny honorar.30

Krizkova praca — Histéria kremmickych $kol — dostala v zasade pozi-
tivne hodnotenie od ¢lenov historickej komisie akadémie, kedZe bola
podTla ich odborného nédzoru velmi cenna a zasluzila si,aby bola vydana,
ale nie v predloZenej podobe. TotiZ jeden ¢len poroty, ako Zilinsky dalej
napisal, navrhol po dohovore s autorom isté ¢asti prepracovat.3 Neskor-
Sie podla listu z 30. maja 1898 bolo zrejmé, zZe Krizko bol informovany
o priaznivych posudkoch oponentov, no s odstupom niekolkych mesia-
cov Zilinského poziadal ospravu, ,¢o sa stalo so spomenutym mojim die-
lom”. Krizko tiez napisal o zamere spracovat dejiny byvalej Zvolenskej
velzupy, pretomal zaujem o vzajomny rozhovor, kedze Zilinsky sa tou-
to tematikou tiez zaoberal.3?

Zilinsky a Krizko nekorespondovali medzi sebou iba ohladom his-
toriografie, vydavani publikacii atd. Zachoval sa aj list zo dna 9. jula
1898, v ktorom sa Krizko na Zilinského obrétil o pomoc v stikromnej
veci. I§lo mu o pomoc v zalezitosti prijatia Ludmily, dcéry svojho Svagra
Jana Marcseka, na ucitelsky ustav. Ludmile poslali spat jej prihlasku
v sprievode osobitnéholistu, v ktorom ju direktorka bratislavskej Statnej

28 Cast préce — A kbrmoczbinyai iskoldk torténete 1370-1674-ig — vySlar. 1896.

29 Pavol Krizko so svojimi dobre dokumentovany mi $tidiami z historie Kremnice prispie-
val aj do novin Slovenské pohlady. Jeho dejiny slobodného kralovského a hlavného banské-
ho mesta Kremnica (Geschichte der kiniglichen freien Hauptbergstadt Kremnitz) z roku 1874 st
prvouslovenskoumestskou monografiou, napisanouna zaklade dochovaného archivneho
materidlu. Dielo nesporne disponuje badateI'skym prinosom, ktory presahuje ramec miest-
nych dejin. Krizko sa nezaoberal iba Melanchtonovymi listami, teda dejinami protes-
tantskej cirkvi, ale napisal aspracoval histdriu rimskokatolickej cirkvi v Kremnici
(Geschichte der romisch-katolischen Kirchengemeinde in Kremnitz, 1884). Prostrednictvom
spomenuty ch diel sajednoznacne zaclenil do cirkevnejhistoriografie. KUTNAR, FrantiSek
— MAREK, Jaroslav: Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. 1997, s. 348.

30 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.

31 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.

32 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.
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pripravky informovala, Ze kvdli svojmu veku — eSte nedovrsila 16 rokov
— musi dostat od najvys$sieho ministerstva rozhodnutie , odpustenia
veku”. Po Zilinského intervencii bola 'udmila na bratislavsky ucitel'sky
Ustav prijata.s

Pozoruhodny je aj list z roku 1899, ktory poslal Michal Zilinsky
Mieroslavovi Kovalevskému, ev. fararovi v Ruzomberku, v ktorom mu
podakoval za pracu pod nazvom A rézsahegyi evangélikus egyhdztorténel-
me (Histéria evanjelickej cirkvi v Ruzomberku, 1898). Zilinsky ho infor-
moval, Ze si prelistoval dielo a niektoré casti si aj precital. Vyslovil po-
chvalu, aké by to bolo dobré a uzitocné pre histériu evanjelickej cirkvi,
keby vSetci farari dokazali zostavit dejiny svojich farnosti.3*

Zachovana korespondencia predstavuje vyznamny zdroj poznania
sukromného zivota I'udi, ale aj iny pohlad na ich spoloc¢ensku, kultiirnu
¢i int angazovanost. Inak povedané odhaluje ich individualitu. Aj tento
skromny vyber zo zachovanej koreSpondencie M. Zilinského
s predstavitelmi slovenského kultiirneho Zzivota (viazucej sa k obdobiu
1885 - 1898) vypoveda jednak o jeho snahach (i metédach ako presvied-
¢anie ¢i manipuldcia)® zaangazovat ich na ¢innosti Uhorskokrajinského
slovenského vzdelavaciehospolku, jednak o postojoch slovenskych deja-
telov, z ktorych predstavitelia martinského centra nepodlahli Zilinského
ponukam k spolupraci, pritom dalsi — teda S. Stefanovi¢ a P. Krizko —
spolupracu ochotne prijali. Konstatujem, e v pripade Stefanovica islo
o zjavnesubjektivne pric¢iny, kym u Krizka najma tsilie publikovat svoje
prace, pripadne aj ista spolocenska konformnost. Zaujimavou ¢rtou ko-
reSpondencie je aj pouzity jazyk, ktory tiez vypoveda o postojoch
v otazke etnického ¢i narodného uvedomenia. Prevazné pouzivanie ma-
daréiny v komunikacii u Zilinského ako tajomnika a podpredsedu , slo-
venského” vzdelavacieho spolku je nepochybne markantnym prejavom
ambivalentnosti v otdzke jeho vlastnej identity. V postaveni politika
vladnej strany, poslanca, Zupana, Statneho tajomnika, alei predstavitela
historickej obce jednoznacne vystupoval sjedinou identitou — ato

33 SNA, Bratislava, fond: Pavol Krizko, sig. 593/13.

34 Dalej Zilinsky pokradoval, Ze nech daBoh, aby ¢im viac duchovnych nasledovalo priklad
M. Kovalevského, nech daBoh, aby I'ud usilovne cital o bojochnasich otcovamozno by sa
viac zaujimali aj o nasu cirkev ajej zaujmy. SNK - ALU, Martin, sig. M 48 B 67.

35 st manipulacia je evidentnd hlavne v pripade S. Stefanovida.
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uhorskou/madarskou.

Je urcitepozoruhodné, ze v zaverekariéry a verejného ucinkovania
M. Zilinsky kriticky nazeral na dianie tak v cirkvi,® ako i celkove
na uhorsku politiku.?” Svojimindzormivyjadril zjavny pesimizmus, kto-
rého zdrojmi, myslim, boli tinava a rezignacia na jeho tsilia po zmieri,
pokoji, spravodlivych rozhodnutiach, po eliminacii lahostajnosti vo vie-
re, prospecharstva a neutichajticeho Sovinizmu v narodnostnej otazke.

Michal Zilinsky mal zaujimavt kariéru a prezil aktivny Zivot. Dozil
sa vysokého veku, umrel v r. 1925 ako 87-roény dochodca v Budapesti
(kde je aj pochovany). Narodil sa eSte pred zacdiatkom dualizmu, prezil
celé dualistické obdobie Uhorska a zazil aj rozpad Rakusko-uhorskej
monarchie a vznik novych tatnych celkov — Ceskoslovenska, Madarska
a dal$ich. Pocas svojho zZivota sa stdle snazil byt vernym obcanom Mo-
narchie — uhorskym vlastencom, ale viackrat prejavil aj prislusnost k
svojmu slovenskému povodu, ktord v ramci MTKE nebola iba deklara-
tivna, ako u viacerych inych v spolku. Michal Zilinsky bol v prvom rade
generalnym dozorcom evanjelickej cirkvi, historikom, Statnym tradni-
kom a az napokon politikom. Svoju evanjelickt identitu prezival velmi
silno. Svedcdia o tom jeho postoje, ¢innost na ré6znych trovniach cirkvi,
ako aj publikaéné aktivity. Aj na pode cirkvi Zilinsky vzdoroval snaham
fanatikov pranierovatinych kvoli nemadarskej etnickej prislusnosti, a to
s dorazom na krestanské a humanistické hodnoty.

36 Zilinského skepsuv otazke ev. cirkvi mbZeme porovnat s vyjadrenim jeho suc¢asnika
Jana Lajciaka, ev. fararav Bociv Liptove, ktory uvazoval do istej miery podobne ako on.
Napr. napisal, Ze cirkev stratila kredit aj v dosledku neschopnosti drzat krok s ,, pokroko-
vym duchom c¢asu”. Najmd mnohi prislusnici inteligencie potom povazovali cirkev za
institaciu zaloZenana povere, , ktorej cielom je krotenie ludskyjch visni a vedenie ludu k tomu,
aby trpezlivo zndsal krivdy na fiom pdchané”. Laj¢iak — tak ako Zilinsky — videl pri¢iny tohto
stavu v krize vnutrocirkevného Zivota.

37 EOL, Budapest, fond: Zsilinszky Mihaly, 374/22 sk. (Zsilinszky revonatko z6 tjsagcikkek).

68



Michal Zi]insk}'f ako organizator a cinitel...
Summary

Michal Zilinsky as the administrator and functionary of the Slovak
Teaching Society in the Hungarian Kingdom (MTKE)

Michal Zilinsky was arepresentative of Hungarian historio g raphy and political sce-
ne during the dualistic period in the Hungarian imperium. Originally he was a lowland
Slovakian who adhered dual identity — Hungarian and in certain lifelong situations Slo-
vakian. He wrote his historical works, propagative works and textbooks in Hungarian
language. He was amember of Matica slovenskd, but his name is rather connected with the
creation of Hungarian-Regional Slovak Educational Alliance in Budapest. As a historian he was
a memberofseveral associations, including Hungarian Academy of Science. After pedagogi-
cal working at a grammar school in Sarvas he had become a deputy of The Liberal Party,
main lord lieutenant at first in Congrad and later in the Zvolen county. His career culmi-
nated in the status as a state clerk of the ministry of culture. Moreover he was a significant
functionary of evangelical church in Hungarian imperium (evangelical church’s general
supervisor). Basic points of analy se were all above: his social and political life, his activities
between official Hungarian politics of dualistic period and Slovakian’s nationally emanci-
patory attitudes. Essential contribution of this work is an extended heuristic basis, which
provides detachment of reached conclusions in bigger certainty.
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