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Santrauka

Aukstojo universitetinio issilavinimo problematika ne tik, kad aktuali, bet galima teigti,
kad ji astréja dél daugelio priezasciy. Darbo rinkos dinamiskumas ir besikeic¢ianti visuomené
reikalauja lanksciy, inovatyviy ir kiirybisky mokymosi galimybiy visq gyvenimgq,; aukstojo moks-
lo institucijos neapsiriboja pirminiu specialisty rengimu, reikia ieskoti galimybiy specialistams
ir profesionalams tobulinti, keisti savo specializacijas ugdytis savo asmeninius sugebéjimus ir
plétoti auksto lygio profesines kompetencijas, testinis mokymas universitetuose tampa vis labiau
aktualus Europos Svietimo strategijos prioritetuose, biitina siekti aukstos mokslinés veiklos ir
studijy lygio bei tarptautiniu mastu pripazjstamy rezultaty. Kita vertus, akivaizdziai stipréja
konkurencija tarp universitety — tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygiu. Neretai aklas orienta-
vimasis tik j vartotojg (studentq), tik j paslaugy jam teikimg menkina studijy, o kartu ir jgyjamo
issilavinimo kokybe.

Bet kurios problemos sprendimas reikalauja patikimos ir adekvacios informacijos. Uni-
versitety studenty nuomoniy aukstojo mokslo problematikos klausimais tyrimai nepraranda ak-
tualumo. Priesingai, tokiu biidu gaunama pakankamai objektyvi pirminé informacija apie Siame
sektoriuje vykstancius procesus. 2012 mety sausio—vasario ménesiais atliktas empirinis tyrimas
(N=544) parodé, kad studenty nuomonés apie aukstqjj universitetinj iSsilavinimq yra is esmés
kontroversiskos. Atlikus respondenty iSsakyty pozicijy kontent analize iSskirti esminiai universi-
tetiniy studijy privalumai ir tritkumai.

Pagrindiniai ZodZiai: apklausa, empirinis tyrimas, kokybiné analizé, universitetinis
issilavinimas.

Ivadas
Aukstojo mokslo problematika Lietuvoje

Reflektuojant Lietuvos aukstojo mokslo bukle reikéty paminéti A. Samalaviciaus
(2003) knyga, kurioje, jungiant jvairias moksly perspektyvas, analizuojama universiteto
idéjos raida, analizuojamos aukstojo mokslo tiksly ir modeliy sampratos, iSrySkinami kai
kurios moderniojo aukstojo mokslo sistemos ypatumai ir vidiniai prieStaravimai, svarstoma,
kaip reformuoti Lietuvos aukstojo mokslo sistemg, kad universitetai tapty viena reikSmin-
giausiy intelektualiniy institucijy, kurianciy ateities visuomene. Autorius atkreipia démes;,
kad Lietuvos universitetai §iuo metu susiduria su daugybe problemy: juos slegia totalitari-
nés patirties nasta, jie ver¢iami paskubomis prisitaikyti prie rinkos poreikiy, raginami orien-
tuotis j Siuolaikinius vakarietiSkus modelius. Taciau pastarieji modeliai nebiitinai yra teisin-
gi.
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Svarbig vietg aukstojo mokslo tyrimy erdvéje uzima V. Leonaviciaus ir A. Rutkienés
(2010) tyrimas. Tyrime daug démesio skiriama aukstojo mokslo studijy prieinamumo, stu-
dijy pasirinkimo motyvy bei studijy vertinimo sociologiniam aiSkinimui, analizuojami stu-
denty lukesciai, susije su studijomis ir su veikla po studijy.

Lietuvos aukstojo mokslo problematika dazniausiai plétojama edukologijos ir vady-
bos tyrinéjimuose. Atlikta nemazai tyrimy, susijusiy su universitety déstytojy edukacinés
kompetencijos pozymiy raiska (RaiSiené, 2004; Kanopien¢, Tureikyté, 2002; Césnaite,
2002). Tyrimai atskleidé aukstojo mokslo reformos spraga — aukstyjy mokykly déstytojy
kvalifikacijos tobulinimo sistemos nebuvima, pedagogy kvalifikacijos kélimo ir jgijimo rei-
kalai palikti patiems pedagogams. M. Barkauskaité, V. Gribniakas, L. Kanapeckiené (2007)
atliko jauny Zmoniy poreikio mokytis universitete formavimosi prielaidy analize. Tyrime
iSanalizuoti studenty motyvai studijuoti auksStojoje mokykloje, aptarti studenty ltukesciai
pabaigus studijas. Atlikta ir daugiau studijuojanéiyjy tyrimy. Gilintasi j studenty lukesciy ir
jgyty kompetencijy derme (Zemguliené, Makarskaité-Petkevigiene, 2006), studijy kokybe
(Baranauskiené, Bukauskiené, Valatkiené, 2011), karjeros, profesinio pasaukimo klausimus
(Braslauskiené, Petrosien¢, Saveljeva, 2011). Atlikta daug tyrimy, susijusiy su jvairiy sriciy
pedagogy rengimu universitetuose: pradinés mokyklos mokytojy (Lamanauskas, 2001), uz-
sienio kalby mokytojy (Kriaugitiniené, 2011), technologijy mokytojy (Zigaitiene, 2011),
muzikos mokytojy (Tavoras, 2011; Grigiené, 2010; Lasauskiené, Grigiené, Barisas, Tavo-
ras, 2007), matematikos ir informatikos mokytojy (Valavicius, Jadzgeviciené, 2009; Leona-
vi¢ius, Leonavigiene, 2007), dailés mokytojy (Kondrotien¢, 2004) ir kt. Siuose tyrimuose
sickiama i$siaiskinti studenty nuomong apie studijy turinio kokybe, biisimy specialisty ren-
gimo problemas. Atlikti tyrimai siekiant i$siaiSkinti studenty poziiirj j aktyvaus mokymosi
metodus (Petruziené, Ruzgiené, 2003), j savarankiskas studijas (Gudzinskien¢, Smitiené,
2003), i profesinio rengimo(si) klifitis (Navaitiené, 2004), j studijy programos realizavimo
kokybe (Sirtautiené, 2006). Tyrimuose siekiama iSsiaisSkinti studenty mokymosi motyvus
(Paliukaité, 2007; Ratkevic¢iené, 2005), informaciniy technologijy naudojimo galimybes
studijy procese ir nuotoliniam mokymui (Pecelitinaité, 2006; Mickus, Vidzitinas, 2009).
Daug moksliniy tyrimy atlikta studijy kokybés vertinimo srityje. Siuose tyrimuose nagriné-
jami studijy proceso vertinimo ir palaikymo metodiniai ir praktiniai aspektai, vidinés studijy
kokybés uztikrinimo ir vertinimo sistemos diegimas, kokybés vadybos sistemos perspekty-
vos (Galiniené, Martinavicius, 2011), nuotolinio mokymo turinio projektavimas, kokybés
vertinimo veiksniai, mokymosi strategijos (Lauzackas, TereseviCiené, Volungevicieng,
2009). Taip pat labai susidométa neformaliojo ir savaiminio mokymosi pasiekimy vertinimo
organizavimu universitetinése studijose (Sliogeriené, 2009; Burk3aitiené, Sliogeriené,
2007).

Pastaruoju metu Lietuvoje kalbant apie universitetinj i$silavinimg, galima jzvelgti dvi
pakankamai priestaringas tendencijas: viena jy — manoma, kad Lietuvoje yra per daug uni-
versitety, kad reikia juos sujungti, mazinamas valstybés finansuojamy studijy viety skaicius,
baiminamasi aukstojo iSsilavinimo masiSkumo; kita — nuolat kalbama, kad Lietuvos tikslas,
kaip ir Europos Sgjungoje, — 40 proc. aukstajj iSsilavinimg turin¢iy gyventojy. Lietuvos,
neturincios dideliy gamtos turty iStekliy, didziausia viltis ir ateitis yra jos iSsilaving pilieciai,
ju kiirybinés, inovatyvios jzvalgos, intelektiné veikla. Europos Komisija aukstojo mokslo
modernizavimo strategijoje (AuksStojo mokslo reformos strategijos..., 2011) suformulavo
siekj, kad iki 2020 m. bent 40 proc. 30-34 mety amziaus Europos Sajungos gyventojy biity
igije aukstajj iSsilavinimg. Studenty kasmet daugéja, bet apskai¢iuota, kad nepakankamai,
mat Sio deSimtmecio pabaigoje net 35 proc. visy darbo viety bus skirta baigusiems universi-
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tetus, o Siuo metu aukstajj iSsilavinima turi tik 26 proc. darbuotojy. Skandinavijos Salys,
Vokietija, Japonija uzsibrézé tikslg, kad 70-80 proc. gyventojy jgyty aukstajj iSsilavinima.

Tyrimo problema ir tikslas

Nepaisant, kad atlikta nemazai empiriniy tyrimy, jy stoka islicka akivaizdi.
Nuolatinis situacijos stebéjimas, tyrimas ir analizavimas itin svarbus siekiant suvokti
aukstojo mokslo sistemos biiseng ir kaitg. ISlicka praktika pokycius vykdyti tam tinkamai
nepasirengus, nejvertinus esamos situacijos. Galima pagrjstai teigti, kad empiriniai tyrimai
yra perspektyvus biidas siekiant gerinti aukStojo mokslo sistemos funkcionavimg. Kita
vertus, neteisinga remtis tik kitose Salyse atliktais teoriniais ar / ir empiriniais tyrimais.
Biitina jvertinti konkrecios S$alies konteksts, atlikti reprezentatyvius tyrimus Lietuvos
universitety studenty populiacijoje. Sio tyrimo objektas — Lietuvos studenty pozidris j
aukstojo mokslo problemas. Tyrimo pagrindinis tikslas — nustatyti ir iSanalizuoti studenty
pozicija apie dabarting auksStojo mokslo biikle, taip pat jvertinti galimas sistemos raidos
perspektyvas.

Tyrimo metodologija
Bendra tyrimo charakteristika

Tyrimas Universitetiniy studijy problematika grindziamas pozityvistine-kiekybine
prieiga. Autoriai laikosi pozicijos, kad priezastiniy rySiy tarp kintamyjy matavimas yra itin
svarbus. Respondenty nuomonés ir pozicijos apie tiriamg objekta neabejotinai padeda
atskleisti giluminius sgrySius tarp pozymiy. Tyrimas atliktas 2012 m. sausio—kovo
ménesiais. Kita vertus, pripazjstama, kad kokybinés analizés taikymas padeda atskleisti
kiekybiskai nepamatuojamus tiriamo reiskinio aspektus. Siame straipsnyje pristatomi
kokybinés duomeny analizés rezultatai, démesj fokusuojant universitetiniy studijy
privalumams ir trikumams atskleisti. Kiekybinés analizés rezultatai yra publikuoti anks¢iau
(Lamanauskas, Augiené, Makarskaité-Petkeviciené, 2012a; 2012b).

Instrumentas

Tyrime naudota autoriy parengta anketa, sudaryta i atviryjy ir uzdaryjy klausimy.
Respondenty prasyta jvertinti universitetiniy studijy kokybe, jvardyti veiksnius, 1émusius
studijy pasirinkima, taip pat jvertinti 28 teiginius, susijusius su auk$tuoju mokslu. Anketoje
buvo pateikti ir 4 atvirieji klausimai. Teiginiai buvo vertinami taikant rangine skalg:
sutinku, iS dalies sutinku, nesutinku. Anketoje taip pat jtraukta demografiné dalis
(respondenty lytis, kursas, studijy programa).

Tyrimo imtis

Tyrime dalyvavo dviejy Lietuvos universitety (Siauliy — SU ir Lietuvos edukologijos
— LEU) bakalauro studijy studentai. ISplatinta 600 ankety. IS viso 544 anketos buvo
pripazintos tinkamomis. Respondenty pasiskirstymas pagal universitetus ir lytj pateiktas 1
lenteléje.



SVIETIMAS: POLITIKA, VADYBA, KOKYBE ‘ ’
EDUCATION POLICY, MANAGEMENT AND QUALITY

1 lentelé
Informacija apie respondentus (N/%)
Universitetas
Su LEU I§ viso
Vaikinai 79/19,1 8/6,2 87/16,0
Merginos 335/80,9 122/93,8 457/84,0
I8 viso 414/100,0 130/100,0 544/100,0

Respondenty pasiskirstymas pagal kursus pateikiamas 2 lenteléje. Galima teigti, kad
skirstinys pagal kursus yra tolygus.

2 lentelé
Respondenty pasiskirstymas pagal studijuy kursa (N/%)

Kursas N %
Pirmas 180 33,1
Antras 141 25,9
Trecias 70 12,9
Ketvirtas 153 28,1
I8 viso 544 100,0

Taigi tyrime dalyvavo respondentai i§ dviejy Lietuvos universitety — Siauliy universi-
teto (SU) ir Lietuvos edukologijos universiteto (LEU). Imciai sudaryti taikytas serijinis
puokstés principas. Tyrimo imtis laikytina pakankamai reprezentatyvia.

Statistiné duomeny analizé

Duomeny analizé atlikta naudojantis turinio (content) analize, kai informaciniame
masyve iSskiriamos esminés charakteristikos. Gautas verbalinis duomeny masyvas, remian-
tis sutartiniais content analizés metodais, buvo analizuojamas trimis etapais:

o daugkartinis atsakymy skaitymas;
o ieskoma semantiSkai artimy atsakymy ir ,,raktiniy™ zodziy;
e prasminiy vienety interpretacijos.

Taigi atlikta respondenty atsakymy j atviro tipo klausimus semantiné kategorizacija,
t.y. visi atsakymai buvo sugrupuoti pagal atskirus prasminius vienetus, subkategorijas, o
norint nustatyti pozicijy j privalumus ir trikumus semantine struktiirg, subkategorijos buvo
sujungtos bendriausiomis prasmémis — i§skirtos kategorijos. Kiekvienos kategorijos subka-
tegorijos buvo suranguotos pagal raiSkos daznuma.

Tyrimo rezultatai
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Atlikus respondenty atsakymy analiz¢ apie universitetiniy studijy privalumus isskir-
tos kategorijos ir subkategorijos (3 lentelé).

3 lentelé
Universitetiniy studijy privalumai
Kategorija Subkategorija N/% N/%
Issilavinimo | Aukstojo iSsilavinimo jgijimas 110/20,8
igijimas Igyjama naujy ziniy, informacijos 68/12,8
Galimybé gauti diplomag 55/10,4 | 235/44,5
Baigus studijas universitete nebebiitina mokytis toliau 2/0,4
Gera studijy | Kvalifikuoti déstytojai 42/8,0
kokybé Geri teoriniai gebéjimai, gilios Zinios, geras ziniy lygis 32/6,0
Aukstas studijy lygis, kokybiskos studijos 14/2,6 110/20,8
Studijy kokybé aukstesné nei kolegijose 10/1,9
Geri déstytojy ir studenty santykiai 6/1,2
Ivairios ir jdomios paskaitos 6/1,2
Saves Galimybé toliau tobuléti, lavinti save, iSreiksti 52/9,8 88/16,6
realizavimas | Galimybé tapti savarankiskam, atskleisti save ir savo 36/6,8
gebéjimus
Karjeros Lengviau rasti gera darba, didesnés darbo perspektyvos, 30/5,7
galimybés karjeros galimybés 56/10,6
Uztikrinama tam tikra padétis visuomenéje, prestizas 26/4,8
Studijy Daug laisvo laiko, mazai paskaity 12/2,3
vadyba Geros salygos mokytis, studijuoti 8/1,5
Laisvas paskaity lankomumas 6/1,2 34/6,4
Ivairiy studijy programy gausa, pasirinkimo galimybés 6/1,2
Studijy testinumas 2/0,4
Bendravimo | Galimybés surasti naujy draugy 5/1,0 5/1,1
galimybés

I8skirtos 6 kategorijos. Didziausia svorj turinti kategorija yra ,,I$silavinimo jgijimas®

(44,5 %). Tai akivaizdziai demonstruoja, kad Siuolaikingje visuomenéje universitetinis i§si-
lavinimas tampa paklausia preke Svietimo paslaugy rinkoje, nes nuo jo priklauso karjera ir
atlyginimas. Todél i$silavinimas turi vis daugiau reikSmés ir jauno Zmogaus vertybiy pasi-
rinkimo skaléje.

Antra pagal reik§me yra kategorija ,,Gera studijy kokybé* (20,8%). Respondentai ak-
centuoja, kad universitetuose dirba kvalifikuoti déstytojai, todél jgyjamas geras teorinis pa-
sirengimas, gilinamos zinios, vyksta jdomios paskaitos.

Pakankamai daug studenty nurodo, kad universitetinés studijos sudaro galimybe save
realizuoti (16,6 %) ir garantuoja karjeros galimybes (10,6 %).

Studijy vadyba (6,4 %) ar bendravimo galimybés (1,1 %) i§ esmés nelaikomi priva-
lumais. Respondentai tam neskiria i$skirtinio démesio.

[Sanalizavus universitetiniy studijy trikumus i$skirtos 6 kategorijos (4 lentelé).
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4 lentelé
Universitetiniy studijy traikumai
Kategorija Subkategorija N/% N/%
Studijy kokybé | Reikia mokytis daug nereikSmingy dalyky, per daug 36/6,4
nereikalingy paskaity
Menka kai kuriy déstytojy kompetencija, nenoras 36/6,4
tobuléti
Netikslingos paskaitos, prastos paskaitos, bevertés 30/5,3 152/27,0
Neobjektyvus studenty vertinimas 18/3,2
Per dideli reikalavimai 18/3,2
Mazai gaunama naudingos informacijos 8/1,4
Daug nereikalingy studijy programy 6/1,0
Praktiniy Labai daug teorijos ir mazai praktikos 96/17,0
igtudziy Nesuformuojami praktiniai geb¢jimai, per mazai tam 60/10,6 | 108/19,0
formavimas démesio
Zinios retai pritaikomos praktiskai 12/2,4
Santykiai su Menkas studenty bendradarbiavimas su déstytojais 16/2,8
deéstytojais Didelé¢ kai kuriy déstytojy arogancija, ambicijos 12/2,5 36/17,1
Korupcija 8/1,4
Studijy vadyba | Prastas studijy laiko planavimas, netinkami tvarka- 28/5,0
ra$ciai
Didelis kriivis, sunku studijuoti 25/4,4 86/15,3
Triksta mokomosios medziagos, daug tenka 15/2,6
beprasmiskai kopijuoti
Studijas sunku suderinti su darbu 10/1,7
Mazai laisvo laiko 4/0,7
Studenty rotacija 4/0,7
Studijy Aukstos studijy kainos 52/9,2
finansavimas Menka finansiné parama studentams 10/1,7 67/12,0
Mazai valstybés finansuojamy viety 5/0,8
Karjeros Nesuteikia galimybés rasti darba, ypac¢ pagal 26/4,6
galimybés specialybe
Daug nemotyvuoty, silpny studenty, studijuoja tik dél 22/4,0 54/9,6
diplomo
Nuvertintas aukstojo i§silavinimo statusas 6/1,0

Didziausia rupestj respondentams kelia studijy kokybé (27%) ir salygos praktiniams
gebéjimams formuoti studijy procese (19%).

Vertindami studijy kokybe respondentai dazniausiai iSreiSkia nepasitenkinimg dél
studijy turinio perkrovimo: reikia mokytis daug nereik§mingy dalyky, per daug nereikalingy
paskaity (6,4 %); netikslingos paskaitos, prastos paskaitos, bevertés (5,3 %); daug nereika-
lingy studijy programy (1,0 %). Dalis respondenty akcentuoja nepasitenkinimg déstytojy
veikla: menka kai kuriy déstytojy kompetencija (6,4 %), neobjektyvus studenty vertinimas
(3,2 %), keliami per dideli reikalavimai (3,2 %).
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Pastaruoju metu vertinant universitetiniy studijy kokybe pabréZziama mokomosios
praktikos reikSme, iSrySkinant jg kaip kompleksiska ir sudétingg procesa. Pacios Zinios ne-
turi savaiminés vertés: vertingomis jos tampa tik jas taikant tam tikrose situacijose, arba jas
galima pritaikyti naujai susiklosciusiai situacijai ar problemai spresti. Tai atsispindi ir res-
pondenty vertinimuose. Vertindami salygas praktiniams gebé&jimams formuotis studijy pro-
cese respondentai iSskiria tokius trukumus: labai daug teorijos ir mazai praktikos (17,0 %);
nesuformuojami praktiniai geb¢jimai, per mazai tam skiriama démesio (10,6 %); zinios retai
pritaikomos praktisSkai (2,4 %). Galime teigti, kad mokymasis vis labiau matomas kaip pa-
tirties procesas, kurio metu integruojamos teorinés ir praktinés zinios ir taip jgyjama profe-
siné patirtis bei jvaldomas profesionalumas.

Dalis respondenty (17,1 %) iSreiskia nepasitenkinimg santykiais su déstytojais: men-
kas studenty bendradarbiavimas su déstytojais (2,8 %); didel¢é kai kuriy déstytojy aroganci-
ja, ambicijos (2,5 %). Akivaizdu, kad déstytojo ZmogiSkosios savybés ir partnerysté studen-
tams yra labai svarbios.

Analizuojant tyrimo rezultatus iSry$kéjo, kad ketvirtas universitetiniy studijy troku-
mas pagal reik§minguma respondentams yra studijy vadyba (15,3 %). Tai akivaizdziai rodo,
kad studentams labai svarbu, kad universitete biity sukurta palanki akademiné aplinka, biity
pakankami studijy iStekliai, o studijos priartintos prie aktualiy praktinio gyvenimo poreikiy.

Kaip universitetiniy studijy trilkumg respondentai jvardija studijy finansavimg
(12,00 %). Respondentai pazymi aukstas studijy kainas (9,2 %), menka finansing parama
studentams (1,7 %), nepakankama valstybés finansuojamy viety skaiciy (0,8 %).

Diskusija

Nors aukstajj iSsilavinimg turintys asmenys darbo rinkoje konkuruoja geriausiai,
darbdaviai i§sako poreikj, kad universitety absolventai biity geriau parengti adaptuotis darbo
vietoje. Gerinant universitetiniy studijy kokybe, pastaruoju metu didelis démesys skiriamas
mokomajai praktikai siekiant ugdyti aktyvy, ieSkantj, reflektuojantj bei kompetentingg pro-
fesionala. Siandien aktualesnés tampa darbuotojo ne tik teorinés ar praktinés Zinios, bet ir jy
integracija, leidzianti spresti sudétingas darbines situacijas, ieSkoti naujy sprendimy (Sta-
sitinaitien¢é, Norkuté, 2011).

Siekiant gerinti universitetiniy studijy kokybe ir sieti teorines zinias su praktika nau-
dojamos jvairios universitetiniy studijy didaktikos strategijos ir metodai: kooperuotos studi-
jos (Mazeikis, 2007), probleminis mokymas (Mazeikiené, Lenkauskaité, 2011), CLIL me-
todas (Budvydyté-Gudiené ir kt., 2010), projekty metodas (Poceviciené, Lukaviiené, Au-
giené, 2010) ir kt.

Lietuvoje, kaip ir daugelyje Europos Sajungos Saliy, jsitvirtinus binarinei aukstojo
mokslo sistemai, didelé dalis j kolegijas jstojusiy studenty studijas kolegijoje vertina kaip
pasirengimo etapa studijoms universitete ir planuoja testi studijas universitete (Zibéniené,
Targamadzé, 2006).

Galima teigti, kad studenty nuomon¢ akivaizdziai jrodo iSaugusj universitetinio i$si-
lavinimo poreikj ir demonstruoja aukstojo mokslo masiskéjimg. Studentai mano, kad masi-
nis aukstasis mokslas pozityviai veikia visuomenés plétg. Kaip teigia P. G. Altbach ir
P. McGill Peterson (2007), daugelyje pasaulio regiony auksStojo mokslo masiskéjimo pra-
dzia laikytinas dvideSimtojo amziaus septintasis deSimtmetis. Dar 1973 m. pirmas §j proce-
sg émé analizuoti M. Trow. Jis teigia, kad aukstasis mokslas laikytinas elitiniu, kai auksto-
siose mokyklose mokosi iki 15 proc. visos amziaus kohortos, masiniu — kai mokosi 16-50
proc., ir universaliu — daugiau kaip 50 proc. (Trow, 2005). Vidurio ir Ryty Europoje, taip
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pat Lietuvoje, §is procesas prasidéjo tik po komunistiniy rezimy zlugimo. Remiantis Lietu-
vos statistikos departamento duomenimis, 1998 m. 10 000 gyventojy teko 212 universiteto
studenty, 2010 m. — 412 studenty (Statistikos departamentas prie LR Vyriausybés).

Karjeros projektavimas yra ilgalaikis ir sudétingas procesas, todél akivaizdu, kad as-
meninés karjeros pradZioje ypatinga reikSme teikiama studijy pasirinkimui, profesiniy tiksly
formulavimui ir profesinés kvalifikacijos jgijimui. Studenty profesinis apsisprendimas tie-
siogiai susijes su svajonés kiirimo, informacijos apie profesijg kaupimo, profesijai keliamy
reikalavimy suvokimo pakopos. Vertybiniai jsitikinimai, emociniai i§gyvenimai, profesiné
vizija taip pat svarbiis veiksniai. Atliktas tyrimas patvirtina Sig bendra tendencijg, nes jau-
nesniyjy kursy studentai daug pozityviau vertina aukstajj moksla, nei vyresnieji studentai.
Tokia situacija susidaro todél, kad studentai studijy metu jsigilina j siekiamos profesijos
ypatumus, intensyviai vyksta jy profesiné socializacija, todél realiau suvokiamas karjeros
galimybiy kontekstas ir galimos perspektyvos. Taip pat tikétina, kad pirmakursiams jstoji-
mas ] universitetg tai lyg naujas jy asmeninio gyvenimo etapas. Atrodo, kad jau pats buvi-
mas universitete ir ateityje jo baigimas uztikrins naujas karjeros galimybes ir vietg visuo-
menéje. Bestudijuojant auga studenty asmeniné branda, jie darosi kritiskesni sau, kritiSkesni
bei reiklesni aplinkai. Taip atsiranda suvokimas, kad universitetinés studijos dar néra ta ga-
rantija, o labai daug kas priklauso nuo asmeniniy savybiy, net netikéty aplinkos veiksniy.
Verta atkreipti démesj j tai, kad studijy metu studentai atlieka jvairaus pobiidzio praktikas
jmongése, organizacijose, mokyklose ir t. t. Pastebimas savo asmeniniy gebéjimy, galimybiy
pervertinimo reiskinys susidiirus su realia darbo aplinka. Tai gali sukelti tam tikrg nusivyli-
mg, mazinti pasitikéjimg jgytu iSsilavinimu. Ankstesni tyrimai taip pat patvirtina tokj dés-
ninguma, nes kuo labiau studentai noréjo studijuoti pasirinktg profesija, tuo aiskiau jie jsi-
vaizduoja blisimg profesing karjerg ir sieja j3 su pasirinkta profesija. Profesinio pasirinkimo
identifikavimas ir karjeros projektavimas tarpusavyje susij¢ procesai (Braslauskiené, Petro-
Siené, Saveljeva, 2011). Dar 2002 metais kai kuriose Lietuvos aukstosiose mokyklose atlikti
tyrimai parodé, kad dauguma respondenty blogai vertina nepakankama finansing paramg
studijoms (blogai bei patenkinamai vertina 80 % tiriamyjy) (Luobikiené, Braziené, Navasai-
tiené, 2002). Opus klausimas déstytojy kompetencija. Déstytojy ir studenty nuomonés dél
déstytojy edukacinés kompetencijos i§ esmés skiriasi. Studenty nuomone, déstytojai savo
profesionalumg pervertina. Lietuvoje atliktas tyrimas parodé, kad déstytojams triksta prak-
tiniy metodiniy ziniy. Tyrimas atskleidé Svietimo reformos spraga: aukstyjy mokykly désty-
tojy kvalifikacijos tobulinimo sistemos nebuvimg (Raisiené, 2004).

Kitas svarbus aspektas — Siandieniné darbo rinka. Studenty asmeninés karjeros inte-
resas susijes su darbo pozicijos suradimu. Autoriy atliktas tyrimas parodé, kad studentai
suvokia universitetinio i$silavinimo svarbg. Taciau tai, kad universitetas nesuteikia tiesiogi-
nés galimybés surasti darba, studentai nelaiko esminiu universitetiniy studijy trakumu.

Taciau akivaizdu, kad Siuolaikinis universitetas yra priverstas nuolat ieSkoti dialogo
su visuomene tam, kad uzsitikrinty akademinés veiklos sékme ir aukstg institucijos prestiza.
Formuodama universitetinio ugdymo pagrindus akademiné bendruomené turi palaikyti tie-
sioginius rysius su profesinémis bendruomenémis ir jsiklausyti j jy keliamus reikalavimus
bei lukescius.

ISvados

Atlikus respondenty pozicijy kontent analize iSskirti universitetinio iSsilavinimo es-
miniai privalumai ir trikumai. I$silavinimo jgijimas ir gera studijy kokybé nurodomi kaip
svarbiausi universitetinio i$silavinimo privalumai. Santykinai Sios pozicijos turi didZiausig
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svor] tarp visy kategorijy, nusakanciy privalumus. Saves realizavimas bei karjeros galimy-
bés privalumy kategorijy skaléje uzima viduring pozicijg, jy svoris svyruoja 10-20 procen-
ty. Bendravimo galimybés ir studijy vadyba nelaikomi esminiais privalumais.

Nustatyta, kad esminis universitetinio iSsilavinimo tritkumas — studijy kokybé. Trec-
dalis respondenty Siai kategorijai suteiké didZiausig svorj. Galima teigti, kad didziausig ri-
pestj respondentams kelia studijy kokybé ir sglygos praktiniams gebé&jimams formuoti studi-
ju procese. Vertindami studijy kokybe respondentai dazniausiai iSreiSkia nepasitenkinimg
dél studijy turinio perkrovimo: reikia mokytis daug nereik§mingy dalyky, per daug nereika-
lingy paskaity, netikslingos paskaitos, prastos paskaitos, bevertés; daug nereikalingy studijy
programy ir pan. Dalis respondenty akcentuoja nepasitenkinimg déstytojy veikla: menka kai
kuriy déstytojy kompetencija, neobjektyvus studenty vertinimas, keliami per dideli reikala-
vimai.

Galima teigti, kad universitetinés studijos vis labiau suvokiamos kaip patirties proce-
sas, kurio metu integruojamos teorinés ir praktinés zinios ir taip jgyjama profesiné patirtis
bei jvaldomas profesionalumas.
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Summary

UNIVERSITY STUDY PROBLEMS FROM THE POINT OF VIEW OF
STUDENTS: ADVANTAGES AND DISADVANTAGES

Vincentas Lamanauskas, Dalia Augiené
University of Siauliai, Lithuania

Rita Makarskaité-Petkeviciené
Lithuanian University of Educational Sciences, Lithuania

The problems of higher university education are not only urgent but, it can be asserted,
that due to many reasons they are getting sharper. The dynamism of labour market and always
changing society require flexible, innovative and creative lifelong learning possibilities; higher
education institutions do not limit themselves to primary preparation of specialists, the possibili-
ties ought to be found for the development of specialists and professionals, for specialisation
change, for the development of personal abilities and for expansion of high level professional
competences. Continuing education at universities is becoming more and more urgent in the
Strategic priorities of European education. It is necessary to seek for high scientific activity and
high study level and for the results acknowledged on an international level. On the other hand,
the competition among universities is evidently getting stronger both on national and internatio-
nal levels. Very often blind orientation only to a consumer (a student), only to service provision
to him, make the quality of studies and at the same time the quality of acquirable education wor-
se.

The solution of any problem requires reliable and adequate information. The researches,
regarding university students’ opinions on higher education problems do not lose their urgency.
On the contrary, in this way rather objective primary information about processes taking place in
this sector is obtained. The empiric research (N=544), carried out in January-February 2012,
showed that student opinions on higher university education are controversial, in fact. Having
carried out content analysis on the respondents’ expressed positions, considerable advantages
and disadvantages of university studies were discerned.

Education acquisition and good study quality are pointed out as the most important uni-
versity education advantages. These positions have relatively the biggest weight among all cate-
gories defining the advantages. Self-realisation and career possibilities occupy the middle posi-
tion in the advantage category scale. Their weight fluctuates in the interval of 10-20 percent.
Communication possibilities and study management are not regarded as considerable advanta-
ges.

It has been stated, that a considerable shortage of university education is study quality.
One third of the respondents gave the biggest weight to that category. It can be asserted, that
study quality and conditions for practical ability formation in the study process worry the res-
pondents most. Evaluating study quality, the respondents most often express dissatisfaction with
the overloading of the study content: a lot of insignificant subjects must be studied, too many
unnecessary lectures, inexpedient lectures, poor lectures, worthless; a lot of unnecessary study
programmes and so on. A part of respondents accentuate dissatisfaction with the teachers” work:
poor competence of some teachers, unfair student evaluation, the requirements raised are too
high.
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It can be asserted, that university studies are more often understood as experience pro-
cess, during which theoretical and practical knowledge are integrated and on this basis profes-
sional experience is acquired and professionalism is mastered.

Key words: survey, empiric research, qualitative analysis, university education.
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